eman ta zabal zazu

e

Universidad Euskal Herriko ;
2 : . Zuzenbide Fakultated
del Pais Vasco  Unibertsitatea Facultad de Derecho

ANALISIS CRIMINOLOGICO DEL
FENOMENO VASCO DE LAS
DESAPARICIONES DE RECIEN NACIDOS
(1939-2016)

TRABAJO FIN DE GRADO
GRADU AMAIERARO LANA

Trabajo realizado por Daniela Ruiz Armesto

Dirigido por Gemma Varona Martinez y Patxi Anguasela

curso 2015/2016






A mi madre,

por enseflarme a ser una mujer resiliente en eska. vi



INTRODUCCION
Tp1igo o [ETooxTo] o IR PTT T UPTPUPRPR 9
oI Y g (=ToT=T0 (=T 01 (=T TP EEP PP 9
b. Planteamiento del trabajo .............oiceeeeeeeiecceee e 11
I. ODJELIVOS GENETAIES ... 11
ii. Objetivos especificos: NIPOLESIS.......ccccueriiiiieeiieee e 11
(o311 (oo (o] (oo | - WA EPP PRI 12
i. ReViSiOn DIblIOGIAfiCa ............uuuviees it 12
TR U] o] 1 o [T o[ - P PPRRRR 12
I ENETEVISTAS ...ttt e e e 13
IV. DAtOS Y OCUMENTOS ...t e e e e 13
e. Cronograma del trabajo .............ueeiieeemeeeiiiier e 14
(o B AN = To [=Tox T 0] [T ] 01 14
Capitulo 1. CONCEPTUALIZACION Y CONTEXTUALIZACION URIDICA
1.1. Definicion termiNOIOQICA ........cooi it 16
1.1.1. Aclaracion de CONCEPLOS........ccciieeeecceiicrreeeee e e e e e e 16
1.1.1.1. BEDES rODAAOS ....coiiiiiiiiiieimmmeeee e 17
1.1.1.2. Adopciones irregulares y trafico de nifexsén nacidos.............cccuvveeeeen. 18
1.1.2. Evolucion social y 1egislatiVa........ccceo i 19
1.1.2.1. Perspectiva social en torno a las mujeres.............cccccvvvvvieiieienenneenn. 19

1.1.2.2. Evolucion legislativa de la “sustracci@ndenores” y el Cédigo Penal... 27

Capitulo 2. CONTEXTUALIZACION HISTORICA COMPARADA YESPANOLA

2.1. Evolucion del fFENOMENO ......oun e,



P2 N Y o = o 11 - 45

2.1.1.1. Nietos desaparecidos y Abuelas de Plakéag® ...............c.coevvvvvnnnnnnn. 45
2.1.2. GUALEMAIA . ...ceiiiiiiiiieee e ettt e e e e e e e s e e e e e e e 47
N R R L] o - 1 - USSP 48

2.1.3.1. PriMErOS CASOS.....cceeiiiiiiiiiiicmmmmmme e e e e e e e e e e e e e e e eeaeesnennnnees 49

2.1.3.2. AULO A€ GAIZON ....eeiiiiiiiiiiiii ettt e e e emnnee e 53

2.1.3.3. Recomendaciones y medidas de la FiscalaMinisterio de Justicia para
[2S INVESTIJACIONES ......coiiiiiiiiiiiii oottt e e e e e e e e e e eeaeeaeaeeees 54

2.1.3.4. Procedimientos cientificos: técnicas deuexacion y pruebas de ADN ... 55

Capitulo 3. TRABAJO DE CAMPO: ESTUDIO CUALITATIVO

3.1. Acercamiento al fENOMENO VASCO ........uummmmeeeeeeeeeiiiiiiiiiiiiiriiereeeeeeeeeaeessans 63
3.1.1. Andlisis de la situacion mediante entresista.............ccccvvviviieeeieeeeeeeesonnn 68
3.1.1.1. Opindn acerca de la existencia de unaatram...............cccceeeevevevvrvnnrnnnnns 69
3.1.1.2. Evidencias que fundamentan la OpiniGN e .cooeeeeeeeeiiiieeees 17

3.1.1.3. Contextualizaciéon o explicacion para eméenla situacion social de

T 10 L0 S PP 74
3.1.1.4. DAtOS Y PrUEDAS ....vvveiiiiiie e e e 78
3.1.1.5. Opinion de las personas entrevistada® dalvepercusion mediatica....... 85

Capitulo 4. CONCLUSIONES FINALES
4.1. Conclusiones de la revision bibliografica...............cooooiiiiiiiiiiiiiieeeee 88

4.2. Conclusiones del trabajo de CampPO .....cccoeeriiiiiiiiiiiiiiii e 88

Capitulo 5. PROPUESTAS CON PERSPECTIVA DE FUTURO
5.1. Propuestas de protocolos de actuacCiOn..............ccooovvriiiiiiiiiiiiiiee e eeeeeen, 91

5.1.1. Propuesta de unificacion de informacCiOnCRoS...........cevvvvvieeeeeeeeeeeiiiiiinns 91



5.1.2. Propuesta de tratamiento con la supuestanaicde sustraccion de recién

[ F= T 6 [0 1 PP PPPPPPPPPPPPPPPPPPP 93
5.1.2.1. Fase de acogida y Orientacion .......ccccccoooeeiiiiiiiiniiiiiiiiiieieeeeeeeeeeeeens 93
5.1.2.2. Fase de iNfOrmacion .............ccermeeeeiiiiiiiiieee e 93
5.1.2.3. Fase de intervencion - acompaiamient@d jU............cccoeeeeeeeereeeeennnnnns 94
5.1.2.4. Asistencia psicologica y fase de seguitnipsicoldgico.............cc.vvveeee. 94

=] o1 [T | =1 - RSP 95
AANEXOS ...ttt et r e r e 100



Resumen:En el afilo 2011 se tuvo conocimiento de varios reduorridos entre las
décadas de los cincuenta y noventa, relacionadodacposible sustraccién de recién
nacidos vivos en distintos hospitales del Estagaf@s, para posteriormente ser dados
en adopcion irregular. A los padres de estos rsigsraidos, sin embargo, se les habia
comunicado que habian fallecido. Este fendmenatspado que numerosas personas
afectadas hayan presentado —en ese afio y en afesives- denuncias ante los
tribunales de justicia y comisarias de policiajcgahdo el esclarecimiento de los

hechos.

Este trabajo se centra en el recorrido histériaddico y social de esta problemética
desde una perspectiva criminoldgica, aprovechaaddiviersidad interdisciplinar que
acoge esta materia (medicina, psicologia, deresdmologia, victimologia...). Acoge
también una parte de investigacion, con la quea@é$ de entrevistas a personas
involucradas en estos casos (desde profesionadés Viatimas), se hara un analisis del
fendmeno en el territorio vasco, intentando expltaaexistencia o inexistencia de una

trama de “bebés robados” en esta parte del pais.

Palabras clave:bebés robados, adopciones irregulares, victimolpgiaminalistica,

mujer, exhumaciones, suposicion de parto

Laburpena: 2011. urtean jakin zen berrogeita hamar eta laut@geamarreko

hamarkaden artean izandako hainbat gertaeren iagurestatu espainiarraren
ospitaleetan jaioberrien lapurretak eman zireldremi, ondoren adopzio irregularrean
emango zirenak. Jaioberri hauen gurasoei, beremién seme-alabak hil zirela erran
zieten. Fenomeno honek, urte horietan eta hurréagpegoera salatua izatea bulkatu

zuen, epaitegietan eta komisariatan, gertakizurgitzaa eskatuz.

Lan honek bilakaera historikoa, juridikoa eta slaziaukitzen ditu ikuspegi

kriminologikotik, ikasgai honen aniztasuna aprobé&ix (medikuntza, psikologia,
zuzenbidea, soziologia, biktimologia...). Ikerkuntarzati bat ere barneratzen du,
egoera hauetan murgilduta egon diren pertsoneirredkatak eginez, Euskadin

“lapurtutako jaioberrien” azpijokoa egon den ed@etertzen saiatuz.

Hitz gakoak:lapurtutako jaioberria, adopzio irregularrak, biktologia, kriminalistika,
emakumea, hobitik ateratzea, haur egite ustea



Abstract: In 2011, we became aware of various events betwezdecades of fifties
and nineties, relating to the possible subtraatiblive newborns in different hospitals
of the Spanish State, to be given in illegal adwptiater. Parents of these abducted
children, however, were told they had died. Thismq@menon has caused many people
affected have submitted -in that year and in fewcsssive years- complaints to the
courts and police stations, requesting clarificatib the facts.

This work focuses on the historical, legal and a@o@urney from a criminological
perspective, taking advantage of the interdiscgsiindiversity that hosts this subject
matter (medicine, psychology, law, sociology, viaiogy ...). It also hosts a research,
in which, through interviews with people involvedthese cases (from professionals to
victims), it will do an analysis of the phenomenionthe Basque territory, trying to

verify the existence or nonexistence of a “stolahies” plot in this part of the country.

Key words: stolen babies, illegal adoptions, victimology, neimalistics, woman,

exhumations, supposition of birth.



“Hemos visto muchas noticias sobre el “robo de rifi@®n un mensaje claro:
personas malvadas, en general monjas y curas cagjlise dedicaron a robar nifios,
un auténtico horror. Pero, un momento, sefiora: gdise dejaria robar un hijo? Es
imposible. Entonces, ¢como pudieron tantos nifilogagdos? Respuesta: no hubo
tales robos. Ninguna madre consiente que su hip m#ado. Sospecho que ha
sucedido otra cosa. Sospecho que se trataba deraslembarazadas que entregaron a
sus hijos a instituciones religiosas para que lesah en adopcion. No las condeno, al
contrario, las aplaudo, porque hicieron algo impamtisimo: permitieron que sus hijos

vivieran’ (Rodriguez Braun, 2011, pag. 45).

A. ANTECEDENTES

Hace unos cuantos afos, se empezo a oir en lossrmpae se habia llevado a cabo en
los hospitales de nuestro pais, un fenomeno quieseminaria posteriormente como
“trama de bebés robados”. Segun los medios de doauidn, estos actos fueron
llevados a cabo en la época del franquismo, hastarimeros afios de democracia, todo
ello de la mano de la Iglesia, puesto que eram@gas las que aparecian en todos los
casos mencionados, arrebatando bebés de las mansmssdnadres. A estas pobres
mujeres se les decia que su hijo o hija reciérdoatabia fallecido al poco de nacer, o
directamente, que habia nacido muerto/a. En ocssise les ensefiaba a los
progenitores el pequefio cadaver, del cual se rumenelos peridédicos que era un
mismo cuerpo que guardaban en el frigorifico dentague para ser ensefiado a los
padres insistentes. En la mayoria de casos, simrgmbtras la certificacion de

defuncién del neonato, no se le volvia a ver.

Toda la informacion previamente mencionada es ka gjtcula por los medios de
comunicacion de nuestro pais, y es la que la gentalle ha llegado a obtener, y con la
que se ha quedado. Sin embargo, hace menos deoucuaBando mi ultimo afio de
carrera, en una de las optativas escogidas, “@hhte Identificacion Antropoldgica”,
impartida por Francisco Etxeberria -reconocido agpilogo forense y una de las
personas que mas impulsa la Criminologia a nivelonal-, mis comparfieros y yo
descubrimos que la historia contada en la telavisd la radio, en los periddicos era

solo la punta del iceberg. Que posiblemente, exstotra cara de la moneda, que no



sonaba tanto y que era muy poco defendida: lastengia de trama alguna de “robo de
recién nacidos”. Es aqui donde se hace el primgsdny es que cuando se hace
referencia a este fendmeno, se esta hablando ttacsiisn de menores en contra de la
voluntad y sin consentimiento e incluso conocinoedé los padres. Nuestro ilustre
profesor niega desde su propia base cientificalagienédicos de aquella época se
coordinaran con comadronas, enfermeras y/o moajasl@ sustraccion de los menores,
y posterior venta a familias adineradas, todo estw, supuesto, sin que nadie del

personal lo notase.

El segundo inciso a recalcar es que a pesar delgabo se plantee como imposible, es
totalmente admisible la compra-venta, el trafioegdl de menores, las adopciones
irregulares en las que el dinero sale demasiaderaudo a flote para la obtencién de un
recién nacido, que segun defiende el antropélogens®, no ha sido sustraido, sino

abandonado, cedido o entregado.

Tras el primer choque de ideas que estas revekimmovocaron en mi persona, decidi
gue no podia quedarme en ninguna de las dos vessionen la version de los medios
de comunicacioén, ni en la de mi propio profesocuall llevaba afios defendiendo dicha
postura. Tenia que investigarlo por mi misma, datdos datos, la informacién,
contextualizarme en la época, tratar de comprepolequé pasaban aquellas mujeres a
las que supuestamente les habian quitado el reei@do, o supuestamente sus hijos
habian fallecido. Este trabajo es el fruto de diclvastigacion realizada, de la cual se
ha tenido que hacer una criba de informaciéon enopmesto que los datos que ambos
bandos tienen para ofrecer, con el afan de demasiraversion de la historia, son

abrumadores y cuantiosos.

Para finalizar esta breve introduccion, quiero afiada frase que me motivé a llevar
este trabajo como potencial crimindloga que sow frase entre tantas que tuvo la
amabilidad de compartir conmigo mi profesor Fracwi&txeberria: Y la verdad es que
Nno conozco un asunto de mayor interés criminolégicani vida profesional: derecho,
medicina, psicologia, sociologia, cultura, crimirstica, antropologia social, medios de

comunicacion, mujer, victima, etc.”.
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B. PLANTEAMIENTO DEL TRABAJO

Tal y como ya he comentado con anterioridad, est&jfo se ha realizado con el fin de
esclarecer los hecho de la denominada “trama désbelbados”, en este caso, en el

territorio en el que se analiza es el Pais Vasco.

. OBJETIVOS GENERALES

Los objetivos generales que se persiguen mediantealizacion del trabajo son los

siguientes:

1. Profundizacion acerca del tema: qué recorrido higicha tenido, tanto a nivel
mundial como nacional, qué tratamiento se ha llevda este fendmeno por los
medios de comunicacién, qué opinan los profesigngieé dicen los estudios.

2. Enfoque criminoldgico: la busqueda del porqué; goé piensan las victimas
gue sus hijos les fueron sustraidos, por qué nikgaprofesionales dicha trama,
por qué solo se sabe de cara al publico una Ueisiown de los hechos.

3. Aportacion: tras todo el analisis realizado, sedhama propuesta de mejora
mediante un protocolo de actuacion que puedanrllavaabo los cuerpos
policiales en este tipo de casos, mirando poregldsitar de la victima.

Il. OBJETIVOS ESPECIFICOS: HIPOTESIS

Como objetivos especificos, mediante la realizaclénla investigacion se tratara de

corroborar o rechazar las siguientes hipétesimmie desde un enfoque cualitativo:

1. En el Pais Vasco no existe ninguna “trama de betiéslos”.

2. Existen datos cientificos que desmienten la sustrade menores en territorio
vasco.

3. Se han llevado a cabo correctamente y concienzudentas diligencias de
investigacion en los casos en los que se han dexandichos hechos.

4. Los medios de comunicacién han influenciado negatante, agravando la
alarma social de este boom.

5. No existen datos que demuestren la existencialaes rde recién nacidos.
Las actuaciones y el trato que se llevan a cabdasowictimas de este tipo de

delito son suficientes para ayudarlas en su dusisopal.
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C. METODOLOGIA

Este trabajo se divide en cinco bloques, cada ernlosicuales intenta analizar distintos
aspectos del fenomeno, valiéndose para ello defumdgamentacion tedrica, pero
también se llevara a cabo un estudio cualitatiara ppbtener mas informacion. El
capitulo 1 y el capitulo 2 se corresponden a ldeptorica, con la que podremos
comprender los resultados obtenidos en la partdreagcapitulo 3). Finalmente, el
capitulo 4 recoge las conclusiones a las que ga tfas realizar todo el recorrido de la
investigacion, y en el capitulo 5 se hace una pegwportacion para mejorar la
situacion, o mejor dicho, para redirigir el tratanda victima con mas propiedad. Por
altimo, en los anexos se hallan todos los docunseniie fundamentan todo lo dicho en
el trabajo, para que el lector pueda ver con sopi@s ojos las bases a las que ha

podido acceder la autora, y asi poder sacar coonkss propias.

I. REVISION BIBLIOGRAFICA Y SENTENCIAS

Se trata de la fase en la que se hace una profdlizdel tema desde un punto de vista
puramente teodrico, a través de la lectura de ljbestudios, articulos de revistas,
sentencias. Para poder comprender cada uno derlosptos a tratar y poder hacer una
diferenciacion clara, me he valido de la bibliogaafue se dispone en la biblioteca de la
universidad, solicitando libros a otros campus;diméctora, Gemma Varona, también
me ha ido ofreciendo ayuda bibliogréfica cada vez ella misma obtenia algo en lo

gue opinaba que podria llamar mi interés.

1. JURISPRUDENCIA

Se hizo un analisis, que no aparece en este trapagsto que era meramente
informativo para la autora, de las sentencias dagsan territorio espafiol y en territorio
vasco. Sin embargo, los cambios legislativos sispudan registrado en este trabajo
para poder comprender la evolucion e influencia baetenido este fenomeno en

nuestro pais, y sobre todo, a nivel normativo.
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1. ENTREVISTAS

Se trata de la fase del trabajo de campo. Unabteniga la informacion suficiente con
la que poder movilizarme, comprendiendo los coroeptie se tratan en dicho ambito,
realicé entrevistas a diferentes personalidades, ¢omprometerme a mantener la
confidencialidad y anonimatoA raiz de estar realizando las practicas en lar@Ga
Municipal de San Sebastian, en el departamento radeir@listica: Identificacion de
Personas, pude obtener dos de los seis contactmspples: la entrevista con el Dr.
Luis Querejeta, y la entrevista con la encargadlaeaigpo de Investigacion Criminal de

la Ertzaintza que llevo las diligencias policiadgsel caso de los “bebés robados”.

Mi intencidén al principio era basar el trabajo énegritorio vasco-navarro, puesto que
yO soy navarra y queria hacer un acercamientoed®sh aprovechando mi procedencia.
Sin embargo, a pesar de que pude ponerme en aoctactel director del Instituto de

Medicina Legal de Navarra, Rafael Teixeira, a quienocia anteriormente por haber
concertado unas practicas con él, fue imposiblegater a la realizacion de la entrevista
con él por incompatibilidades de horario, aunquéadiemada telefénica que tuvimos

me dio a entender que tras analizar los datosderanismo criterio que Francisco

Etxeberria. Con éste ultimo pude llevar a cabonl@egista, gracias a su interés en el
tema y a que previamente yo habia consultado vargdes de informacion suyas para
la fundamentacion del trabajo. Aprovecho para afe@difrecimiento de hacer uso de la

biblioteca de la Asociacion de Aranzadi para ello.

Por ultimo, tuve la suerte de ponerme en contambchasta tres personas que afirmaban
gue alguno de sus familiares habia sido sustrdidacar, y que actualmente contindan
en la lucha por el reconocimiento de dicho suc&sxidi entrevistarme con dos de

ellas, de la misma familia, para ver y entendguelto de vista de las victimas.

IV. DATOS Y DOCUMENTOS

Las personas entrevistadas han aportado datosaya® escrito u oralmente, para
poder defender su postura. Estos datos y documéntosero de exhumaciéon, de
investigaciones abiertas, de archivos, de docurmsemjoe hacen dudar de la

lvéanse los anexos 1y 2.
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transparencia de los hospitales...) se veran refisjadn el estudio cualitativo
desarrollado en el capitulo 3, donde hemos realigadanalisis de su contenido.

E. CRONOGRAMA DEL TRABAJO

A continuacién, se expone una tabla en la que #&lae las fechas en las que se han
llevado a cabo los diversos procesos que han haxdible este trabajo:

1. Tabla: Cronograma del trabajo, realizado desdeidiembre de 2015 hasta julio de 2016

Diciembre Enero Febrero Marzo Abrii  Mayo Junio Julio

Planteamiento
del trabajo

Reuniones
con los
directores del
TFG

Busqueda de
informacion

Puesta en
contacto con
los
entrevistados

Estudio
cualitativo

Realizacion
del trabajo

Presentacion
del trabajo

Fuente: elaboracion propia
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A través de fundamentacion teodrica y juridica, r#entara definir varios conceptos

basicos necesarios para la compresion y posteridiss de este trabajo.

1.1.1. ACLARACION DE CONCEPTOS

A los diez meses de haberse iniciado las primemasstigaciones en torno a la
denominada trama de “bebés robados”, la Fiscaliae@é del Estado publicé un

documento con datos del estado espafiol en queraeaaba que se habian archivado
alrededor de una cuarta parte de las denunciasnpeetsis (Alvarez Taboada, 2015,
pag. 281).

Fue entonces cuando se evidencio que bajo la deaoidn hasta ahora genérica de
“nifios robados”, en realidad se recogian supuestosdiversos, los cuales se pueden
agrupar en las siguientes cuatro categorias bferedtiadas (Alvarez Taboada, 2015,
pag. 281):

a) “Algunas denuncias se limitan a expresar una vagpestha de la sustraccion de un
menor. Frecuentemente, segun exponen los denuesjalat sospecha surge de las
informaciones proporcionadas por los medios de auoacion (por coincidencia de
fechas o lugar de alumbramiento). No obstante, laaavestigacion puede acreditarse
el nacimiento y fallecimiento del menor y descartar sospecha inicial de los

denunciantes

b) “Otros supuestos, los que aln se estan investigawin)os casos mas conocidos
como sustraccion de menores y suposicion de partoseque, segun las denuncias, la
mujer daba a luz a un niflo maduro y sano, y a wp dias se le comunicaba que éste

habia muerto, atribuyendo el fallecimiento a difées causds

c) “Muchas denuncias responden a los prejuicios saidke la época en que estos
hechos se producen, entre los afios cincuenta ynteh8e trata de casos de madres en
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situaciéon de vulnerabilidad extrema (mujeres salterjévenes y generalmente
primiparas) sometidas a presiones y coacciones pgaeentreguen en adopcion a sus

hijos recién nacidos”

d) “Y algunas son consecuencia de una practica muydigi en aquellos afios. Una
concepcion paternalista de la relacion entre médjcpaciente que en muchos casos
llevaba a los médicos, con una finalidad compasi@agvitar dar a los padres
informacion dolorosa, a costa de impedirles hadetwelo por la muerte de su hijo. De
hecho, puede decirse que era una préctica relatergmfrecuente que, con la finalidad
de evitar sufrimiento a los progenitores, no seildsrmara de las circunstancias del
fallecimiento del neonato ni se les mostrase elaead lo que en muchos casos ha
generado una sospecha mantenida en el tiempo desgugjo les fue sustraido y

todavia vive”

1.1.1.1. BEBES ROBADOS

Varios estudios recogen las diferentes maneraasque se podia proceder al robo o
sustraccion del recién nacido. La clasificaciériipelogias que mas engloba el caso de

los denominados “bebés robados” es la siguiente (@uGaribay, 2011, pag. 7):

1. Madres jévenes, que acababan de dar a luz prisusgénitos, a las que se les decia

que el bebé recién nacido habia muerto.

2. Mujeres con embarazo multiple (gemelar, mayote)ea las que se le comunicaba

gue uno de los bebés habia fallecido o habia nacidwto.

3. Madres que ya tenian mas hijos o hijas, es,desicasos de familias numerosas.

4. Mujeres a las que se sedaba antes de dar a luz.
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1.1.1.2. ADOPCIONES IRREGULARES Y TRAFICO DE NINOBECIEN
NACIDOS

Una vez mas, como sigue ocurriendo en otros lugdebsundo en la actualidad, en
este tema han imperado las leyes de mercado, loirmiaye también el trafico de
nifios. La ley de la oferta y demanda es una reflig@n este caso, lo que se comercia,
la materia comerciante, son seres humanos (Sjll&886, pag. 58), en este caso,

menores recién nacidos.

La demanda se compone, basicamente, de matrimdeictase media. Estas parejas,
las cuales no han podido tener hijos por diversosvos, y sienten la necesidad de
adoptar un nifio, de formar una familia, que adesedsienten apoyadas por la sociedad
debido a su estatus social, rompe el sistema bfidaadopcion (argumentando su

lentitud o achacando el retraso debido a la buctyy compra una criatura (Silletta,

1996, pag. 59).

En el medio de este rifirrafe entre oferta y denaaragparecen los intermediarios, que
deciden los precios de mercado, es decir, los qundran precio al recién nacido. Este
sector estd compuesto por profesionales de la galédicos, enfermeras, comadronas),
tanto de servicios de salud publica como de clinwavadas. La metodologia de trabajo
que utilizan los traficantes en el mercado intetleobebés para la sustraccion de los

menores se lleva a cabo de las siguientes maneras:

1. “La madre adolescente soltera y la madre sola, sirejp 0 entorno familiar es
captada por profesionales de la salud de clinicasguas que la convencen de que
entregue al nifio a una pareja, la cual lo inscrib@no propio. La recompensa de la
madre nunca es importante, generalmente le pagantéanacion y el parto(Silletta,
1996, pag. 60).

2. “La adolescente de clase media va a la clinica pdrartar y cuando el embarazo es
muy avanzado, los médicos, con argumentos solidasynvencen para prolongar el
embarazo hasta que el feto pueda resistir un nacitai prematuro provocado
(Silletta, 1996, pag. 60).
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3. “Los patrones de la empleada doméstica operan capdaiencia de la “ayuda” a
la madre, pues se descuenta que la tenencia dekhbijstituiria un obstaculo para su
trabajo. El nifio es entregado en adopcion a unaefaramiga y la retribucion

econdmica es minim#Silletta, 1996, pag. 60).

4. “Agencias nacionales encargan a mujeres que vidjenterior del pais y compren

un nifio, el cual es entregado a una patdfailletta, 1996, pag. 60).

Como datos a seialar, a nivel internacional, ldesdeeferentes al trafico de nifios en
Argentina en concreto preocupan mucho. Nacen por agiioximadamente 700.000
nifios. Un 5%, alrededor de 35.000 bebés, pertereedemue llamariamogpbblaciéon
infantil en riesgo de venta, despojo o abandqilletta, 1996, pag. 60). De ese 5% se
comercializa con entre 10.000 y 15.000 nifios por(aaylor, 1989).

1.1.2. EVOLUCION SOCIAL Y LEGISLATIVA

Procedemos en las siguientes paginas a dar un&amiph al fendmeno desde la
perspectiva social y juridica de la época, y vesvalucion de la legislacién en torno a
este fenomeno, a medida que la sociedad ha idordtemdo mas derechos y mas

restricciones.

1.1.2.1. PERSPECTIVA SOCIAL EN TORNO A LAS MUJERES

Tras 25 afios desde la muerte del dictador, la geider que vivio la guerra civil
espafola comenzaba a extinguirse, dejando este arsindhaber podido contar su
version de los hechos como victimas del franquigm@habian sido, porque, en primer
lugar, la represién franquista se lo habia impe¢idarugan Pintos, 2013, pag. 12). No
es soblo por las consecuencias de la guerra en ssnanisino que también pola“
duracion e intensidad de una represion que conb@a en ningun otro sitio, con la
colaboracién de la Iglesia catolica y que se extérhsta la misma muerte de Frarico
(Armengou & Belis, 2002).

Cuanto més afos pasaban, més les costaba a lasavieblar de ello, puede que por la

incredulidad que mostraban los entrevistadores@lahar hablar de los hechos, sin dar
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credibilidad alguna de los testimonios. Un resuttad vez previsible de la relacion de
desigualdad que hay entre verdad (conocimientopdep (ocultamiento) (Sanchez,
2008, pags. 4-5).

En el documental realizado por Montse ArmengoucaRi Belis en 2002, “Los nifios
robados del franquismo”, el cual fue solamente idmien tres comunidades, una de
ellas el Pais Vasco, una de las victimas del friangu Juana Dofa, habla acerca del
motivo de tanto secretismo: no se podia saber go@&lsido del bebé que nacio de una
presa violada y asesinada 24 horas después delaar@orque era imposible indagar
en aquel tiempo,gorque saber lo que es en el 39, 40, 41, todosdasenta y hasta los
primeros cincuenta no se puede ni contar porquegémte tendria una reaccion
contraria. Dirian «jqué exageraciones estan contarahora los que hablan de la

guerral»’ (Armengou & Belis, 2002).

Otra caracteristica de la época que puede apdetéa tuz al fenbmeno que analizamos,
es el regreso de las monjas a las carceles fensemioaa las carceles que ya existian,
sino a aquellas que se crearon a partir de conv@enseminarios para dar cabida al gran
namero de presas de la época. Este es el casdudea&m, la carcel vasca de mujeres,
cuyas encargadas del orden eran 25 monjas de ém dfércedarias. El papel de la
Iglesia fue fundamental en la brutal represion spiéevé a cabo en Espafia en la época
franquista, tal y como ya hemos dicho (Ledn Namrslae012, pag. 26), sin perjuicio de
qgue algunos sacerdotes y monjas fueran victimadatpies durante la Guerra Civil y
gue durante el franquismo muchos otros tratararaydglar por iniciativa propia a

diferentes victimas.

Los “delitos” que llevaron a miles de mujeres, Bsiffanifios a ser encarcelados durante
largos periodos, no eran delitos comunes o “cdatraoralidad publica”, sino que mas
bien eran presas politicas, aunque curiosamenigonopertenecer a algun partido o
asociacion, sino que era suficiente con que fuemadres, esposas o hijas de algun
republicano. El motivo de su detencidn se debiaed'ioo habian sabido contener a sus
hombres. La acusacion que con mas frecuencia suena entigst de casos es la
fidelidad mantenida al orden legal de la Republelacual castigado con delito de

rebelién (Ledn Nanclares, 2012, pags. 26-27).
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Hasta la reforma de 1989 el movimiento feministdagoo eliminar el titulo de “delitos
contra el honor” y cambiarlo por el de “contraiteelttad sexual”, lo cual nos sirve para
hacernos una idea del contexto en el que se hdHatvaujer en la época en la que se
denuncia que han ocurrido los robos de recién nact8egun el sociélogo Gonzalez de
Tena, tras una primera fase en la que los bebésseistraidos al por mayor en las
carceles, llegdé una etapa que tuvo como victimagipeles a las madres solteras, las
jovenes o las humildes, compafieras de los vendeéda Guerra Civil, sin voz ni voto
ni capacidad para protestar. Este trafico supuestwnse daria en la posguerra, e
incluso hasta en la Transicion, teniendo como rasxanion una institucion formada
por sacerdotes, monjas, médicos catdlicos, e ioclisrtos jueces (Marugan Pintos,
2013, péag. 20).

Cabe mencionar que en aquella época existian tpyepermitian y a la vez prohibian
la estancia de nifios y nifias en prision, segurdadf,das cuales se veian perjudicadas
por las excéntricas teorias de un psiquiatra milithdoctor Antonio Vallejo Najera, el
cual definié a los menores que se encontraban alados junto a sus madres como
“hijos de débiles mentales” (Vallejo Najera, Coigkrgallo, & Del Rio, 1938).

Hablando en nimeros, en 1942 estaban tuteladosl fimtado 9.050 nifios y nifias. En
1943 llegaban a 12.042, de los cuales la mayomidagavolverian a ver a sus madres,
debido a la base tedrica de este hombre, cuyaoigieosubyace en segregar a los hijos e
hijas de los presos politicos de sus padres y mdte®n Nanclares, 2012, pag. 27), ya
gue segun el doctor Vallejo Najeraj ilitan en marxismo de preferencias psicopatas
antisociales, es nuestra idea la segregacion tdéaéstos sujetos desde la infancia, que
podria liberar a la sociedad de esta plaga tan itda” (Vallejo Najera, Conde
Gargallo, & Del Rio, 1938). En cuanto a los vasddajera decia quesbn muy
propensos a sufrir el contagio de la Psicopatologiarxista (...) porque en ellos se
produce el curioso fendmeno del fanatismo politio@o al religiosd (Vallejo Najera,
Conde Gargallo, & Del Rio, 1938). Resumiendo: pargar el contagio intelectual e
ideoldgico a los nifios y niflas de las madres “foglsmejor método era la separacion,

para mantener los nifios y nifias purd3ajb esta teoria se produjeron numerosos

2\/éase anexo 3.
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secuestros y adopciones ilegales, aun hoy en dimsestigat (Pego Otero, y otros,
2012, pag. 208).

Continuando con el hilo conductor de las mujeressams del Pais Vasco, que habian
sido ingresadas en prision junto con sus hijosiss@les permitia, uno de los problemas
gue se plantea al hacer una ligera blisqueda asatdia de prisioneras féminas que
hubo durante la Guerra Civil espafiola y la prinmraguerra. Nos encontramos con un
problema de choque de datos entre fuentes. Debidileacio que la autoridades
franquistas mantuvieron respecto a las prisionenpgle y dificulta el poder cuantificar

el fendbmeno (Ledn Nanclares, 2012, pag. 33).

Se puede descartar la cifra de 17.800 encarcetpe#adosé Manuel Sabin propuso para
1940 (Sabin, 1996, pag. 241), ya que este nUmesbtego de una mera extrapolacion
a partir del porcentaje de mujeres de la prisiof@edo y basandose en datos oficiales
de dudosa fiabilidad. Otra manera errénea de lasqu®a hecho uso para el nimero de
presas es a partir de las Cartillas de Redenci@n(LNanclares, 2012, pag. 34) —
“documento en el que se hacia constar las reducgidaecondena de las internas por
diferentes motivds. En ese documento solo aparecian las presas@otena firme,
por lo que se excluye a todas las preventivas quealas que no tenian posibilidad de
redencion (Leon Nanclares, 2012, pag. 34).

El Ministerio del Trabajo, por medio del Directoeteral de Estadistica publicé en
1943® el Anuario estadistico de Espafia de 1942, Edicion mkaiMinisterio del
Trabajo. Director General de Estadistica, 1943, p&g3).

2. Tabla: Numero de mujeres presas en Espafia (193942)

Mujeres presas en Espafig

1 de julio de 1939 5.478

1 de enero de 1940 23.332

3 Véase anexo 4.
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1 de julio de 1940 21.466

1 de enero de 1941 19.688

1 de julio de 1942 13.745

NJ

31 de enero de 194 11.688

Fuente: Leén Nanclares, 2012, pag. 35.

Ademas del anuario anterior, para la Prision Ced&aSaturraran contamos con otras

dos fuentes para poder calcular el nimero de @&zlgse el régimen daba oficialmente:

En el nimero 3 de la revista Redencion, a travasidelegrama enviado por las
presas al Jefe del Estado, General Francisco Fraraza felicitarle por su

victoria en la guerra y “solicitar perdon por suguigocaciones pasadas”
(Patronato Central de Redencion de Penas por élajiral939). La revista

afirma que fue firmado por 1.454 reclusas, 72 ng®dré nifios y nifas y 108
sexagenarias.

En 1940, segun el padron del Ayuntamiento de Mutrlkabia en la prision

1.666 personas: 4 oficiales de prisiones, 53 maé#a25 monjas, 1 capellan y
1.583 reclusas. Para encontrar alguna referenlba mifios y nifias hace falta
mirar en los archivos municipales del lugar dorelsitiaba la prision (libro de
defunciones del registro Civil de Mutriku: 56 nifigsniias que fallecieron

estando encarcelados junto a sus madres; y tanfi@gn8 alumbramientos
producidos en la carcel de Saturraran) (Leon Nees|2012, pag. 35).

El Ministerio de Trabajo nos ofrece dos cifras iafies' para la Prision de Saturraran,

cifras que hacen referencia a los primeros de eert®42 y 1943, con 1.563 y 1.256

prisioneras respectivamente (Ministerio del Trab&joector General de Estadistica,
1943, pag. 1106).

4Véase anexo 4.
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3. Tabla: Nimero de mujeres presas en Espafia (193942) y en la Prision de Saturraran (1942-
1943)

Fecha Mujeres presas en Espaf: Mujeres presas en Saturraran

NS

1 de enero de 1942 13.541 1.563

1 de enero de 1943 11.688 1.256

Fuente: Ledn Nanclares, 2012, pag. 35.

Segun los expedientes estudiados en el Archivadkiist provincial de Guipuzcoa, en

Onfiate, el 54% de las mujeres eran o habian sideeshadn anterioridad a su ingreso en
prisién. Son un total de 323 mujeres, y para asbtalidad de ellas (319) se indicaba
en el expediente el nimero de hijos e hijas. Laadnide ellas tenia uno o dos

descendientes, pero también habia familias nume(asan Nanclares, 2012, pag. 36).

4. Tabla: Mujeres madres y niumero de descendient@s entrar en prision

Descendientes al ingresar en prisiol Presas Porcentaje

1 hijo/a 84 26,3%
2 hijos/as 74 23,2%
3 hijos/as 52 16,3%
4 hijos/as 35 11,0%
5 hijos/as 30 9,4%
6 hijos/as 21 6,6%
7 hijos/as 10 3,1%
8 hijos/as 8 2,5%
9 hijos/as 4 1,3%
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10 hijos/as 1 0,3%

TOTAL 319 100

Fuente: Ledn Nanclares, 2012, pag. 35.

La danica notificacion oficial de la presencia déas y nifias en la prision de Saturraran,
tal y como hemos mencionado previamente, son lasaeiones de los libros de
nacimientos y defunciones del registro Civil de Nkut. Los nombres de los 56 nifios y
nifias fallecidos dentro del recinto penitenciaparacen en las paginas del citado libro,
detallando nombre y apellidos, edad, causa de Extmy fecha de la defuncion (Leén
Nanclares, 2012, pag. 37). Casi todos los testiosonecogidos de las mujeres que
estuvieron presas en aquella época hablan de haerifeemedad y muerte. Carmen
Riera cuenta comoeh diez dias murieron treinta y tanto nifios, erglles mi hijd.
Ademas del miedo a que sus hijos fallecieran pwerdas enfermedades, también
existia el miedo de que les quitaran sus hijogas lfLedn Nanclares, 2012, pag. 38),
desde que se publicara la Orden de 30 de Mmgumregulaba la estancia de los nifios y

nifias en prision:

“En cumplimiento de lo dispuesto en el articulod citado Reglamento de Prisiones,
las reclusas tendran derecho a amamantar a sus lyija tenerlos en su compafia en
las Prisiones hasta que cumplan la edad de tres.afio) Una vez cumplidos los tres
afos, las Juntas Provinciales de Proteccion a fangia, se haran cargo de los nifios
para su manutencion y asistencia, si los familiadeslos mismos no tuvieran medios

suficientes para alimentarlos y educarlg®linisterio de Justicia, 1940, pag. 2354)

A partir de la nueva legislacidon, las madres tratade encontrar a alguien que se
hiciera cargo de sus hijos, ya fuera entregandaijos o hijas a compafieras que salian
en libertad (puesto que la mayoria de los compafieranaridos de las presas se
hallaban también en prision, exiliados 0 muertds)nenudo, también se apeld a la
solidaridad de las poblaciones proximas a la prisifGndamentalmente Ondarroa y
Mutriku, de donde algunas familias se ocuparon dmara temporal de los menores
hasta la salida de sus madres de la Prision. Emndigiados casos, dichas adopciones

5 Véase anexo 3.
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pasaron de temporales a permanentes, puesto qupagta de las madres no llegaron a
salir de prisién, en tanto que otras, ante su pigesiuacion, prefirieron dejar a sus
hijos e hijas en manos de familias de confianzalgsidéabian cuidado ya durante afios,
en lugar de llevarselos con ellos a una vida lldegoobreza e incertidumbre (Ledn
Nanclares, 2012, pags. 38-39).

Sin embargo, también se dieron los casos en quadgses que no tuvieron la fortuna
de poder entregar a sus hijos o hijas a sus pesiemta una familia cercana de
confianza, se vieron afectadas el secuestro “let@fhuchos de sus hijos e hijas (Ledn
Nanclares, 2012, pag. 39), debidoumnd serie de disposiciones legales de los afios
1940 y 1941 propiciaba que los padres de los niges integraban Auxilio Social
perdieran la patria potestad, que pasaba al Estada una familia siempre que esta

fuera profundamente catdlica y adepta al Réginfgimyes, 2010).

El tipo de perfil que cumplian estas madres, dregmtrario de lo que se pudiera llegar
a pensar, de mujeres solteras, o que habian estaddas y se habian quedado viudas,
cuyos hijos y demas familiares quedaban despraisgMozmediano Sanz, Pego Otero,
& Orbegozo Oronoz, 2012, pag. 176).

Los testimonios recogidos asi lo describen (VozareaiSanz, Pego Otero, & Orbegozo
Oronoz, 2012, pag. 176)...) Bueno, pues cuando a mi madre le metier@saipues
tuvo que dejar a cuatro hijos, menos a mi. Eraniesocy yo estuve todo el tiempo con

ella. Todo el tiempo con ella...

Estaba viuda (...) era catdlica, pero luego cuanddaman a mi padre se acabé todo el

catolicismo, porque fue el cura el que lo mato.

Ademas, tal y como hemos sefialado con anteriori@dadcausas por las que se les
acusaba de haber cometido delito se basan en qumiorales descalificatorios y
plagados de falsedades con alto contenido moratenian un objetivo represivo, con
el fin de despojarlas de su condicion de presaftigad. En los informes carcelarios
oficiales aparecen con la denominacion deijeres caidas, faltas de moralidad, (...)
debido a la afinidad republicana o parentesco cos Vencidos(Vozmediano Sanz,
Pego Otero, & Orbegozo Oronoz, 2012, pag. 177).
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Tal y como se ha comentado anteriormente, al Beatrata de un fendmeno que da
comienzo durante la posguerra, manteniéndose eafios de democracia, y esto se
debe a una explicacion con base econdmica: graciasa nueva etapa de desarrollo
econdmico, el niumero de abandonos de nifios es ,majemtras que ademas empezara
a ser un colectivo que dejara de formar parte drilits pobres, teniendo su

procedencia en familias en las que un embaraza rimed recibido. Se equilibrara la

balanza del mercado al encontrarse personas cacidagd econdmica suficiente para

que se les ofrezca y acepten la compra de un nfAha@rez Taboada, 2015, pag. 295).

“Ahora el nuevo objetivo eran las jovenes madreteisad - muchas de ellas forzadas
por sus propios padres a deshacerse de sus higgaedo con la complicidad de
monjas y medicos-, las viudas o matrimonios en @puue dejaban a sus hijos en
casas cuna y las chicas jévenes que en los 70 abanon sus pueblos para venir a las
grandes ciudades a las fabrica o el servicios ddim@s(Duva & Junquera, 2011, pag.
16).

Preocupado por mantener la imagen de que Espaila @as en el que no se admitian
gestos que demostrasen escasez de decencia, @b Estpez06 a vigilar a las mujeres
con mas ahinco. Aquellas que no estaban integradasl modelo madre-esposa
mayoritario sufrian las consecuencias: la imposicé dar a sus hijos en adopcion,

coaccionadas por sus padres (Marugan Pintos, pas3,.19).

1.1.2.2. EVOLUCION LEGISLATIVA DE LA “SUSTRACCION [E
MENORES” Y EL CODIGO PENAL

La adopcion y el prohijamiento fueron figuras battdrecuentes durante el siglo XX,
cuya finalidad principal era crear pactos de cadtematrimonial entre adoptante y
adoptado, en lugar de atender a las necesidades deenores desamparados o integrar
al adoptado en la familia del adoptante (Alvareladgala, 2015, pag. 290).

La ley del 17 de octubre de 1941 sobre la adopd@&mifios acogidos en casas de
expasitos establecia que el expediente de adopgeida tramitado exclusivamente por
la administracion del establecimiento benéfico @orgk encontrara el presunto
adoptado al que le correspondia su tutela. Enyladét 24 de 1958 de reforma del
Cadigo Civil se va especificando mas el procegopdluciendo dos clases de adopcion:

la plena (reservada para abandonados y expésitasingnos plena (Alvarez Taboada,
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2015, pag. 292). En el Codigo Penal de 1944 estalipada la sustraccion de menores
en el articulo 484, similar a la que aparece e@dsligo Penal de 1973, que ninguna
relacion guarda hoy en dia con el vigente arti@abbis por la LO 9/2002, de 10 de
diciembre (Sanz-Diez de Ulzurrun Lluch, 2013, @), puesto que la reforma de este

tema llegd con el Cédigo Penal de 1995 (Duva & Uera, 2011).

Sin embargo, en la actualidad las figuras delistiea las que se centra la discusion de
la trama de la sustraccion de recién nacidos send#itos contra las relaciones

familiares contenidos en los articulos 220 a 222Cdeligo Penal; también se pueden

considerar como tal los delitos de detencionesiésgcontenidos en el art. 163 y ss. del
mismo texto legal cabe sefialar que en estos casasién se producen delitos de

falsedad en documento publico) (Sanz-Diez de Winuttuch, 2013, pag. 185).

A continuacion, veremos la evolucion legislativee @e ha producido en esta materia
(Sanz-Diez de Ulzurrun Lluch, 2013, pag. 198).

Debido a que el problema mayormente se refiereldsecometidos hace muchos afios,
bajo la vigencia del Codigo Penal de 1973, los\ajentes a los actuales articulos 220
y SS. —suposicion de entrega de parto, entrega aeemor y sustitucion de un nifio por
otro- quedaban sancionados en el articulo 468 déigé Penal de 1973 con la pena de

presidio menor (6 meses y un dia a 6 afios) y multa:

art.468 CP 1973.La suposicion de parto y la sustitucion de un nifo otro
seran castigadas con las penas de presidio menoulya de 5.000 a 50.000

pesetas.

Las mismas penas se impondran al que ocultare aseeq@ un hijo legitimo,

con animo de hacerle perder su estado civil.

Respecto al delito contra la libertad, el citadaddegal contenia un tipo especifico,
dentro de su Titulo XIll, bajo la rubrica ke&s delitos contra la libertad y seguridas

en el articulo 484, similar al que aparecia en @igb Penal de 1944, en el que se
sancionaba la sustraccion de un menor de 7 afios @amna de presidio mayor (6 afios
y un dia a 12 afos). Este precepto fue deroga@b @adigo Penal de 1995 (Sanz-Diez
de Ulzurrun Lluch, 2013, p4g. 185).

28



art.484 CP 1973La sustraccion de un menor de siete afios serageatst con

la pena de presidio mayor.

EL bien juridico que El Codigo Penal de 1973 pretemn este articulo delito de
sustraccion de menores no es la libertad ambudatemo que las instituciones de
proteccion del mismo:patria potestad, y su supletoria, la tutela, pudierhablarse
genéricamente, de la familia, e incluso de la mguardia del mendr(Cobo, 1961,
pag. 227).

Con la nueva regulacion, en la que se mencionallibente a los menores de edad para
construir un tipo agravado de detencion ilegal, ledislador reconoce libertad
ambulatoria a los menores y les considera sujetsis@s ideales del delito de detencion
ilegal (Sanz-Diez de Ulzurrun Lluch, 2013, pag.)2Qal y como sostiene de forma

unanime la doctrina cientifica actual (Mufioz Cofid8arcia Aran, 1998, pag. 167).

En el caso de los bebés robados, sélo se podficaraliomo delito de detenciones

ilegales en los casos en los que las entregaditusimies de nifios se hayan llevado a
cabo sin que los padres lo sepan o sin que losegddrconsientan (Sanz-Diez de
Ulzurrun Lluch, 2013, pag. 198).

Por otro lado, el Titulo XII del Cédigo Penal (ai247 a 233) bajo la rdbrica Belitos
contra las relaciones familiares agrupa por primera vez las diversas figurastiedis
gue giran en torno a la familia, protegiendo uneses fa instituciéon misma, su origen
o la seguridad de sus miembros, y otras, el estadbque en relacion con la misma se

crea (matrimonio y filiacioérf)(Moreton Toquero, 2001, pag. 7).
Este Titulo se estructura en tres capitulos derewiom respectivamente:

— <<De los matrimonios ilegales (arts. 217 a 219 CP), protegiendo la
constituciéon del vinculo matrimonial (fundamentol@éamilia).

— <<De la suposicién de parto y de la alteracion deplaternidad, estado o
condicion del menor> (arts. 220 a 222 CP), protegiendo la relacidgidica
paterno-filial.

— <<De los delitos contra los derechos y deberes faned>> (arts. 223 a 233
CP), protegiendo los derechos y deberes que traecassa de la relacion

familiar.
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El Cdédigo Penal de 1995, a diferencia de los am&s| opta por recoger en este
Capitulo 2° bajo la rubrica de Belitos contra los derechos y deberes familiargs

una serie de figuras que con antes se incluiae @drdelitos contra el estado civil de
las personas, e incorpora un nuevo delito: el queele lenguaje comdn se ha
denominado “venta o trafico de nifios” (Moretén Tewy 2001, pag. 7). Este cambio
sisteméatico supone un nuevo enfoque para la detacdn del bien juridicamente
protegido de estas figuras, otorgando mayor apogquella parte de la doctrina que
defendia que la proteccion se otorga a la filiagiBodriguez Ramos, 1997) o la
relacion juridica paterno-filial, es decir, la m@am familiar que surge como
consecuencia de la filiacion, o el llamado “estadldl familiar” (Mufioz Conde &

Garcia Aran, 1998). Por “estado civil familiar” sentiende la relacion que

corresponde a la persona por razon de su parentesoootras, como miembro de una

misma familid (Moreton Toquero, 2001, pag. 8).

Los delitos que integran el Capitulo 2 del Titulb ael Codigo Penal se caracterizan
porque constituyen una alteracion del estado pidtedente de la filiacion; alteracion
gue en ocasiones se produce privando a la persbestddo civil que le corresponde, y

en otras, atribuyéndole uno distinto (Mufioz Condéacia Aran, 1998).

1.1.2.2.1. ART. 220 CP

1. La suposicién de un parto sera castigada conplesas de prision de seis

meses a dos afos.

En primer lugar, este tipo castiga la suposiciémmlgparto con la pena de prision de 6

meses a 2 anos.

A través de la comisién de este delito, se haesnimio de una familia a alguien que no
pertenece a ella, atribuyéndole un origen famgige no es el suyo, lo que lleva consigo
la alteracion del conjunto de derechos y debengseatativas y oportunidades que
podria tener en relacion con su familia de origengecir, la familia biolégica. Se pone
de manifiesto que el bien juridico aqui protegiddeefiliacion legitima de las personas,
es decir, si quien aparece formalmente como swepadnadre lo es realmente (Queralt
Jiménez, 2010).
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La accion consiste en presentar falsamente a un nifio camm diel alumbramiento de
una determinada mujer. Por tanto, la accion puedeterse de dos formas: no sdlo por
la ficcion del parto (Que nunca ha existido) siambién presentando como fruto de

aquel, un nifio hijo de otra mujer (Moreton Toque@Q1, pag. 9).

Como sefala la Sentencia del Tribunal Supremo, Baldel 6 de junio de 1980 (que
mantiene su interés ya que el tipo permanece radieen el Cédigo Penal actual), los

elementos de este delito son (Moreton Toquero, ,2084. 9):

1. “En cuanto a la dinamica de la accion, el fingimend simulacion del
alumbramiento de un ser nacido, efectuado por astakes o una conducta que
lleve consigo la realizacion de hechos que aparetdaeexistencia del parto, en
cuanto que este, como fendmeno bioldgico, estact&iaado por ciertos
elementos externos y la tipologia delictiva se dlesccon la suposicion del
hecho mismo del parto, con lo que no deben seriderasios dentro de la
misma, las meras manifestaciones o fingimientoalédedel alumbramiento,
que cuando atentan contra el estado civil de lasq®as son susceptibles de
tener encaje en otras figuras penales;

2. En cuanto a la culpabilidad o elemento psiquicdatie#b, que el agente de la
accion, no solamente tenga conciencia y voluntadadmisma, sino que vaya
acompafnada del animo tendencial de modificar eldsstivil del nacido; y

3. Que el juicio valorativo sobra la antijuricidad, sketermine, no solamente con
el sentir general del grupo, de acuerdo con la r@rsocial de la convivencia
humana, sino también con el relativo a la filiaciprelementos especificos que

caracterizan la existencia del parto ef. si

La consumacion delictiva tiene lugar, por tant@rmo se hace pasar a un nifio por hijo
propio, no siéndolo. Al menos es necesario queaéee un acto de relevancia a efectos
de determinar la filiacién, como, por ejemplo, kpedicion del parte del nacimiento
falso por parte del facultativo o persona encargdats Canut, 2005)

Cierta parte de la doctrina opina, sin embargo, pae apreciar el delito no es
necesario que se proceda ademas a la posteriaipgién del nacimiento (a la

determinacion formal del estado civil) en el Ragigivil. En caso de que se procediera
a dicha inscripcidn, habria que apreciar dos deligbdel art. 220 CP vy el de falsedad
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de documento publico (Boix Reig & Jarefio Leal, )9%®r otro lado, si se procede a
una inscripcion en el Registro Civil sin que hayastdo previo alumbramiento, la

conducta seria constitutiva Unicamente de un dedittalsedad.

El sujeto activo del delito es la mujer que finge el parto, y que se atribuye
falsamente la maternidad del nifio. La conducta eleetas personas tendra la
consideracion de participacion en el delito (comem lo establecido en el parrafo 3° de
este mismo articulo, la pena se agrava cuando haluctea se lleve a cabo por
ascendientes del menor ofendido por el delito). cBsiamente, sera cooperador
necesario la persona que entrega al nifio que lerrfinge haber dado a luz (Rodriguez
Ramos, 1997).

La determinacion de quién seasa|eto pasivq dependera de cual se entienda que es el
interés juridico objeto de proteccion. Si entendengoie el interés juridicamente
protegido es la filiacién (el status familiar quenda misma se crea), entonces el sujeto
sera el nifilo cuyo estado civil se modifica, al naceasar por hijo de una mujer que no

es su madre.

La pena prevista para este delito (prision de 6 mesesadids) es considerada por
algunos autores (Queralt Jiménez, 2010) como exxelSste autor opina que deberian
entrar en juego los mecanismos de sustitucion deefe privativa de libertad que

ofrece el Cédigo.

2. La misma pena se impondra al que ocultare oegaire a terceros un hijo para

alterar o modificar su filiacion.
Sanciona con la misma pena que la suposicion de. par

La accion consiste en “ocultar” (no mostrarlo a terceros admjo, con la finalidad de
hacerle perder su condicion de tal) o “entregarhijm con la intencion de modificar su
filiacion. Mediante la entrega o la ocultaciéon seswincula al hijo de su familia

bioldgica.

El sujeto activoha de ser uno (o0 ambos) de los progenitores (MWfowle & Garcia

Aran, 1998). Elsujeto pasivqQ no ha de ser necesariamente un nifio; puede ser un
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persona adulta que no sea capaz de conocer sw estdd(en el caso de enfermos
mentales, por ejemplo) (Mufioz Conde & Garcia Al&88).

3. La sustitucion de un nifio por otro sera cast@adn las penas de prision de uno

a cinco afos.

Este tipo guarda una estrecha relacién con el giteen el apartado 2°, aunque la pena
con la que se sanciona es notablemente mayor degsasion de 6 meses a 2 afios a la

pena de prision de 2 a 5 afos).

La accion consiste en “sustituir” (sustituir a un nifio eduglar de otro, colocandole asi
con una madre que no se trataria de su madre lwa)ogn este caso se trata por tanto,
de una doble alteracion del estado civil; se akérstado civil de dos nifios: el sustituto

y el sustituido.

El delito se consumaen el momento en el que se produce la sustitusiGnque aqui
tampoco sea necesario que se produzca la posteooipcion de la filiacion falsa en el

Registro Civil.

La diferencia con el tipo del parrafo 1°del art. 220 reside en el nimero de sujetos
pasivos (uno o dos), ademas de que en la sustitugo niflos, es indiferente el
momento en que se produzca (en el momento inmetkate posterior al parto o
después), o que uno de los nifios se halle vivoertmuo que se quiera perjudicar a uno

de ellos o a los dos.

El sujeto activo puede ser cualquier persona, no solamente los paigicos. Es
indiferente que la sustitucion se produzca comacensentimiento de los padres. Los
sujetos pasivoge este delito son ambos nifi8& producen dos alteraciones del estado
civil, pero se trata de un unico delito. No es sade que los nifios sean recién nacidos,

pero si que debido a su corta edad no sepan difarenqué familia pertenecen.

El Cdédigo prevé dos especialidades para cuando slgetos activos son los

ascendientes, o los responsables de su identditaci

4. Los ascendientes, por naturaleza o por adopogug cometieran los hechos
descritos en los tres apartados anteriores podréan castigados ademas con la

pena de inhabilitacion especial para el ejerciciEl derecho de patria potestad que
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tuvieren sobre el hijo o descendiente supuestdfamty entregado o sustituido, Y,
en su caso, sobre el resto de hijos o descendigr@esiempo de cuatro a diez

anos.

Este parrafo prevé una agravacion de la pena psmado el sujeto activo de estos
delitos sea ascendiente por naturaleza o adopEidreste caso, ademas de la pena
prevista en el apartado correspondiente, se le ndnaola de ihhabilitacion para el
ejercicio de la patria potestad que tuviere sobiehgo o descendiente supuesto,
ocultado o entregado, y en su caso sobre el resthijds o descendientes, por tiempo
de 4 a 10 afids El motivo de esta agravacion es el mal uso gmtda potestad.

Cabe sefalar que la inhabilitacion para el ejevaiel la patria potestad no solamente se
refiere a la que el autor tenga sobre el hijo adat entregado o0 supuesto, sino que
también se le negara el ejercicio de la patria gpatk sobre los demas hijos que
eventualmente pueda tener, pues la comision ddipetée revela como persona poco

idénea para el ejercicio de la patria potestad @Wor Toquero, 2001, pag. 17).

5. Las sustituciones de un nifio por otro que selgeren en centros sanitarios o
socio-sanitarios por imprudencia grave de los resgables de su identificacion y

custodia, seran castigadas con la pena de pris®sals meses a un afo.

El parrafo 5° de este mismo articulo, prevé un fipprudente para cuando estas
sustituciones de nifios se producegror los responsables de la identificacion en
“centros sanitarios o socio-sanitariosEste nuevo tipo fue introducido en el nuevo
Caodigo Penal para dar respuesta al fenomeno demyles hospitales se descubrieron
casos en los que se producia la sustitucion intariande un nifio por otro, lo que
generd un cierto grado de alarma en la sociedadet®io Toquero, 2001, pag. 17).

A continuacién, lo anteriormente recogido se reseméas siguientes tablas, para que

quede clara la penalidad de las figuras delictiedsart. 220 del Codigo Penal:
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5. Tabla: La suposicion de parto (art. 220, apartadd® CP) y la ocultacion o entrega de un hijo (art.

Pena
minima

220,

Prision de 6 meses

apartado 2° CP)

Ascendientes por
naturaleza o adopcion

(art. 220.4 CP)

Ademaspodra
imponer:inhabilitacion
especial para el
ejercicio de la patria
potestad por 4 afos.

Agravacion para
educador, facultativo,
autoridad o
funcionario publico
(art. 222 CP)

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo|o
cargo publico,
profesion u oficio por
2 afos.

Pena
maxima

Prisi6n de 2 afios

Ademaspodra
imponer:inhabilitacion
especial para el
ejercicio de la patria
potestad por 10 afos.

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo|o
cargo publico,
profesion u oficio por
6 afos.

Pena
inferior

Prision de 3 a 6 meses
(ver sustitucion
obligatoria de penas

en grado de prisién inferiores a
6 meses, art. 71.2 CP) potestad de 2 a 4 afios.

Ademaspodra
imponer:inhabilitacion
especial para el
ejercicio de la patria

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo|o
cargo publico,
profesion u oficio de 1
a 2 afnos.

Pena
superior
en grado

Prision de 2 a 3 afos

Ademaspodra
imponer:inhabilitacién
especial para el
ejercicio de la patria
potestad de 10 a 15
afos.

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo
cargo publico,
profesion u oficio de 6

a 9 afnos.

Fuente: Moretdn Toquero, 2001, pag. 26.
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6. Tabla: Sustitucién de un nifio por otro (art. 220apartado 3° CP) - DOLO.

Pena
minima

Prisiéon de
1 afo

Ascendientes por naturalez

0 adopcion (art. 220.4 CP)

Ademaspodra imponer:
inhabilitacion especial para
el ejercicio de la patria
potestad por 10 afios.

Agravacion para educado
facultativo, autoridad o

funcionario publico (art. 22

CP)

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo o
cargo publico, profesion u
oficio por 2 afios.

Pena
maxima

Prisiéon de
5 afios

Ademaspodra imponer:
inhabilitacion especial para
el ejercicio de la patria
potestad por 10 afios.

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo o
cargo publico, profesion u
oficio por 6 afos.

Pena
inferior en
grado

Prisiéon de
6 meses a
1 afo

Ademaspodra imponer:
inhabilitacion especial para
el ejercicio de la patria
potestad por 10 afios.

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo o
cargo publico, profesion u
oficio de 1 a 2 afos.

Pena
superior
en grado

Prisiéon de
5afosa’?
meses

Ademaspodra imponer:
inhabilitacion especial para
el ejercicio de la patria
potestad por 10 afios.

Ademas: inhabilitacion
especial para empleo o
cargo publico, profesion u
oficio de 6 a 9 afos.

Fuente: Moretdn Toquero, 2001, pag. 27.

7. Tabla: Sustitucién de un nifio por otro: Imprudercia grave en centro sanitario (art. 220,

apartado 5° CP).

Agravacion para educador,

facultativo, autoridad o

funcionario publico (art. 222 CP

Pena Prisién de 6 meses Ademas: inhabilitacion especial
minima para empleo o cargo publico,
profesion u oficio por 2 afos.

Pena Prisién de 1 afio Ademas: inhabilitacién especial
maxima para empleo o cargo publico,

profesion u oficio por 6 afos.
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Pena Prision de 3 a 6 meses (ver Ademas: inhabilitacion especiaJI
inferior en | sustitucién obligatoria de penas de para empleo o cargo publico,
grado prisién inferiores a 6 meses, art. | profesion u oficio de 1 a 2 afios.
71.2 CP)
Pena Prisién de 1 afio a 1 afio y medio| Ademas: inhabilitacion especial
superior en para empleo o cargo publico,
grado profesién u oficio de 6 a 9 afos.

Fuente: Moretdn Toquero, 2001, pag. 27.

1.1.2.2.2. ART. 221 CP

1. Los que, mediando compensacion econdmica, emneg otra persona un hijo,
descendiente o cualquier menor aunque no concuglacion de filiacion o
parentesco, eludiendo los procedimientos legalesladguarda, acogimiento 0
adopcion, con la finalidad de establecer una redacanaloga a la de filiacion,
seran castigados con las penas de prision de uom@ afios y de inhabilitacion
especial para el ejercicio del derecho de la patpatestad, tutela, curatela o
guarda por tiempo de cuatro a 10 afios

Este tipo, introducido por el Codigo Penal de 199% del cual no hay precedente en
nuestra legislacion-, responde a la necesidad aagda conciencia social para dar una
solucion juridica concreta al fenémeno del “trafa® menores” o “venta de nifios”, el
cual se venia produciendo de manera cada vez medsefrte, como respuesta a un
procedimiento de adopcion demasiado largo y dem@adento, y en cuya mayoria de

casos, la impunidad de los actos era casi seguee{bh Toquero, 2001, pag. 19).

La accion delictiva, consistente en la entrega de un niigarabio de precio, contiene

estos 4 elementos (Moreton Toquero, 2001, pagg120-

+ La entrega de un menor

6 Se modifica el apartado 1 por el art. inico. 73adeey Organica 15/2003, de 25 de
noviembre. Ref. BOE-A-2003-21538.
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* La compensacion economica (que no necesariamentge heonsistir en la
entrega de una cantidad de dinero, sino que bast@&ep una contraprestacion
gue pueda valerse econOmicamente. Tampoco es riecese la entrega
monetaria se haga al momento, por lo que son \g&tatabién las promesas de
futura compensacion).

» La elusién de los procedimientos legales de guacagimiento o adopcion (lo
gue supone una remision a la regulacion civil dacfon —arts.108 y ss. CC-,
guarda —art. 172 CC-, acogimiento —art. 173 CCedgpaidén — arts. 177 y ss.
CC-).

» El objetivo de establecer la denominada relaciGioga a la adopcion, es decir,

una relacion entre el nifio y la persona a la quengega,

El sujeto activo del delito puede ser cualquier persona, y no neeesante (aunque
también) los padres biolégicos del nifio. Puedecsaretido por terceras personas sin
relacion familiar alguna con el nifio. Los adquitenseriartooperadores necesariQs
y su conducta se halla especificamente previst gawrrafo 2° de este mismo articulo.

Este tipo responde, tal y como se ha mencionaderianhente, a una preocupacion
social muy concreta, por lo que su inclusion fug@rncipio bien acogida. Sin embargo,
ha sido objeto de grandes criticas, debido a ladoigion en su formulacion, y a que se
basa en las normas reguladoras de la adopcidnalaay el acogimiento a la hora de
hablar de la infraccion, sin hacer ninguna refaeeracla intencion de modificar el

estado civil del menor (Moreton Toquero, 2001, 23).

2. Con la misma pena seran castigados la persoedaveciba y el intermediario,

aungue la entrega del menor se hubiese efectuagaisrextranjero.

El Cdodigo castiga con igual pena las conductagideante, la del receptor y la de los

intermediarios que intervengan, aun cuando estea@eentren en el extranjéro

Este articulo castiga al intermediario y al recepi&ro no ha incluido la sancion para
quien entrega al menor, cuando dicha entrega skipeduera de Espafa (Prats Canut,
2005).

7 Véase art. 23 LOPJ.
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3. Si los hechos se cometieren utilizando guarderéalegios u otros locales o
establecimientos donde se recojan nifios, se im@oados culpables la pena de
inhabilitacion especial para el ejercicio de ladegdas actividades por tiempo de
dos a seis afios y se podra acordar la clausura teaipo definitiva de los

establecimientos. En la clausura temporal, el plawopodria exceder de cinco

anos.

En relacién con el sujeto activo, y tal y como peeaia en el cuadro que se expone en
un apartado posterior, el parrafo 3° de este #otjgevé una agravacion de la pena para
cuando este delito se cometatilizando guarderias, colegios u otros locales o
establecimientos donde se recojan nifi@ensistente en la imposicion de la pena de
inhabilitacion especial para el ejercicio de ldadas actividades#@ncion de contenido
persona) y la posibilidad de acordar también la clausemporal o definitiva de los
establecimientos en los que se desarrollsandgion de contenido real(Moreton
Toquero, 2001, pag. 24).

A continuacién, lo anteriormente recogido se reseméas siguientes tablas, para que
guede clara la penalidad de las figuras delictdelsart. 221 del Codigo Penal (“venta

de nifios”):
8. Tabla: Padres y receptores
Pena minima Prision de 1 afio e inhabilitacion especial pasgegticio de la
patria potestad por 4 afos
Pena maxima Prision de 5 afios e inhabilitacion especial pagegticio de la

patria potestad por 10 afios

Pena inferior en | Prisién de 6 meses a 1 afio e inhabilitacion espeaia el ejercicio
grado de la patria potestad de 2 a 4 afios

Pena superior en Prision de 5 a 7 afios y medio e inhabilitacion eispeara el
grado ejercicio de la patria potestad de 10 a 15 afos

Fuente: Moreton Toquero, 2001, pag. 28.
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9. Tabla: Intermediario

Agravacion: utilizacion

Agravacion para

ejercicio de la patria
potestad de 10 a 15
afnos

(y quiza clausura de ese
establecimiento)

de guarderias, colegios educador,
otros locales o facultativo,
establecimientos donde ¢ autoridad o
recojan nifios (art. 221.% funcionario publico
CP) (art. 222 CP)
Pena Prision de 1 afio e Inhabilitacion especial Ademas:
minima | inhabilitacién especial| para el ejercicio de esa inhabilitacion
para el ejercicio de la| actividad por 2 afios (y| especial para empleo
patria potestad por 4 quiza clausura de ese| 0 cargo publico,
afnos establecimiento) profesion u oficio
por 2 afos.
Pena Prision de 5 afios e Inhabilitacion especial Ademas:
maxima | inhabilitacién especial| para el ejercicio de esa inhabilitacion
para el ejercicio de la| actividad por 10 afios (y especial para empleo
patria potestad por 10| quiza clausura de ese| o0 cargo publico,
afos establecimiento) profesion u oficio
por 6 afos.
Pena | Prision de 6 meses a1l Inhabilitacion especial Ademas:
inferior afo e inhabilitacion para el ejercicio de esa inhabilitacion
en grado especial para el actividad de 1 a 2 afos (yespecial para empleo
ejercicio de la patria quiza clausura de ese| 0 cargo publico,
potestad de 2 a 4 afios establecimiento) profesion u oficio de
1 a 2 afos.
Pena Prision de 5 aflos a 7| Inhabilitacién especial Ademas:
superior | meses e inhabilitacién| para el ejercicio de esa inhabilitacion
en grado especial para el actividad de 10 a 15 afgsespecial para empleo

0 cargo publico,
profesion u oficio de
6 a 9 afos.

Fuente: Moretdn Toquero, 2001, pag. 28.

1.1.2.2.3. ART. 222 CP

“El educador, facultativo, autoridad o funcionariditgico que, en el ejercicio

de su profesion o cargo, realice las conductas ritescen los dos articulos
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anteriores, incurrira en la pena en ellos sefalaga ademas, en la de
inhabilitacion especial para empleo o cargo pubjipeofesion u oficio, de dos a

seis afnos

El término facultativo comprende los médicos, madsy) personal de enfermeria y
cualquier otra persona que realice una actividamtas#@| o socio-sanitaria (Moretdn

Toquero, 2001, pag. 24). Este articulo prevé umavagion de la pena para el sujeto
activo o participe en los delitos descritos en das$culos precedentes, consistente la

imposicion de la pena de inhabilitacién especiahgh ejercicio de estas actividades.

1.1.2.2.4. RELACION DE ESTOS DELITOS CON LA USURPKIN DEL
ESTADO CIVIL

Los tipos que acabamos de analizar guardan unggramidad con el del art. 401 CP,

gue dice:

“El que usurpare el estado civil de otro, sera gslo con la pena de prisién

de 6 meses a tres dfio

El tipo de usurpacion del estado civil esta intdgran el Titulo XVIII del Codigo

Penal, rubricado <3e las falsedades .

La usurpacion del estado civil consiste en utilizamo propios el nombre y apellidos
gue por la filiacion pertenecen a otra persoda,rhanera tal que las restantes personas
puedan creer que realmente son el nombre y apsligkrtenecientes al usurpador
(Queralt Jiménez, 2010).

La Circular 2/2012 ha descartado, con acierto,lgsidvechos puedan calificarse como
delito de usurpacién del estado civil (art. 401 €895 o art. 470 CP 1973),
argumentando que el tipo previsto en el art. 40bka®iona a quien finge ser una

persona distinta de la que es, con el animo desusaglerechos:

art.470 CP: El que usurpare el estado civil de adera castigado con las penas

de presidio menor y multa de 5.000 a 50.000 pesetas

La Fiscalia argumenta que en los casos de entyegiastituciones de nifios, se atribuye
al menor una filiacion distinta de la propia, p&w la filiacion correspondiente a un
tercero (Sanz-Diez de Ulzurrun Lluch, 2013, p4§5-186).
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1.1.2.2.5. REFORMA DEL 2015 DEL CODIGO PENAL

Los articulos previamente analizados en los apastahteriores no se han visto
modificados o alterados por la reciente reformaaliea a cabo del Cddigo Penal,
aprobada en la Ley Organica 1/2015 del 30 de m&uawolo tanto, las “sustracciones de
menores” se siguen tipificando de igual maneradgsele la aprobacion y vigencia del
Caodigo de 1995 (Jaén Vallejo, 1999).

Sin embargo, aprovechando este apartado que Hacen®a a la actualidad normativa
sobre el tema, quiero recoger un punto muy intaetesase trata de la Orden

JUS/968/2016, de 25 de mayo, por la que se mod#i€xrden JUS/2146/2012, de 1 de
octubre, por la que se crean determinados fichdmglatos de caracter personal
relacionados con los supuestos de posible susirada recién nacidos y se aprueban

los modelos oficiales de solicitud de informacion.

1.1.2.2.5.1. ORDEN JUS/968/2016, DE 25 DE MAYO
La Orden JUS/2146/2032de 1 de octubre, indica la creacion de deternoimdicheros

de datos de caracter personal relacionados cosulmsestos de sustraccion de recién
nacidos. A su vez, aprueba los modelos oficialesotieitud de informacién:

— Solicitud de suministro de informacion administratipor parte de personas
afectadas por la sustraccion de recién nacidox@paracion al fichero del
Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Foesispara determinar
coincidencias genéticas

- Formulario de solicitud de toma de muestras bickgipara la obtencién de
perfiles genéticos por el Instituto Nacional de i€ologia y Ciencias Forenses y
su registro en el fichero de perfiles de ADN despeas afectadas por la
sustraccion de recién nacidos

En ambos casos es necesario el consentimientolaziaste.

El objetivo que se persigue con esta norma es adist solicitudes de informacién en
supuestos relacionados con la sustraccién de reciédos, adecuandose a las nuevas
posibilidades de obtener datos hoy en dia dispesilurante los ultimos afos ha ido

surgiendo diferentes vias de obtener informaciorotias instituciones y entidades,

8 Véase anexo 5.
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tanto publicas como privadas, lo que influye eddeision de ampliar los formularios vy,
en concreto, el otorgamiento de consentimiento parabar esos datos que facilitan los

propios interesados.

1.1.2.2.6. PRESCRIPCION DEL DELITO

La reforma de 2015 no ha afectado a los delitobzais en este trabajo.

Cierta parte de la doctrina opina que la presasipalel delito no excluye que se
“declaren las responsabilidades” (determinando ejuscusado ha cometido un hecho
injusto y culpable), sino, mas bien, lo que impédeque, dado el tiempo transcurrido, se
exijan esas responsabilidades imponiendo una guaij&dna Zunzunegui, 2013, pag.
50). De esta manera, la declaracion del injustpatilé no seguida de pena (por
prescripcion) podria llegar a ser suficiengd ‘tasos de transcurso de un largo periodo
de tiempo desde la comision del hecho, para satisfal derecho de las victimas a la
justicia y el interés de la comunidad en conoceadontecidd (Subijana Zunzunegui,
2013, pag. 58).

1.1.2.2.7. OTRAS CUESTIONES JURIDICAS

La Ley 52/2007, mas conocida como “Ley de la Memdtistérica” (Perez Machio,
2012, pag. 166), también recoge ciertos puntosialaede vital importancia en el caso

del fenbmeno que estamos analizando:

“Art. 1.1. La presente ley tiene por objeto recoeiog ampliar derechos a favor
de quienes padecieron persecucion o violencia paromes politicas,
ideologicas o de creencia religiosa, durante la @GaeCivil y la Dictadura,

promover su reparacion moral y la recuperacién dersemoria personal y
familiar y adoptar medidas complementarias destasaa suprimir elementos de
division entre los ciudadanos, todo ello con eldafomentar la cohesion y la
solidaridad entre las diversas generaciones de iésigs en torno a los

principios, valores y libertades constitucionales”.

Cabe recalcar que aquellos preceptos que aludexs aidlaciones de los derechos
humanos sufridos por las victimas de la época triatay no vienen conceptualizados en
si como lesiones de derechos humanos, ni tan sagq@@mo crimenes contra la
humanidad (Perez Machio, 2012, pag. 168).
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De la misma manera, cuando en esta Ley se haliabieclaracion de reconocimiento
y reparacion, se denota cierto ambito abstracte queda en terreno meramente
simbdlico. Si que es cierto de que ofrece la plid#tul de llegar a obtener alguna
pequeiia retribucion econémica, pero en ningun mtmfanilita o da a entender de que
se identificara a los autores de los hechos. BAr@yecto de Ley incluso se llego a
contemplar una disposicion de salvaguarda de latidld de quienes habian
participado en los hechos, y de esta manera, im[@epublicidad de los nombres de los
responsables. A pesar de que en la Ley aprobadparece esta disposicion, tampoco
otorga facilidades para obtener dicha informacidejando, de alguna manera,

incompleto el derecho al reconocimiento personatdPMachio, 2012, pag. 168).
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CAPITULO 2. CONTEXTUALIZACION HISTORICA

2.1. EVOLUCION DEL FENOMENO

Se procede a lo largo de este capitulo a hacecamaxtualizacion historica de como
influyé que la sustraccion de menores en otroslestauscitara la duda de la existencia
de una trama similar en nuestro pais, durante daaéfranquista y hasta los primeros

afios de democracia, tal y como llegé a afirmaidaafia General del Estatio

2.1.1. ARGENTINA

El 24 de marzo de 1976, Argentina padecio el llamdfoceso de Reorganizacion
Nacional”, cuyas consecuencias basicamente se rmemaban en la violacion de los
derechos humanos de sus habitantes (Silletta, pa96,17): nifios robados, asesinados,
vendidos o regalados, muchas veces a aquellos apiarhhecho prisioneros a sus
padres, en otras ocasiones, eran abandonadosl@n wasiospitales, convirtiéendose en

seres humanos sin identidad.

El general Camps decigpérsonalmente yo no eliminé a ningun chico lo gae fue
dar a algunos a organizaciones benéficas ara gseetecontraran nuevos padres. Los
subversivos educan a sus hijos en la subversianelRy esto debia detenefsélas de
500 niflos se vieron afectados por las consecuedeadichas decisiones (Silletta,
1996, pag. 17).

2.1.1.1. NIETOS DESAPARECIDOS Y ABUELAS DE PLAZA DEHAYO

Sin embargo, estos nifios no habian sido realmdredanados; las abuelas de estos
nifos —de los cuales algunos habian nacido enveaoti y madres de hijos muertos o

desaparecidos los empezaron a buscar (Sillett®, p3g. 17).

En 1976, muchas abuelas comenzaron a presentarkes goizgados de Menores, casas
cunas y orfanatos en busca de sus nietos. En ectiéi977, Maria Isabel Mariani y
Alicia de la Cuadra se encontraban con otras abumtala plaza Retiro, dos de las

primeras doce que empezaron el movimiento. En aguehces comenzaron a llamarse

9 Véase anexo 6.
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Abuelas Argentinas con Nietitos Desaparecidos. En puincipio estaban muy

desamparadas, puesto que ni la Iglesia les resp@adus pedidos de audiencia, ni
tampoco La UNICEF y la Cruz Roja respondian a sutas (Silletta, 1996, pags. 18-
19).

Entre 1980 y 1983, las Abuelas de Plaza de Maymrgraron y restituyeron los

primeros cinco nifos desaparecidos. Continuaronbiegwlo cartas y denuncias
anonimas sobre diversos menores; con cierta fre@gmublicaban en los peridédicos
informacion acompafnada de fotos de los nifios descigas, y de este modo, la gente
podia otorgarles alguna noticia sobre ellos. Pocpoeo, dejaron de estar solas,

contando con el apoyo de abogados, psicologosen@sy/(Silletta, 1996, pag. 20).

En septiembre de 1984, por primera vez un organdin@l reconocio la existencia de
nifios desaparecidos: la Comision Nacional sobBekaparicion de Personas entregoé al
presidente Alfonsin un informe detallado sobreuoeslido. Finalmente, llegaron a la
clave del asunto: pudieron demostrar con una @tekz99,95% que un nifio pertenecia
a determinada familia, con muy especificos anatlsisangre que se realizaban a los

abuelos, hermanos y tios de las victimas (Sillé886, pags. 20-21).

El 13 de mayo de 1987, el Parlamento argentinobgpla Ley 23.511 por la cual se
cred el Banco Nacional de Datos Genéticos pataeher y almacenar informacion
genética que facilite la determinacion y esclareemo de conflictos relativos a la
filiacion” (Silletta, 1996, pag. 21).

Para agosto de 1987 las Abuelas ya habian localiaa®7 nifios (Silletta, 1996, pag.
20). Estimaron que entre 400 y 500 los nifilos halsido apropiados durante la
dictadura militar. Hasta 1996 se localizaron 5708jios cuales (Silletta, 1996, pag.
27).

- Fueron encontrado muertos.

— Continban viviendo con sus familias de crianza dmieedo y buen
entendimiento con sus familias de origen; esto®siifevan sus verdaderos
nombres, conocen su procedencia e historia.

— Han sido restituidos a sus familias legitimas @ésade procesos judiciales.

— En ciertos casos, se conocen cuales son sus fansilfaien en tramite judicial y

todavia en manos de sus apropiadores.
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1. Grafico: nifios localizados por las Abuelas de 8ta de Mayo hasta 1996

NIETOS DESAPARECIDOS

Encontrados
muertos; 7

En familias de
crianza; 13

Restituidos a sus
familias legitimas;
33

Fuente: elaboracion propia a partir de Silletta, 196, pag. 27.

2.1.2. GUATEMALA

Entre los trabajos de investigacion sobre el temdadrata de nifios y nifias para su
adopcién en Guatemala, se documentan graves iargdpdes procesales, actividades
ilegales y violacion de los derechos humanos exalos®e con la adopcién internacional
(Smith Rotabi, 2012, pag. 8).

En el caso de Guatemala, no solo habia un meraddgs nifios/as pequefios menores
de dos afios, sino que ademas existia un patroioldeiones a los derechos humanos
en la trama de venta y secuestro de nifios y nifiaglguna de las siguientes tres
maneras (Smith Rotabi, 2012, pag. 10):

“La victima estaba sola o en compariia de otra peasy tenia el bebé con ella, en

lugares como el trabajo, el hogar o la calle”.

“La victima era retenida por sus captores hasta glaba a luz, tras lo cual se le

retiraba el bebé”.

“La victima, en este caso el nifilo o la nifa, estamala calle, en la escuela, en una

feria o en un baile”.
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En este Ultimo caso, los delincuentes se aprovechdb las multitudes o la falta de
atencion por parte de los padres o tutores paraesgarla. Incluso fue posible
identificar el uso de la fuerza y de armas de fu&goith Rotabi, 2012, pag. 10).

La Fundacion Sobrevivientes de Guatemala, una @@zon no gubernamental cuya
mision se centra en la lucha contra la violencraeieina, encabez6 en julio de 2009 la
huelga de hambre en Guatemala convocada para @sgzia para las madres y sus
hijos secuestrados, debido a la negativa del gobide Estados Unidos a proporcionar
muestras de ADN de los nifios que se piensa queepuadir en ese pais, los casos
parecen haberse detenido en la via legal. Est@zeqgbor parte del Departamento de
Justicia de Estados Unidos se ha fundamentada ereldas insuficientes” (Smith
Rotabi, 2012, pag. 12).

2.1.3. ESPANA

M® de lugares denunciados

En este mapa de Espafia se pueden apreciar las {danes1Autbnomas que han sido
denunciadas (y numero de denuncias) por el supuedito de sustraccion de recién

nacidos en alguna de sus instituciones, publiqgas/adas.
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2.1.3.1. PRIMEROS CASOS

Las primeras indagaciones en torno a este tenfaatzs Maria Antonia Iglesias en sus
reportajes de 1981 en Interviu. El documental deg22fe Montse Armengou y Ricard
Belis (Armengou & Belis, 2002), convertido postemente en libro (Vinyes,

Armengou, & Belis, 2003) también se puede contanacano de los primeros archivos

gue hace contacto con el tema.

“Cuando en el 2002 estrenamos Los nifios perdidofatejuismo, la sociedad entera
se estremecio al ver que el robo de nifios en gegtmde la dictadura argentina y que
habiamos llorado comodamente sentados en el sofuelstra casa también se habia
producido en EspafigArmengou, 2011, pag. 123). Segun Viceng, (2. 24). Al
entrar en el aula al dia siguiente de haberse pctado tal documental, noté un
silencio ensordecedor. Los estudiantes estaban raodmos, avergonzados e
indignados de que se les hubiera ocultado partadwestoria de su pais. Sabian lo que
habia ocurrido en Argentina y Chile, pero descoanclo que habia ocurrido en

Espand.

Es de analizar la cuestion de que no se haya hmablico el asunto hasta pasadas
varias décadas, ya sea porque al estado le int@@st@ner en secreto lo ocurrido (Diaz
Guell, 2004, pag. 12), o es la poblacion en si misanque no esta preparada para
admitir que aquello que nos estremecia de la dictadrgentina habia llegado a pasar
en territorio espafiol (Marugan Pintos, 2013, pjg.“Bs notable el rechazo que la
recuperaciéon de la memoria histdrica provoca enfp@enes se resisten a admitir
cualquier critica hacia el modo como se desarrdddtransicion de la democracia
(Escudero Alday, 2011, pag. 9).

Ademas, no olvidemos uno de los factores mas irapta$ que ha hecho que el
fendmeno pase desapercibido durante tanto tienapfalth de credibilidad que tienen
aun hoy las mujeres (Marugan Pintos, 2013, pag:Si)s maridos no las creyeron.
Pensaron que el dolor de haber perdido un hijo & @penas habian visto les hacia
sospechar lo imposiblg¢Duva, 2008, pag. 26). Segun Marugan Pintos, 82@&g. 5):
“se oia que habian desaparecido nifios en los hdsgjt@specialmente de madres
soltera$. Las personas que adoptaban eran personas cdmomus poder adquisitivo

que las personas robadas, y tal como se ha venjgmnantando a lo largo de este
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trabajo, quienes padecieron la sustraccion de ssseddientes pertenecian a la clase
social que perdio la guerra (Marugan Pintos, 2048, 5).

“Las mujeres aun siguen padeciendo esa falta deksliddd, de autoridad y del poder
de nombrar. Pero no sélo eran mujeres, sino quenede eran mujeres pobres
(Marugan Pintos, 2013, pag. 11). Segun Vinyes, (2@hg. 87): El grueso de las
detenidas y encarceladas, tanto anteriores comadepioses, pertenecian a las clases

menos favorecidas: eran trabajadotas

Dato curioso es que las victimas menores de edadi@®n compuestas en su mayoria
por el sexo femenino:De las hijas e hijos de presos ingresados bajoulzla del
Estado, en 1943, el 62,6 por ciento eran nifdmyes, 2010, pag. 81). La mayoria de
los niflos robados eran nifagodas estas mujeres (y algun hombrépuva &
Junguera, 2011, pag. 16). La tasa de mortalidddsecarceles para estos menores era
altisima, tal y como hemos profundizado con antielaal, debido a las condiciones
infrahumanas existentes y la falta de atencionrgcibian (Vifar, 2004, pag. 2).

“Los guardias intentaban arrancar a viva fuerza dasituras del pecho y brazos de sus
madres y las pobres madres que defendian sus tesobvazo partido. Jamas pensé
qgue hubiera tenido que presenciar escenas semsjamteun pais civilizadp segun
testimonio del fraile Gumersindo de Estella (Baliire, 2015, pag. 162). Puede que
este tipo de adopciones irregulares que se llevalzaibo, con fines en aquel entonces
de dudosa beneficencia, propiciaran que en la @ircle 1947 se diera a entender que
era necesario ser mas riguroso en el tema de las adopciones, payaseguir
entregandoles los pequefios a matrimonios que amrlansa mayoria de los casos solo
desean encontrar un criado en condiciones ultranéooicas (Cenarro Lagunas, 2006,
pag. 160).

Durante el franquismo se “sustrajeron” nifios anegires presas, se les repatrio sin
permiso de sus padres y se permitié por ley quedetbiaran los apellidos (Marugan
Pintos, 2013, pag. 6). Segun Rodriguez Arias, 12@hg. 13): La Ley de 4 de
Diciembre de 1949 sobre inscripcion de nifios repatriados y abandasababria de

suponer la pieza del cierre del sistema de desamaes$. Los archivos oficiales

10yéase anexo 7.
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cuantifican que fueron mas de 12.000 los nifiosodimtios en 1943 por la Iglesia o el

Estado, de los cuales en torno al 80% de ellosahedtbdo en prision con sus padres
(Marugan Pintos, 2013, pag. 6). Es dificil sabedby como hemos mencionado en el
capitulo uno, ya que no suele encontrarse ni uplsimegistro penitenciario de estas

criaturas (Armengou, 2011, pag. 124xe“les cambiaron los apellidos y fueron

entregados a otras familiagArmengou, 2011, p4g. 124).

Una de las grandes diferencias con los casos dcaeen Argentina, es que en Espafa
no hubo centros clandestinos de detencion, se mnpds manera legal la
institucionalizacion del proceso administrativo yurdicratico, facilitando las

desapariciones, especialmente en las carceles jgeem(Vinyes, 2010, pag. 99).

La primera vez que la sociedad tiene conocimieet@este fenOmeno es gracias a un
reportaje de la investigadora especializada M2 éatdglesias y el fotografo German

Gallego en 1981, tras la intervencion de la Brigaddicial de Madrid para frustrar la

compraventa de un recién nacido en la Clinica de Bamon. Segun los datos

obtenidos, la Brigada Policial averigué que 14 mmainios habian llegado a adoptar
por vias irregulares recién nacidos de esa clinicgile ademas lo habian hecho en
estrecha cooperacion con la Asociacion Espafiola lgaProteccion de la Adopcion

(Marugén Pintos, 2013, pag. 7).

En el caso de Espafia, existian tales lagunas emoeedimiento y control de la
adopcion, que el Estado se vio obligado a promulgdrey de Adopcion de 11 de
noviembre de 1987, por la que se modifican deteadus articulos del Cadigo Civil y
de la Ley de Enjuiciamiento Civil en materia de @aén, para evitar mas casos de este
tipo. Sefala asi en su preambulSe"acusaba, sobre todo, en la legislacion anterior
una falta casi absoluta de control de las actuaemigue preceden a la adopcion (...)
Esta ausencia de control permitia en ocasionesleso trafico de nifios, denunciando
en los medios de comunicacion, y daba lugar, otexes, a una inadecuada seleccién
de los adoptantésLa nueva ley obligaba a la comunidad médica mwucar a las

autoridades cada caso de adopcion (Duva, 200826#g.

En 1942 estaban tutelados por el Estado 9.050 gifiiggas; en 1943 llegaban a 12.042,
de los cuales muchos de ellos jamés volvieron a\srs madres. El responsable legal
de todas estas adopciones era el entramado fakarigigilio Social (Ledn Nanclares,
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2012, pag. 39). Entre las funciones de esta asoOumiate “socorro humanitario” se
constaba la de hacerse cargo de los nifilos y néfasriados o procedentes de los
territorios republicanos. Muchos de estos menoresaphrecieron, victimas de
secuestros y adopciones ilegales, aprovechandacio legal que estipulaba que los
nifios y las niflas se entregarian a sus padres yemddi fuera posiblé (Cenarro
Lagunas, 2006).Muchas de estas desapariciones y adopciones akgatédn aun muy

lejos de ser aclaradas en nuestros diggado, 2009, pag. 21).

Segun Gomez Mardones, (1985, pag. 1Zx mitad de los bebés adoptados se legitima
al margen de la ley...). El procedimiento [que utilizan la mayoria de lostriraonios

sin hijos que ansian adoptar uno ajeno] es muy ilendl matrimonio entabla
contacto con el parroco o el capellan de la ordefigiosa que regenta la iglesia a la
que pertenecen como feligreses y le expresan fogito. El parroco recoge su deseo
y le confia la posibilidad de satisfacerles, dade ge trata de un matrimonio de fiar,
discreto, con recursos econdémicos suficientes paaatener y educar a un nifio y de

una moralidad intachable. Lo Unico que les recom#&as un poco de pacientia

No debemos olvidar que la creencia popular del d#¥oecién nacidos proviene a que
la Ley permitia dejar a los hijos de las presas @las hasta que cumplieran los tres
afos, y una vez llegada a esa edad tenian ques darlprohijamiento: no se podian

entregar antes de este periodo a otras familiasu@da Pintos, 2013, pag. 9).

La primera referencia en un procedimiento judicgalla probleméatica de nifios
supuestamente sustraidos en Espafia la encontranebswmario 53/2008 del Juzgado
Central de Instruccion n° 5 de la Audiencia Nadioleefecha 18/11/2008 en el que se
cuantifica que mas de 30.000 nifios y nifias fueetimdos de sus madres y pasaron a
ser tutelados por el Estado durante el periodo @&l Ja 1954 y en muchos casos
registrados con nuevos apellidos y entregadosrdeafaregular a familias de adopcion,
“imposibilitando asi una investigacién de su verdaddentidad biol6gica”(Alonso, y
otros, 2015, pag. 29).

La Comision Permanente de la Asamblea Parlamertali@onsejo de Europa aprobg,

el 17 de marzo de 2006, la primera gran condemanational del régimen franquista,

lyvéase anexo 7
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condenando estrictament@as multiples y graves violacioriede los derechos humanos
cometidas en Espafia entre 1939 y 1975. En 200ahreb0 la Ley 52/2007, de 26 de
diciembre, por la que se reconocen y amplian deeseate quienes padecieron
persecucion o violencia durante la guerra civil ldodictadura. En esta ley no se

menciona a los nifios apropiados por el franquisdari{gan Pintos, 2013, pag. 14).

2.1.3.2. AUTO DE GARZON

En octubre de 2008, el juez Baltasar Garzon seddid competente para investigar los
crimenes del franquismo denominandolos “crimenasr@ada humanidad”, presentando
el dia 18 de noviembre de 2008 un atiem la Audiencia Nacional en el menciona el
robo de los nifios de las presas en la dictadumadadié continuacion a la peticion
promovida por la Asociacion de la Memoria Historigaalgunos particulares.Et
magistrado recuerda que nunca se han investigadalpente estos crimenes atroces
en Espafa y que "hasta el dia de la fecha, la ingadhha sido la regla frente a unos
acontecimientos que podrian revestir la calificacifuridica de crimen contra la
humanidad (Marugan Pintos, 2013, pag. 15). El Comité dedbkos de la Infancia de
las Naciones Unidas ha realizado una alusién acesstion en Espafa, en 2014, en
relacion con su informe sobre el Vaticano, indicatal necesidad de investigaciones
adecuadas.

El periodista José Yoldi, recogio en El Pais ebalg Garzon que sefiala qaate unos
hechos como los aqui valorados (...) no es lo migiaolarar extinguida la
responsabilidad de los principales cabecillas, gatllecimiento, que otorgarles la
impunidad, el perdén y el olvido judicial, tildandois acciones como mera represion
politica". Dice Garzén quéa pesar de lo terrible que puede parecer hoy dideyque a
la gran mayoria de los ciudadanos les puede resghai inverosimil, lo cierto es que
presuntamente ocurrio0 y tuvo un claro caracter esishtico, preconcebido y
desarrollado con verdadera voluntad criminal pangedas familias de aquellos nifios a
las que no se les consideraba idoneas para ten@dogue no encajaban en el nuevo

régimen, no pudieran volver a tener contacto cdoselDe esta forma se propicié una

12y/éase anexo 8.
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desapariciéon legalizada de menores de edad, codigieéide su identidad, cuyo nimero
indeterminado dura hasta la fech@Marugan Pintos, 2013, pag. 16).

2.1.3.3. RECOMENDACIONES Y MEDIDAS DE LA FISCALIA YEL
MINISTERIO DE JUSTICIA PARA LAS INVESTIGACIONES

En la busqueda de compatibilidades entre afectagtos, mediante la construccion de
bases de datos con los perfiles de ADN de losadest para poder hacer efectived “
derecho mas frecuentemente invocado por los afestgde es el derecho a la propia
identidad, entendido como derecho a conocer la agrde su origen biologiép el
Ministerio de Justicia ha incorporado un protocotw el cual los distintos perfiles de
ADN que estan dispersos en distintas bases de d&o&8DN (desarrolladas por
laboratorios privados, por ejemplo), se unifiquaruea base de datos unica que facilite
el cotejo y deteccion de las compatibilidades geagtde las personas incorporadas a la
misma, segun se aprob6 en la Orden JUS/2146/2@2, de octubre (Crespillo-
Marquez, y otros, 2016, pag. 6).

Se recalca también la importancia que tiene alcaglizenaximo rigor cientifico en la
exhumacién de los restos 6seos cuando se procedeea la recogida de muestras de
ADN, con el fin de evitar contaminaciones y garaantila calidad y seguridad del
resultado final. Para que se haga efectiva estmosglad, el Ministerio de Justicia ha
publicado una guia de actuacién comun en la peadiclas exhumaciones en este tipo
casos, uia de recomendaciones para la practica de la eduion en los casos de

posible sustraccion de recién nacido¢Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 6)..
La guia incluye (Crespillo-Marquez, y otros, 20f&g. 6):

— Los aspectos relacionados con las actuacionesmpmalies, basadas en el
estudio y analisis de la documentacién relacior@mael caso (documentacion
de hospitales, registro civil, entrevista con fanés...).

— La intervencién del médico forense en la escerstinduiendo entre espacios
confinados y espacios en tierra.

- Laactuacion en el laboratorio de Patologia y Apdtogia.

— La emisién del informe final.
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2.1.3.4. PROCEDIMIENTOS CIENTIFICOS: TECNICAS DE
EXHUMACION Y PRUEBAS DE ADN

A finales del afio 2010, asociaciones de afectadoarttiaron ante la Fiscalia General
del Estado cerca de 400 casos de sustraccione®cikn rnacidos y adopciones
irregulares acaecidas en Espafa entre las décadies afios 60 y 90. Este tipo de casos

plantea dos posibles escenafi@sespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 5):

— Agquellos individuos vivos (progenitor/es y/o destientes) que solicitan una
reagrupacion con otros individuos vivos.

— Aquellos familiares, habitualmente progenitor/es én menor numero
hermanos), que solicitan una investigacion de pesen con restos 0seos
inhumados o con muestras clinicas (biopsias, paejmares histoldgicas)

procedentes de un analipigst mortem.

Varios laboratorios espafioles, tanto publicos cpmados, participan en los estudios

de reagrupamiento familiar.

El estudio genético de los restos 0seos procedeletesxhumaciones o de muestras
clinicas constituye una herramienta necesaria padar dar respuesta a este tipo de
casogEdson, Ross, Coble, Parson, & Barritt, 2004, pdy. Sin embargo, este tipo de

situaciones plantea importantes retos analiticos:

“El alto grado de deterioro y afectacion de grantpade los restos exhumados
o de las muestras clinicas, lo que obliga al emplederramientas y estrategias
de analisis que ofrezcan el maximo rendimiéBarrio-Caballero, 2013, pag.
56).

— La limitacion que surge del tipo y grado de parettede los familiares
disponibles para llevar a cabo la identificacidné&a (la ausencia o presencia
de progenitores).

— La limitaciéon relacionada con la escasez de reskbmimados de los que en
algunas ocasiones se dispone (Crespillo-Marquetrog, 2016, pags. 5-6). En
este tipo de casos, es comun que la cantidad gadalilel material genético

recuperado sea escasa.
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Se recomienda que antes de realizar el estudidigenge haga uso de la participacion
de especialistas en otras disciplinas como la pologia forense o la criminalistica. A
través de los estudios que lleven a cabo, podrariamgnformacion valiosa respecto a
la existencia o no de restos 6seos, estado deifmsas, nimero de individuos y edad
estimada de estosLds datos derivados de este tipo de estudios peamibrientar el
estudio genético, al mismo tiempo que pueden ayadarerpretar los resultados
finales' (Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 6).

2.1.3.4.1. EXPERIENCIA DEL INSTITUTO NACIONAL DE TRICOLOGIA
Y CIENCIAS FORENSES (DEPARTAMENTO DE MADRID)

Se trata de un estudio basado en la casuisticamantay a partir del afio 2011, ya fuera
por solicitudes de investigaciones presentadaselriénisterio Fiscal y los Juzgados

de Instruccién, como por investigaciones extrajiatks realizadas por particulares y
diversas asociaciones de afectados de supuestos dassustraccion de neonatos
ocurridos en un periodo que va desde la décadasdéd hasta la década de los 90

(Alonso, y otros, 2015, pag. 29).

Se analizan losesultados obtenidos y las lecciones aprendidasldostituto Nacional
de Toxicologia y Ciencias Forenses (INTCF). En memn, se trata de un analisis
genético comparativo de restos de exhumacion dénreacidos con sus supuestos

padres biol6gicos en 25 casos (Alonso, y otros5204g. 29).

10. Tabla: Resultados obtenidos por el Servicio d&ologia del Departamento de Madrid del
Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Foreres (INTCF) en la identificacion genética de
restos 0seos de recién nacidos procedentes de 2igeincias de exhumacion en respuesta a 13
solicitudes de investigacion del Ministerio Fiscal 12 solicitudes de Juzgados de Instruccion (2011-

2013)
Numero de .
Porcentaje
casos
Exhumaciones a instancias del Ministerio Fiscal 13 52%
Exhumaciones a instancias de Juzgados de Instrucni¢ 12 48%
Exhumaciones con recuperacion de restos 0seos 23 92%
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Exhumaciones sin recuperacion de restos 0seos 2 8%

Exito en la recuperacion de ADN de restos 6seos (*) 18 78%

Exito en la recuperacion de ADN en otros restos de

exhumacion (pelos, pafios quirdrgicos, pinzas de cordon 5 22%
umbilical)
Fracaso en la recuperacion de restos 6seos (*) 0 0%

Identificacion positiva de restos 6seos mediante tejo
de Perfiles STR con Padre y Madre (**)

17 94%

Exclusion de restos 6seos mediante cotejo de Pex$ 6%

STR con Padre y Madre (**)

(*) Los datos porcentuales del éxito y fracasoaretuperacion de ADN de los restos

0seos estan referidos al total de 23 exhumaciamesecuperacion de restos 0seos.

(**) Los datos porcentuales del numero de iderdifiones positivas y exclusiones |de
restos 6seos estan referidos al total de 18 exhianescen las que se obtuvo ADN y|se
pudo realizar la prueba

Fuente: Alonso, y otros, 2015, pag. 31.

Uno de los primeros resultados que llamé la atend@los investigadores fue el hecho
de que no en todas las exhumaciones se lograrapaer los restos 6seos del recién
nacido (2/25; 8%). Aunque esta situacion se pdtigar a valorar como un indicio de
prueba del delito de sustraccion, segun los inyadtires, las caracteristicas de los
hallazgos de exhumaciénefi los que se recuperaron pelos fetales y faunawé&ita,
ademas de pafios quirdrgicos y pinzas de cdida@si como el tamafio de los huesos de
un recién nacido y la peculiar estructura molecylamomposicion de su tejido 0seo
(“con fibras de colageno desordenadas y con un gdedoalcificacion mucho menor
gue el tejido 6seo del adulyandicaban la teoria de una posible destrucciodal tde los

restos 0seos.
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El informe técnico del Laboratorio de Antropologi@l Servicio de Criminalistica del
INTCF realizado a peticion de la Fiscalia Provihd@a Guipuzcoa vino a apoyar esta
hipotesis al presentarse un estudio de una serié6dexhumaciones que permitio
documentar que€l grado de representatividad esquelética y de aldaeion de los
restos han sido muy variables, desde un reciéndoaichumado en el afio 1972 que se
conservo practicamente integro por un proceso deiificacion, hasta un individuo
con una data similar y en el que macroscépicameantse evidenciaba la presencia de

restos 6sedgqAlonso, y otros, 2015, pag. 32).

Los resultados del analisis genético indican um gdado de éxito en la recuperacion de
ADN a patrtir de restos 6seos, lo que permitié leetion de perfiles STR del ADN a
partir de restos 0seos de 18 recién nacidos detaindie 23 de exhumaciones en las que
Se recuperaron restos 6seos, lo que supone un &&%td. Por el contrario, no se pudo
recuperar ADN humano utilizando otros restos deusdtion (pelos, manchas en
pafios quirdrgicos, restos en pinzas de cordon igahil). “A diferencia de los restos
0seos, los pelos, los fluidos biologicos y logltegiblandos sufren de forma mas rapida
y severa los procesos autoliticos y de putrefaccamavérica que se instauran después
de la muerte dando lugar en una gran proporcioncedsos a la completa destruccién
de los restos celulares, imposibilitando el analigienéticty recoge el documento

(Alonso, y otros, 2015, pag. 32).

Por ultimo, el estudio comparativo de los perfidls ADN ofrecié resultados de
compatibilidad genética en todas las exhumaciondasque se pudo recuperar ADN,
excepto en uno de los casos (17/18). Tras estpude decretar el archivo de las
diligencias de investigacion en el 94% de los casobs que se llevo a cabo la prueba
del ADN (Alonso, y otros, 2015, pag. 33). El Unicaso en el que no se pudo
comprobar la compatibilidad entre los restos Os@opuestamente de una recién
nacida) y sus progenitores, el andlisis de ADN Itelaeidentificacion de restos de dos
recién nacidos varones, cuyos perfiles de ADN abtsnno fueron concordaban con
los de los padres denunciantes. Sin embargo, gedws que este resultado tiene su
origen en un problema en la cadena de custodiaguga los restos sufrieron un
trasladado a otro cementerio en los afios 80, detser finalmente exhumados para su
andlisis en el afio 2011, segun la diligencia deidaalia (Alonso, y otros, 2015, pag.
33).
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2.1.3.4.2. EXPERIENCIA DEL INSTITUTO NACIONAL DE TRICOLOGIA
Y CIENCIAS FORENSES (DEPARTAMENTO DE BARCELONA)

Durante el periodo comprendido entre los afios 2I¥U se recibieron en el
Departamento de Barcelona del INTCF un total deséi&itudes de investigacion,
procedentes de requerimientos judiciales (19%) acqaimientos de investigacion
iniciados desde fiscalias (81%) de las Comunid&deénomas de Catalufia (51,7%),
Valencia (39,7%), Aragon (5,2%), Navarra (1,7%xkd Baleares (1,7%) (Crespillo-
Marquez, y otros, 2016, pag. 6).

Se analizaron restos 6seos exhumados o muestasmsl{Crespillo-Marquez, y otros,
2016, pag. 4). La calidad y cantidad del ADN recage permitio el analisis genético
en el 67,2%e los casos, frente al 32,8% donde no fue podibke datos muestran que
mayoritariamente (87,2%) se pudo establecer uriéel de compatibilidad paterno-
filial, habiendo una pequefia proporcion que desbartla compatibilidad (12,8%)

(Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 4).

El objetivo de este estudio era explicar la expeige del Departamento de Barcelona
del INTCF en la identificacion genética de las ni@ssremitidas mediante estudios de
parentesco, de los presuntos casos de adopcioegslares y de sustraccion de recién

nacidos (Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 6).

11. Tabla: Tipologia de las muestras analizadas e departamento de Barcelona del Instituto
Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses paratasolucion de los casos de adopciones
irregulares (2011-2014)

Tipo de muestras dubitadas Numero de muestras Porcentaje

Restos 0seos 49 84,5%
Muestras clinicas 9 15,5%
Bloques de parafina 5 8,6%
Preparaciones en porta 4 6,9%
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Total 58 100%

Fuente: Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 6.

12. Tabla: Tipo de familiares disponible para aquébs casos en los que fue posible llevar a cabo el
andlisis genético (2011-2014)

Tipo de muestras indubitadas Numero de muestras Porcentaje
Ambos progenitores 25 64,1%
Un progenitor 11 28,2%
Madre 10 25,6%
Padre 1 2,6%
Otros familiares (hermanos/as) (*) 3 7,7%
Total 39 100%
(*) El nimero de hermanos disponibles fue de uronflana gemela), 2 (hermanas) y 3
(2 hermanos y una hermana)

Fuente: Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 6.

Se remitieron restos 6seos procedentes de exhumesaciealizadas en el curso de la
investigacion (84,5%) como muestras dubitadas. Enomnumero, también fueron

remitidas muestras clinicas (biopsias y preparasidmistologicas) (15,5%) procedentes
de estudios llevados a cabo sobre los recién ra@ddaistintos hospitales (Crespillo-

Mérquez, y otros, 2016, pag. 6).

Para la comparacion genética, se remitieron muestrdubitadas gpitelio buca)
procedentes de familiares con diferente grado denpesco. En el 64,1% se pudo
contar con ambos progenitores, sin embargo, er812%2de los casos se dispuso de un

solo progenitor. En casos concretos, y debido ausencia de ambos progenitores, se
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tuvo que solicitar muestra indubitada a otro tipo fdmiliares (hermano/s) (7,7%)
(Tabla 12) (Crespillo-Marquez, y otros, 2016, p&g.

Los resultados fueron garantizados mediante ladeibilidad de los analisis a partir
de estudios independientes de extracciones de&miezas del cadaver a identificar, o
en su caso, de distintos bloques 0 muestras dimeamismo cadaver. Ademas, la
edicion de los resultados fue realizada de manedapendiente por parte de 2
especialistas, y en algunos casos, los resultagbwsrf reproducidos y confirmados por
otro laboratorio externo. En los casos de incorhpatad paterno-filial, ésta se

confirmo6 de manera independiente para cada unasgadgenitores, cuando estuvieron

disponibles.

Por dltimo, todos los resultados fueron contrastaflente a una base de datos de
descarte, constituida por personal del propio kooio o implicados en algunas de las

fases de manipulacion de las muestras (Crespillajiz, y otros, 2016, pag. 7).

13. Tabla: Alcance de los resultados de tipaje getiEo de los casos de adopciones irregulares
estudiados en el departamento de Barcelona del liistto Nacional de Toxicologia y Ciencias
Forenses (2011-2014)

Resultados de tipaje  Numero Marcador(es)

Porcentaje estudiado(s) Rango LR

genético de casos

1. C.on res:,u_ltados de 39 67.2%
perfil genético
1.1 Compatibilidad 34 87.2%
de parentesco
Parentesco ambos 49.270-
. N 21 1,8% TR
progenitores-hijo 61,8% S 5,9x10’
Parentesco madre- 17.586-
0,
hijo 10 29,5% STR 2 1x1G
Parentesco padre- 1 2,9% STR 2,4x10
hijo
84.481-
0,
Parentesco hermanos 2 5,8% STR 6,7x109)
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1.2 Exclusion de

parentesco S 12,8% STR/ADNmt 0

2. Sin resultados de

: . 19 32,8%
perfil genético

(*) Valor obtenido tras la comparacion con el degénético de una hermana gemela

Fuente: Crespillo-Marquez, y otros, 2016, pag. 7.

En 39 casos (67,2%) se pudo obtener un perfil gengtlido para ser cotejado. De
estos, en 34 casos (87,2%) se pudo establecemuanlwide parentesco paterno-filial
entre los restos analizados y los familiares glieitatan el estudio de parentesco. En 5
casos (12,8%) los resultados fueron incompatiblesa pel estudio de parentesco
solicitado. Por ultimo, en 19 casos (32,8%) ladzali de los resultados no permitio
emitir conclusion alguna, principalmente justifieaghor la presencia de diversos
factores (escasez de muestra, afectacion de latrauespoco parentesco con los

familiares disponibles) (Crespillo-Marquez, y otrae16, pag. 7).

La informacion recabada o aportada en los 5 caam@sl@s que se obtuvieron resultados
de incompatibilidad de paternidad, puso de mandi¢s existencia de circunstancias
que podrian explicar estas incompatibilidades (dwafala ubicacion exacta del lugar de

la inhumacion o inhumaciones colectivas) (CresgMiarquez, y otros, 2016, pag. 8).

En un 32,8% de los casos, la cantidad o calidad\D&l recuperado no permitio llevar
a cabo los analisis genéticos y, por tanto, emitinclusiones sobre dichas

investigaciones (Crespillo-Marquez, y otros, 2Qd4y. 8).
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CAPITULO 3. TRABAJO DE CAMPO: ESTUDIO CUALITATIVO

3.1. ACERCAMIENTO AL FENOMENO VASCO

El inicio de las investigaciones ha sido tanto pogsentacion de denuncias ante la

Ertzaintza, como por oficios procedentes de losa@vg Jurisdiccionales.

Los datos referentes a los delitos de robos deshelaglopciones ilegales investigados
por la Ertzaintza en la C. A. V. durante los afi0$12 2012, 2013, 2014 y 2015 son los
siguientes:

14. Tabla: Delito de robo de nifios recién nacidosadopciones ilegales en la Comunidad Auténoma
Vasca (2011-2015)

Araba Bizkaia Gipuzkoa Total C. A. V.

Ano 2011, 28 2 42 72
Ano 2012 8 3 40 51
Ano 2013, 1 1 13 15
Ano 2014, 3 0 1 3
Afo 2015 O 2 0 2

Fuente: elaboracion propia a través de datos concilbs por la Ertzaintza

A la vista de la tabla anterior, puede apreciamaacen el afio 2012, respecto a los
datos registrados en el 2011, se observé una disibim en el numero de hechos
denunciados en la C. A. V. Esta disminucion sed@abdescenso de casos denunciados

en territorio alavés.

La tendencia continu6 a lo largo del afio 2013, @@nelose la minoracion de los casos

gue se registraron tanto en el territorio HistodecAraba como en el de Gipuzkoa.
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Esta tendencia a la baja se ha mantenido durastafilos 2014 y 2015, registrandose 3
y 2 casos respectivamente. Dandose la circunstguoeiastos dos ultimos (2 casos de
2015) se han producido en el Territorio HistorieoRizkaia, que es el territorio en el

gue menos casos se han investigado.

En el territorio alavés, en el afio 2011, se remiieun total de 28 Oficios Judiciales
instando a que se practicaran gestiones encamiadsasriguar hechos relacionados
con el delito de referencia, mientras que en el20%®? el numero de Oficios recibidos
se redujo a 8 y en el afio 2013 unicamente se dbntab. Durante el afio 2014, de
nuevo, se redujo ligeramente, contabilizandosesdxd finalmente en el afio 2015 no

se ha contabilizado ningun caso.

Por su parte, en el Territorio Historico de Gipuzkel niumero de hechos denunciados
disminuyo del afio 2011 a 2012 unicamente en desdsimucho mas significativo el
descenso en los datos relativos al 2013 con res@$c2012, ya que el niumero de
denuncias formuladas pas6 de 40 a 13. En el afi @iitinué descendiendo, ya que
Gnicamente se contabilizé 1 caso. Finalmente, der@naio 2015 no se ha investigado
ningun caso.

2. Gréfico: Delito de robo de nifios recién nacidog adopciones ilegales en la Comunidad Auténoma
Vasca (2011-2015)

DELITO DE ROBO DE RECIEN NACIDOS Y
ADOPCIONES ILEGALES EN LA C. A. V.
(2011-2015)

B Araba M Bizkaia Gipuzkoa Total C. A. V.

72

51

42
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N 23
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15

Fuente: elaboracion propia a través de datos aportis por la Ertzaintza
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En las investigaciones practicadas hasta la fesHa €. A. V., no se tiene constancia
de que en ninguno de los casos denunciados sepbdido acreditar la existencia del
delito denunciado.

3. Gréfico: Investigaciones iniciadas durante losféos 2011, 2012 y 2013 en Araba

COMPARATIVA DE LAS INVESTIGACIONES
INICIADAS EN ARABA (2011-2013)

2011 m2012 w2013
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Fuente: elaboracion propia a través de datos aportis por la Ertzaintza
4. Gréfico: Investigaciones iniciadas durante losfeos 2011, 2012 y 2013 en Bizkaia
COMPARATIVA DE LAS INVESTIGACIONES
INICIADAS EN BIZKAIA (2011-2013)
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Fuente: elaboracién propia a través de datos aportis por la Ertzaintza
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5. Gréfico: Investigaciones iniciadas durante losfaos 2011, 2012 y 2013 en Gipuzkoa

COMPARATIVA DE LAS INVESTIGACIONES
INICIADAS EN GIPUZKOA (2011-2013)
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Fuente: elaboracion propia a través de datos aportis por la Ertzaintza

15. Tabla: Denuncias formuladas y archivadas por tetorio en el afio 2011 en la C.A.P.V.

ANo 2041 C;:)?):ir;:? 'jAL\Jrc(j:ir::ii\glJ invesigacién
Araba 28 28 28 0
Bizkaia 2 2 2 0

Gipuzkoa 42 42 37 0

Total \(}‘, A. P. 72 72 67 0

Fuente: elaboracién propia a través de datos aportis por la Ertzaintza
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16. Tabla: Denuncias formuladas y archivadas por tetorio en el afio 2012 en la C.A.P.V.

Aflo 2012 ADiertas (;:)?):irgg? 'jAL\Jrc(j:ir(]:ii\‘/;l) invesigacién
Araba 8 8 8 0
Bizkaia 3 3 3 0

Gipuzkoa 40 40 30 0

Total \C/: A. P. 51 51 a1 0

Fuente: elaboracion propia a través de datos aportis por la Ertzaintza

(*) Se ha considerado que el archivo judicial lleiraplicito siempre un archivo
policial. No asi el policial, que no tiene por ge@nificar el archivo judicial de la

investigacion.

17. Tabla: Denuncias formuladas y archivadas por tetorio en el afio 2013 en la C.A.P.V.

ANO 2013 ADIertas C;‘Z:;Z? 'jAL\Jrgir(]:ii\;lT invesigacién
Araba 1 0 0 1
Bizkaia 0 0 0 0

Gipuzkoa 13 8 3 5

Total \(}‘, A. P. 14 8 3 6

Fuente: elaboracién propia a través de datos aportis por la Ertzaintza

(*) Se ha considerado que el archivo judicial lleiraplicito siempre un archivo
policial. No asi el policial, que no tiene por gsi@nificar el archivo judicial de la

investigacion.
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Durante el afio 2012 asi como en el 2013, agensesitas a la Unidad de Investigacion
Criminal de la Policia Judicial del Territorio Hisico de Gipuzkoa, han asistido a seis

exhumaciones, que se han realizado en dicha pravinc

De las seis exhumaciones, dos corresponden aigaeshnes seguidas por esta Unidad
en Gipuzkoa, y en cuanto a las otras cuatro asisrio han sido por requerimiento de
la Fiscalia.

Debe indicarse, asimismo, que se han realizadoextasmaciones a instancia judicial

en las que no ha intervenido la Ertzaintza.
3.1.1. ANALISIS DE LA SITUACION MEDIANTE ENTREVIST/S

Tras haber recabado informacion a través de larkecse procedio a la realizacién de
trabajo de campo mediante entrevistas con perspmahan estado implicadas en el
desarrollo de este fendmeno mediéatico: desde poofEss (como médicos forenses o

el cuerpo de policia) hasta victimas dispuestas aultestimonio.

El estudio cualitativo se llevo a cabo de la sigtéananera: primero, se tratd de poner
en contacto con los diferentes profesionales (dédicos forenses del Pais Vasco y un
médico forense de Navarra -los tres habian trataddos casos de exhumaciones de la
trama de “bebés robados”-, y una agente de laiBtzza—la cual habia estado a cargo
de las investigaciones llevadas a cabo en Euskadifpvés del contacto conseguido
gracias al director de la Guardia Municipal de Sabastian, Patxi Anguera, debido a
gue la autora de este trabajo de fin de grado dlzae€o sus practicas con este cuerpo

de policia.

La entrevistadora prepard los papeles de confidédad y de consentimiento

informadd?, los cuales fueron entregados a los participagtésnes fueron asegurados
de la guarda de las entrevistas en modo grabaeita yna posterior transcripcion al
completo. Las entrevistas se llevaron a cabo deeraandividual, en diferentes fechas,
y a pesar de tener preguntas diferentes (deperaligletl entrevistado), estaban
enfocadas hacia el mismo ambito: la opinién deelsgna en torno a la existencia de

una trama en el Pais Vasco o no de sustracciérederas, y fundamentacion de dicha

13véase anexos 1y 2
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opinién. Varios de los entrevistados quisieron tgadatos que se han afadido como
anexos o como datos informativos en el presenbajtvapara dar mas credibilidad a su

punto de vista. Las entrevistas tuvieron una darade media hora a una hora.

A continuacion, se procedera al analisis de larinéxion recolectada en las entrevistas.

Los entrevistados fueron los siguientes:

— Dr. Luis Querejeta.

— Dr. Paco Etxeberria.

- Ertzaintza.

— Familiar de una supuesta victima sustraida (1).

— Familiar de una supuesta victima (2).

Se ha respetado el anonimato de aquellas persamasaj querian que su nombre
apareciera en este trabajo; por lo tanto, todosldbss personales que hayan aportado,
seran sustituidos por otros que haran imposibledzabilidad. El resto de lo aqui
presente, esta sin modificar. El proceso seguided@ulustrarse con el siguiente

grafico:

ot 5 Firma del ' Analisis de
Uest a:an consentimiento \) L/ Q respuestas
contacto informado i

3.1.1.1. OPINON ACERCA DE LA EXISTENCIA DE UNA TRAM
Hay una division de opiniones en torno a la creepersonal de una posible existencia
de trama de “bebés robados”. Hay personas queveieante opinan que si que ha

habido “algo”, ya sea una trama a nivel nacionalgonos casos aislados.

“¢Sabes cudl es el problema? Que de la posicioroqueamos aqui nosotros, (...)
como médicos forenses y tal, pues las opinionestem, es decir, uno tiene que...
por el cargo, el puesto, la profesion que ejer¢easppinion no vale, y yo entiendo
que no deben existir opiniones, sino que tienen epistir pruebas, o hechos
probados o realidades contrastadas, (...) pero egumncaso entiendo que lo que
se llama el caso de los bebes robados es un teropid®nes, entiendo que es un
caso de pruebas, de evidencias o de pruebas jlestialLuis Querejeta, médico

forense.
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“Yo hablando de papeles del Estado (...) me he acordad el otro dia vi unos
papeles oficiales de unos planos de Madrid, qudehabmo unos tuneles entre
tres hospitales de Madrid y se especula que logsng@ pasaban por ahi, de un

hospital a otrd —familiar n° 1 de la victima.

“Pienso que es una trama, porque por lo que llevamastigado, porque tiene
que estar organizado si o si, es imposible que sté erganizado por lo
siguiente: ¢como alguien viene de Zafra, Badajdasguertas de la residencia
Nuestra Sefiora de Aranzazu a llevarse un bebe? g€dhinimo, ha habido
una llamada de teléfono. Esto esta declarado parepio nifio que fue llevado
a Zafra. Hay gente que ha venido de Malaga, de £adgiues claro que hay una
trama, esta todo conexionado. Bajo mi punto deayigthasta donde sabemos,
organizado no, lo siguiente. Y luego, hay gente lmueeclarado como veian
como las monjas entraban con los capazos de logsbeh los trenes, hay
teorias de que es incluso entonces cuando se eropeaaacar los carnés de
conducir y asi ellas mismas los transportaban..y Haucha gente que se
acercaba al Pais Vasco a por nifios. Hay gente vdssperdigada en todos los
puntos del pais, que no se sabe que son vascas sale que son nada

familiar n°2 de la victima.

Otros entrevistados, sin embargo, son de la opithdgue no se han producido robos en

el territorio vasco.

“La trama no es de robos, la trama es de ventdPaco Etxeberria, médico

forense.

“Yo vamos, tengo la... estoy convencida de la coddwes de que en Euskadi,
o0 por lo menos, en los casos que hemos investigmdotros, no se ha

producido ninguna sustraccion de bebé, lo que niergudecir que quiza no

haya habido adopciones irregulares, eh (...) no esikmo un bebé robado que
un bebé comprado. Pero como trama absolutamentearmap los hechos que
hay investigados tampoco concluimos que haya hamigguna sustraccion de

menor, y 0 de bebés, y si intuimos que en algua pasde haber adopcion
irregular” —agente de la Ertzaintza
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3.1.1.2. EVIDENCIAS QUE FUNDAMENTAN LA OPINION
A continuacion, se les ha cuestionado las razoadasdgue surge su opinion en torno a

la existencia o0 no de la trama de sustraccion dems.

Para algunos, los datos son suficientes como esimeque demuestran que hasta ahora

si no ha habido ningun caso, es porque no lo hay.

“Nosotros en ese instante podiamos pensar que gu@ée habia habido algun
caso, de hecho, yo me reuni varias veces con lasiaasones de SOS Bebes
Robados Guiplzcoa. Y a medida que haciamos aquellasones me di cuenta
gue habian cosas que decian que no eran verdadpdique estuvieran
mintiendo, sino porque ellas tenian una apreciactim una dimension del
asunto que no se ajustaba para nada con los datbgtivamente. (...)Eran
datos que no cuadraban... Uno por ejemplo era elisiga: que en los afios 60
en Euskadi, decian algo asi, como que moria 1 da 8anifios recién nacidos.
Bueno, eso es un disparate... (...)Me permiti entogrogezar a ser critico con
todo lo demas que estaba al mismo tiempo sefalarwo,otros datos que
también facilitaban en la misma reunién, y empegeeasar que las cosas no
eran como las explicaban, y que yo tenia que iruachr unas fuentes de
maneras mas directa, con independencia de lo que €l afectado o victima,
gue yo no les voy a negar esa dimensién, porqeiesten perjudicados, pero
al hacer entonces un acercamiento, utilizando otedsmentos de prueba”, me
di cuenta que lo que me estaban diciendo no serses(...Yo no te puedo
decir que me sirva para el 100% de los casos, pemsi me satisface saber que
vivo en una parte del mundo en donde el Fiscal deféais Vasco se tomo este
asunto muy en serio, Calparsoro, y dio érdenesataty, a diferencia de otros
territorios en Espafa, de que se investigaran togaada uno de los casos. Y
los casos en el Pais Vasco no se han archivado bhjargumento<<esta
prescrito">> como dicen que ha pasado en no sé ddseéra en no sé donde.
Luego yo cuando voy con los forenses de no sé démelsuelen decir: <<si,
los casos de aqui se han archivado después de seberestigado. Después de
haber construido el suficiente convencimiento, cmmon, como para decir:

¢ que esté diciendo esta sefiora?>Paco Etxeberria, médico forense.
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“Se hace una investigacién documental de todo9less eso, de los registros,
en los que, el nacimiento, la defuncion, si el mateiento, la funeraria, se

sigue todos los pasos. Si hay... y luego se intentdizar a las personas que lo
han firmado esos documentos, ¢no? Bien sea umiefale Osakidetza, o bien
sea una defuncion o un entierro o lo que fuera.eYingenta localizar a las

personas y se toma declaracion. ¢(Qué ha ocurrida® @uchas de las
personas implicadas estaban, incluso el médico agigtid, o la matrona que
asistio al parto. O sea que hay bastantes persanss estaban fallecidas.
Incluso también, porque antes, habia una sistematéctrabajo en los servicios
sanitarios en los que, las monjas sobre todo, amiaban mucho en estos
servicios, entonces también hemos intentado |l@rabzalgunas monjas, que

algunas se han localizado y otras’reagente de la Ertzaintza.

Para el resto de entrevistados, la cuestion notastalara, y tienen un punto de vista

mas conservador y mas prudente.

“Y la realidad es que hay poquisimos casos invekigaNosotros, como te
comentaba, habremos podido estudiar, 10, 11, 1@,essridiculo. Frente al

numero de supuestas victimas de esta operacigigiesla esa cantidad. Yo lo

gue venia a decir es que cuando tengamos mas easafiados, tengamos mas
informacion, podremos tener una opinion formadab&&mos ser prudentes y
no adoptar ninguna posicion extrema; tanto decirno<hay ninguno>>, como

decir <<son todos>>. Hay que reconocer la posibdidi de que eso ha pasado,
hay que reconocer la posibilidad de que todo neesgiro. Seguramente lo que
hay es malinterpretaciones de situaciones, perogle hay que hacer es
investigarlas para descubrir. Y aqui hemos pasadbtddo a la nada. Aqui

después del 5, 6° caso investigado ya hemos deaigie no se investiga mas.
Lo que a mi me parece mas criticable es eso, ehchete que no se ha
investigado mas que en la medida que constituyd éstb un boom mediético, y
el dia que se perdi6 el interés pues se dej6 destigar. (...) Nosotros tenemos
gue limitarnos a decir que no se han probado, per@uedo decir que no haya.
No se han podido probar, que eso signifigue queahayno es una cosa
diferente. Lo que no hay que perder de vista estetero de casos del que

estamos hablando. No es lo mismo haber hecho 150y no tener
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practicamente ninguna, que hacer 10 y que no tengagind —Luis Querejeta,

médico forense.

En el caso de las victimas, lo vivido para ellas@#tiente como para demostrar que

existe dicho fendbmeno.

“En los diferentes informes hay tres fechas de raubtitcuiiado nacio el dos de
marzo del 68, hay una fecha de muerte que es abfibdel 68 por la mafana,

gue es cuando nace. Luego hay otra que es el Abriledel 68. Luego hay otra

que es del 17 de abril del 60, que ni siquiera @eid inaugurado el hospital, y
es el que ha dado por valido el... no sé quién, @achivar la causa, para

archivar la denuncia. O sea, encima cuando ni sicpihabia nacido ese afo,
pero dicen que es un error caligrafico, que en @dezun 8 pone un 0. Lo que
pasa es que ese informe no lo firma nadie, ni gme@mbre de mi suegra por
ningun lado, ni el de mi cufiado por ningun ladotogrwes puede ser el informe
de cualquiera. Luego, mientras en un informe pgue nacié muerta por la

mafana, en otro informe pone que le midieron lapematura por la mafiana y

por la tarde, y por la tarde tiene mas temperatgpze por la mafiand” —

familiar n°1 de la victima.

“Me fui al registro civil, pedi el legajo de aborta.) y me decia mi padre: yo
cuando llegue a la visita, a la tarde, como todwos dias, me dijeron que habia
nacido, habia muerto y ya estaba enterrada. Legddoaborto, negativo.
Entonces, pedi el legajo de nacimiento, negativwmdmento, mal andabamos
ya, porque no habia nada. Entonces me fui a ladessiia, dije <<quiero todo
el historial de mi madre>>, me dijeron que no puggmrque necesito su
autorizacion. Entonces, ahi ya entraba mi madrell&aé, me dijo que si, que
adelante, que me firmaba todas las autorizaciongss lgjcieran falta. Cogi la
autorizacion, y me presente otra vez en la residenc pedi todo. Y ahi es,
donde empezamos ya con los problemas, porque qubuli dbsolutamente todo,
desde el principio hasta el final. Todos: los médique atendieron a mi madre,

monjas, comadronas; todo lo referente al bebe, tede que entro hasta que

14 yéase anexo 10
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salid, lo pedi todo. Y me dieron 5 hojas. (...) Merah 5 hojas, y a mis padres
siempre les habian dicho que habia nacido muettar@resulta que me dieron
un papel donde aparecia la palabra incubadora. Glarcogi los papeles me
puse muy nerviosa, cuando lei los papeles pensé&st<no me cuadra, con
todo lo que llevo oyendo>>. Llame a mi madre: <<gnatabo de sacar los
informes tuyos y de la nifia. Aqui pone que estava encubadora>>. Ahi, que
mi madre hasta ese momento no habia dicho nada, <kjme cago en la (...).
A nosotros nos dijeron que naciéo muerta. O que indidmpo a hacerle nada.
Me cago en la (...) madre que los parié a todos>>a Eomo que toda la vida
habia querido creerse la version de los médicase le empezaba a desmontar
todo. Buscaba lo que buscaba cada vez que le ptaigara mi padre toda la
vida: que le asintiera y le dijera que si, que [@anmurio. Ella ya sabia que
habia pasado algo, y ella toda la vida buscandasntimiento de mi padre,
gue si que murié. Mi padre ni lo ha admitido janmhdo va a admitir porque
como no la vio... la pidié a enterrar con su padreEibar, y le amenazaron
hasta el nivel de que le dijeron: <<esta usted m@telo el orden publico, y
vamos a vernos obligados a llamar a la autoridad>Esto lo tiene mi padre
declarado, eh. Y que estaba enterrada en el jardimi padre decia: <<¢,como
es posible? ¢Pero donde ha parido? ¢Como ha parglo@ando ha parido?
quiero ver a la criatura, darmela>>. Imposible, nadla vio. También les
dijeron a mis padres que ni se molestara en llev&dres a la nifia, que ellos
las ponian. Bueno, los hospitales jamas han tepatestad para ocuparse de

nada, no se podian encargar de tode-familiar n°2 de la victima.

3.1.1.3. CONTEXTUALIZACION O EXPLICACION PARA ENTERER
LA SITUACION SOCIAL DE ENTONCES

Entre los entrevistados, hay dos vertientes cldrasprimera esta compuesta por
aguellos que no creen en la existencia de un fendrde sustraccion de menores en el
Pais vasco, pero no niegan la posible compra-vehtggfico de nifios o las adopciones
irregulares, entendiendo la trama de “bebés robjammao un error conceptual de alta

alarma social.

“(...) Los médicos no se han dedicado a robar nifidesahospitales, lo que

habia era para regalar, que era para vender, nifadgndonados... (...) Si

cuando yo era estudiante de medicina, estabas atiehdo las practicas de
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ginecologia, y venian chavalas de 20 afios, que @opasdia abortar,
embarazadas, y le planteaban al médico llorand@staba yo delante (...)
<<¢ Y ahora qué hacemos?>> Y decia el medico: <<¢;o0gue ahora que
hacemos? ¢ No estaras pensando que vamos a ab&sar@s imposible, vamos
a la carcel>>. Le explicaba: <<mira, en Toulousetiea mas cercano, cuesta
tanto dinero, en Londres, cuesta tanto dinero>>. Iptanteabas esas
alternativas. Si aquella chica no podia llegar akd, segunda, la siguiente
era:<< no te preocupes, das a luz, y el dia que detuz renuncias al
reconocimiento del recién nacido, y el nifio entnal@ adopcion, en el circuito
de las adopciones>>. Todavia no sé si en aguelg®na mujer tenia 6 meses
para arrepentirse de esto. Y en cualquiera de &s0s, ese nifio cuando entraba
en el circuito de las adopciones... pues yo si upgedoy cuenta de lo que
pasaba. Lo que pasaba, entre otras cosas, es quentanjas estaban mas
atentas que... Las monjas entonces sabian que iba&ber tichurumbel”, en
esos momentos no se podia saber si iba a ser nifi@a o si era rubio o
rubia... Antes de dar a luz, ya se sabia que hab&chavala de Vergara, que
estaba en 7 meses de gestacion, que tenia la jgreds entregar al nifio al dar
a luz... Es decir, ta tienes una red que existe lpocual si yo ahora mismo
quiero tener un nifio y el tramite es muy complicgdmuy largo, pongo aqui
200.000 pesetas de la época y ya te digo yo quseesatigera echando leches.
(...)¢Ta te crees que cuando te metes en ese tra&nite, pones el dinero las
cosas van tan faciles? (...) Tu pones ahi el dinelm lyaces antes. Todo eso,
gue es delictivo, yo me lo creo entero, y se debgepguir, pero la idiotez de que
en un parto gemelar, en un parto de una seforaaflel 1965, una sefiora de
Astigarraga, que da a luz un parto gemelar, sales difios, decir que el médico
en ese instante dice: <<uno de los nifios nos lodques para venderlo, y el

otro que se lo lleve a casa>>. ¢ Pero tu sabes deapids hablando?

»¢ Existen tramas de compra y de venta? Si, ylsendavestigar, pero
la idea sostenida por estas mujeres, y por Anungibae es el periodista de
Noticias de Guipuzcoa, Aitor Anuncibay, que esud lja metido varios de los
ejemplos disparatados por completo: <<no, el med@gue hacia era sacarse
unas pesetillas con esto y se quedaba 100.000.pekag qué estas hablando,

chaval? El medico hacia lo que tenia que haceroohacia, porque algunas
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veces ni venia el médico, si se complicaba el paatwa presencia, y si no, lo
llevaban las comadronas, y claro que si quedabanifio aparcado ahi, de la
chica que mirando para otro lado se iba, con su reagorque habia sido un
embarazo que preferian que no se enterase naB@..eso la gente aqui va a
dar a luz a Barcelona y las de Barcelona aqui. Tede juego existia. Eso
explica, casi todos los ejempilos (...)

»Yo recuerdo haber visto alguno de los casosjtla&én concreta de
cuando se murié un niflo. Era un palo para la mad?ero se preparaba el
terreno, yo te digo en serio, si el nifio se moritas 12 de la noche, no se
entraba en la habitacién y se les decia: <<jpumhgo se ha muerto!>>. Si el
nino estaba malito, ya fuera porque era un prematyoorque tiene una
insuficiencia respiratoria, muchas veces lo quealseia era: <<que entre una
de las enfermeras a la habitacion y le diga a lasea que el nifio parece que ha
empeorado>>. Tres horas mas tarde: <<uf, esta enUdl, y bastante mal,
mafiana a las 8 va a venir el médico y ya le diranedico lo que haya que
decir>>. jEstaba frito! Las 8 de la mafana. <<A ve@uién entra>>. <<Jo,
entra tu, jo>>... <<Entro yo: sefiora, soy el médigole voy a dar una mala
noticia. Se ha muerto hace un rato el nifo>>. jPug@ué hacia la sefiora?
Ponerse a llorar. Pero parece hasta mentira queagquel tiempo, la sefiora se
pone a llorar que es comprensible, el médico ldadec<venga, hombre, no se
preocupe, usted es una mujer joven, todavia pagrartmas hijos, esto no le va
a perjudicar en ese sentido, que usted todaviagpbeiter mas hijos>>. jJode!,
y la sefiora, se tragaba el asunto. Eso hoy en dfaa Smprocedente, pero
entonces pasaba, la sefiora, un disgusto de la p@@a un duelo vete a saber
como, surge todo este embrollo, y resulta que se rbhado nifios”—Paco

Etxeberria, médico forense

“<<Porque si hubiera hecho usted el duelo bien, pas® se podria haber
solucionado>>, lo que pasa es que haya que ir cahgye dar un paso mas
alla, ¢no? Tu dices: <<¢no han hecho el duelo blen?ue puede ser una
realidad, eh, pero lo que inmediatamente uno debguntarse es por qué no se
ha hecho el duelo. Y cuando entras en esa pregahtdas instituciones tienen
mucho que decir, porque ahora y en aquella épaeassimia como cotidianas o
como habituales procedimientos que ahora seriareimsgbles. Ahora, después
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de vistos, todos listos, desde que te pueden ptsepulseras desde que has
salido del quiréfano para que no haya dudas demuée hayan quitado, hay un
trato exquisito, una atencion especialmente volcaaeia las madres para que
acojan ese proceso con la maxima naturalidad pesi¢ro uno se pregunta: en
los aflos 40-50-60, bajo la premisa de que <<mejoe ao les vea>> [a los
recién nacidos muertos]... Y eso es cierto, esodusyreconocer que pasaba,
eso condiciona la respuesta del duelo. No es quéayan hecho el duelo
porque no hayan sabido, es que a lo mejor tampesdhin dejado hacer un
duelo en condiciones. (...)Y tampoco va a dudar nadera lo que en aquel
momento se asocio a los bebes robados que eraesmediacion, donaciones
ilegales, adopciones ilegales que también han @mado mucho. Eso también
crea un caldo de cultivo para la propia percepcibm las cosas. Que no se ha
hecho un duelo correcto yo creo que es una evidepsas mujeres ninguna ha
hecho un duelo correcto. Yo creo que deberiamostapesas valoraciones y
no quedarnos ahi, dar un paso mas para afirmar @ pelorar la posibilidad
de que ese duelo no esté bien hecho por causassage@sas mujeres... creo que

se lo mereceén-Luis Querejeta, médico forense.

“Si que habia un caso, un poco peculiar, en el gub&lizo al hijo y a la
madre en el que habia un documento que la madri@ exdadopcion al bebé y
la madre comenté en la declaracion que habia saddizado bajo coaccion. Lo
gue pasa que ese extremo no se pudo constatar @@a@u investigaciones de
muchos afios atras y muchisimas personas que esplicadas en los registros,
como seguridad social o registro civil o lo querfyesstaban ya fallecidas. Pero
si que existia un documento en el que la madre dabadopciéon. Lo que pasa
gue luego alegaba que habia sido bajo coacciénjo paesion cuanto menbds

agente de la Ertzaintza.

La segunda vertiente esta convencida de que latsanievd a cabo debido al contexto

social que envolvia a la familia del sustraido.

“Hombre no, mi suegro también tenia una ideologiatremia al régimen
completamente. Y eso también... A mi suegro por Eerymndo le dijo a la
monja que queria ver a la criatura, le amenazaram dlamar a la Guardia

Civil también (...).Claro, porque tu por ejemplo siigres hacer un trabajo
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cientifico no puedes demostrar que mi suegro nodijera al médico

<<llévatelo>>. Yo porque es mi familia y la créefamiliar n°1 de la victima.

“Entonces, consegui que hicieran otras pesquisas, tgmpoco me quedo
conforme ni mucho menos, que han sido entregadasie en los juzgados, y
gue tuvieran que volver a revisarlo. Y la resolucite que aquello no se movia.
Que se quedaba como estaba. Con lo cual lo siguielet coger un abogado. Si
gue se hizo un escrito que decia que se habia liestmque una monja esta en
Cadiz con Alzheimer y la otra en un convento deirfss, y a la que no se le

habia tomado declaracién si que estd en Hendayey pe se acuerda de

aquello. Casi todas tienen Alzheimer, eh, hay urncqmdaje de Alzheimer

elevadisimo entre la gente que aparece en los patte nuestros padres-

familiar n°2 de la victima.

3.1.1.4. DATOS Y PRUEBAS

A la hora de fundamentar sus argumentos, los astaglos han demostrado a través de
datos que sus razonamientos tienen una base edfabbd caso de la Ertzaintza, los
graficos que aparecen al principio de este cap#ielban podido realizar gracias a los

nameros proporcionados.

“En ese instante yo ya pensé incluso en la alteraate que aquel cuerpo, de
gue aquel féretro estuviera vacio como consecuateigue se hizo autopsia, se
desguazd, y en fin, y no les entregaron ni siquiada de... pensando, <<le
habran incinerado>>, porque yo creo que en aqueld®s los cuerpos que no
eran reclamados, particularmente los que eran atmretc., se hacia diseccion
anatomica, y se quemaban en el horno del hospgfahsé: <<¢sera esa la
explicacion que tiene este asunto?>> Bueno, pugsnnoera eso. Paso una
semana y me entere de que vacio, vacio, vaciop vaciestaba. ¢Por qué?
Bueno, habia como una tela... como un residuo... negtma. cosa...
“porqueria’... Bueno, dije, eso hay que verlo, deczerPasaron 20 dias, casi
un mes, y supe que dentro del féretro habia apaoegna cosa de plastico, con
un papel de plastico. jJoe, eso es la pulsera datificacién! O sea que vacio...
no se puede decir que estuviera el féretro, por cueo va a estar el féretro

vacio si no esta vacio, en tanto que habia al memastela y esa cosa de
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plastico. Como yo sabia este dato, se lo dije gpeniatra, el cual le dio a la
Ertzaina a ver el plastica este. La Ertzaintza, di@¥a la investigacion, le
ensefio a este médico el plastico. (...) Una situacigtosisima, en la que el
plastico pequefio, a la vista del médico dijo: <<g.esto es una de las pulseras
de identificacion que poniamos en aquel tiempo>#amo6 a un compafero, y
le dijo: <<¢Qué te parece esto?>> <<Las pulseras d#entificacion>>. Y
como eso estaba lleno de “porqueria”, llego a oduigue este médico dijo:
<<pero si parece que aqui hay unas letras, si parque aqui se ve una “S” o
un 5>. Con lo cual la Ertzaintza lo llevo al labdosio de Erandio, entonces
intervino la policia cientifica. Sacaron el papepwdieron ver (...) el apellido
de la madre. Bueno, entonces igual alguien puea#:de<bueno, pues esto
sigue siendo insuficiente>>. Pero digo, vamos a, #eraparece una tela, y la
pulsera no esta cortada, ni arrancada -porque tapgue se la tengas que
quitar a una criatura, o la rompes o la arrancasntendo en cuenta como es el
precinto-, y esta entera... A ver, no habria que @ensgqué pasa con aquella
porqueria de color negruzco que estaba impregndadi®la? Al cabo de un
afio, lo vieron unas personas que saben del teroaando lo vieron dijeron,<<
uy, si aqui hay unos trocitos de hueso, uy, si lsetpaseguido sacar ADN>>, y
entonces: yo pensé, <<¢ahora quien le dice a lamague se le ha notificado
en el acta de exhumacion que el féretro estabaowague ha sido un bombazo
periodistico, ahora quien le dice a la madre, usteetdone, que no era
exactamente como se le dijox>-Paco Etxeberria, médico forensé{...)
Pueden llegar a darse los factores que lo degrademo. El nivel de
conservacion puede ser extraordinario con restoshdee 350 afios, bueno,
nosotros hemos encontrado ni te digo. O lo contrad que se disgreguen
mucho.

»En este asunto, una cosa que estd ocurriendangrematuro, es que
si ademas era prematuro, y buena parte de los nijiws la cascaron en
sospecha eran prematuros (...), si ademas es premadinivel de degradacion
de las estructuras organicas, previsiblemente w&ramayor y superior, porque
no tiene suficiente carga mineral. Claro que losrdés estan mineralizados en
parte, pero si es prematuro, mucho menos. Entorteesposible es que un
cuerpo esté momificado y que 200 afios mas tarde esgando momificado,

como que se degrade en el siguiente afio y medperide, de si al enterrarlo lo
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has puesto en contacto con el suelo, donde haydadr@si hay un conjunto de
baldas en el panteén y se ha puesto en la tercaldab(...) En teoria, cuanto
mas antigiedad tenga, previsiblemente mayor degidda pero es
perfectamente posible que este entre otras cosaso suelo decir yo, si no ha
ingerido alimentos, porque murié en el parto, neng gérmenes en el tubo
digestivo, entonces no entra en putrefaccion comdasun nifio que ha
amamantado y entonces si tiene gérmenes en eldigbstivo. Hay un montén
de factores. Hasta que no vas y miras no puedegarlie saberlo (...).

»La segunda en Itsasondo, me entere que en ageshamacion
aparecio una tela como en Polloe. Dentro de la telaque habia era un
residuo; residuo le llamo yo, ellos le llamaban @tea manera, alguno decia
“cenizas”, en la de Polloe. ¢ Cenizas? ¢De quéfugo? Eso me confundié a
mi al principio, ya te lo he dicho antes, no esliemo cenizas que residuo. Eso
hay que llamarle un residuo, que no caracterizafolégicamente nada porque
es una cosa como si fueran heces secas, para gegtes a la idea. Bueno,
pero es que ahi, en Derio, aparecio una pinza ded@n umbilical, al igual que
en Polloe (...). Una pinza del cordon umbilical, yamxio pelo, y ademas
aparecieron puparias, de las larvas. Y tuve unauwdigdn telefénica, con quien
llevo esta exhumacion (...) me decia: <<que si lardegcion no es posible
porque fijate si esta el pelo>>. Yo le dije, <<mjr@amos a ver, el pelo que es
gueratina, como las ufias, es una proteina muchodugésque el colageno, y el
cartilago del perinatal, y el puparia tiene quitirgue es mucho mas dura que el
pelo. O sea, la previsibilidad de que ta dentrout@ cosa degradada todavia
guede algo de pelo, esta totalmente contrastada evundo mundial>>"

“Desde luego en las investigaciones que se handidews la Ertzaintza se
concluye que no ha habido ningun solo caso. Noadagsuma total de las
investigaciones. Son: 72 en el 2011, 51 en el 2082n el 2013, 3 en el 2014 y
2 en el 2015. Practicamente la totalidad de lagstigaciones, nosotros hemos
archivado policialmente todas. Judicialmente tambi@ practica totalidad.

Tengo ese dato aqui y desglosado por los afi@gente de la Ertzaintza.
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1. llustracion: Causas de defuncion para todos lasasos

V. CAUSAS DE DEFUNCION PARA TODOS LOS CASOS

43. ;COMO DETERMINO LA CAUSA DE MUERTE? 44, ;RECIBIO ASISTENCIA MEDICA DURANTE EL PROCESO
QUE LO LLEVO A LA MUERTE?

i istori 4. Interrogatario a fa-
1. N 2. Historia 3. Pruebas de ; .
O ks clinica faboratorio miliares o testigos O 1.8i C} 2.No Om {gnorado
45. CAUSAS DE LA DEFUNCION (en caso de muerte fetal, o de menores de 7 dias, informe también las causas Tiempo aproximado entre el co-
maternas directas o indirectas en c y d) mienzo de cada causay la muerte
: . Unidad de medida
(Consigne una causa por linea): Tiempa  ( minutes, horas, dias,

semanas, meses, anos)

|. CAUSA DIRECTA: mecanismo o ’
estado fisiopatolégico que Ca usa D| recta

produjo la muerte 3 Debido s

Causa Intermedia

CAUSAS ANTECEDENTES
estados morbosos, si existiera b) Debido a:

alguno, que produjeron la causa H
consignada en (a), mencionandose Ca u Sa I nte rm Ed I a
en el ultimo lugar, fa causa basica  ¢) Debido-a;
o fundamental.

Causa Antecedente Originaria

4)

. OTROS ESTADOS PATOLOGICOS IMPORTANTES
que cantribuyeron-a la muerte, pero no relacionadas con
Ia enfermedad, o estade morboso que la produjo:

Jd 8806

46, MUERTE SIN CERTIFICACION MEDICA (CERTIFICADO EXPEDIDO POR PERSONAL DE SALUD AUTORIZADO (ENFERMERO(A), AUXILIAR DE
ENFERMERIA, PROMOTORA DE SALUD))

CAUSA PROBABLE DE MUERTE

Fuente: El Médico Interactivo, Diario Electrénico de la Sanidad, 2003, pag. 10.

2. llustracién: Causas de muerte, formulario rellemdo a modo de ejemplo

CAUSAS DE MUERTE

V. CAUSAS DE DEFUNCION PARA TODOS LOS CASOS

43. ;COMO DETERMING LA CAUSA DE MUERTE? 44. JRECIBIO ASISTENCIA MEDICA DURANTE EL PROCESO
" QUE LO LLEVO A LA MUERTE?
" 2. Historia Pruebas de 4. Interrogatorio a fa-
OL peciiisa D :l;mca taboratorio miliares o testigos O1. si O Z No De. fgnorado
45. CAUSAS DE LA DEFUNCION (en caso de muerte fetal, o de menores de 7 dias. informe también ias causas Ti_EmM aproximado entre ¢l co-
maternas directas o indirectas en ¢ y d) mienzo de coda cousa y la muerte
Unidad de medida
(Consigne una causa por linea): Tiempo {mirutos, horas, dias,
semanas, meses, afos)
I CAUSA DIRECTA: mecanismo o =
estaco Mislopatoloaice. aus Hemorragia cerebral ) 3dias
produjo la muerte =) Debido o
1y = - F =
Hipertension Arterial (i) 1mes
CAUSAS ANTECEDENTES: —_—

estades morbosos, si existiera  b) Debido ac

siguna, que prodyron s couse Nefritis Tubulointersticial 110 meses

consignads en {a), menconandoss
en gl Gitimo iugar, 2 Causa Basica ¢} Deli a

ﬁO : L] L] F " Fnd
TR Insuficiencia Renal Crénica £ 1 afio

)

Il. OTROS ESTADOS PATOLOGICOS IMPORTANTES
que conirbuyersn a [ muerte, perd no relacionados con (I)
fa enfermadad; o estado morboso gue k2 produjo:

46. MUERTE SIN CERTIFICACION MEDICA (CERTIFICADO EXPEDIDO POR PERSONAL DE SALUD AUTORIZADO (ENFERMERO{A), AUXILIAR DE
ENFERMERIA, PROMOTORA DE SALUD))

CAUSA PROBABLE DE MUERTE

Cuatro causas. la causa informada en a) [causa directa], se debi¢ a la
causa informada en b) [causa intermedia] y esta fue originada por una
causa previa ¢) [causa intermedia), la que a su vez fue originada por
otra causa previa d) [causa antecedente originaria o basica]

Fuente: El Médico Interactivo, Diario Electrénico de la Sanidad, 2003, pag. 10.
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El Certificado Médico de Defuncién se trata del wloento médico-legal que acredita
la muerte del fallecido y es imprescindible, junton el Boletin estadistico de
defuncion, para la inscripcion de la defuncion ERegistro Civil. Ademas de contener
la identificacion del cadaver y la data de la meietambién registra las causas de

muerte:

— Causa inmediata del fallecimiento: aquella que seerchina por la lesion,
enfermedad o complicacion que ha producido la reuert

— Causa intermedia: enfermedad o lesion, si la hag, ltpya contribuido a la
inmediata

— Causa inicial o fundamental: es la lesiobn o enfdade que inici0 las
alteraciones que conducen a la muerte. Se reflgjaaadnica causa que debe
tener relacion con la causa inmediata independiariee del tiempo
transcurrido entre una y otra.

Esta explicacion se ha afiadido con el fin de q@eclmmentarios médicos que se
proceden a analizar en los préximos parrafos sedea una mayor compresion de los
tecnicismos médicos.

“Una mujer que sale en la prensa diciendo: <<mi hanm era un nifio muy
“robable”>>. <<¢;Por qué?>> <<Porque he encontradods papeles donde
esta apuntada la causa de la muerte y no coinamtel@ que dice en el Registro
Civil>>. Pero es que como te explico yo a ti quectausa de la muerte es causa
inmediata, causa fundamental, hoy dia causa intdrang otros procesos en la
causa. ¢Que dependiendo de yo lo que haya queaicar slel certificado del
papel del médico, o pongo una cosa o pongo la offk@aso concreto es una
muerte por una hidrocefalia, como consecuenciardgeinfeccion, el nifio lo que
tiene es una especie de meningitis que luego e lle una especie de
hidrocefalia, y la casca por hidrocefalia, que aigen es una infeccion llamada
meningitis. Joe, pero para esto que consulte a ediecd’ — Paco Etxeberria,

médico forense.

“ ¢ Que hay situaciones que se han hecho document@sTo@dos sabemos que

eso ha pasado. Ahora, son realidades que uno tamiéénuestra. Sé que ha

habido certificados médicos que se han podido hawerte digo a la ligera,

pero si mas o menos sin una constataciéon o unabpreemo se hacen hoy en
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dia. Pero eso ha pasado hasta antes de ayer comndafl de casos diferentes.
¢, Causas de muerte? No siempre tiene una autops@afespuesta puramente
técnica o probatoria, pues pone lo que el médicpadescia. Claro, cuando eso
lo examinas después de X tiempo, pues te das cdergfae no ha cumplido los
requisitos, que es lo mismo que planteamos nosdBwsno, pues ya sabemos
gue las cosas se han hecho de una determinada eménerNuestra casuistica
se limita a lo que hay, nosotros no hemos demaostréitgin bebe robado. Por
las pruebas que se han hecho, no se ha podido demasigun bebe robado
—Luis Querejeta, médico forense-. “(.Hay que saber en base a qué se
archivan los casos. Ha habido casos que se basachlvo en la existencia de
un documento médico que dice que ese feto munimadiemorragia cerebral.
Claro, en la propia argumentacion hay una tramparque si tu estas dudando
de que la actuacion y los documentos que surgemsdeactuacion no son
fidedignos, tienes que poner en cuestion el doctone puedes aceptar el
documento como valido, para luego decir imposilbeqpe este bebe murid.
(...) Que se archiven los casos en base a simplentmtacion me parece un
error, porque al final la prueba material de que @30, solo es una prueba
genética. Es muy diferente archivar una propordi@casos por ausencia, que
nos ha pasado a nosotros, no encontrar los féreppos remodelacion del
cementerio, etc. De acuerdo, pero de ahi a archogarpor simple
documentacion... Mi impresion es que muchos se harivado asi, no tienes
una prueba tangible

“Como te digo, me dieron 5 papeles, y dije, <<buepoes ponemos la
denuncia>>. Una denuncia horrorosamente mal hegltame basaba en los 5
documentos que tenia, en mi poca experiencia, g&vce todo en la trampa de
los 5 documentos (...) a través de dos fuentes ditsseme llegaron unos
documentos. Digo, <<pero ¢como? si aqui hay 12 dwmmntos, aqui hay 12
partes de mi madre y del bebé>> (...). Primero, mlegeon los de Atencion al
Paciente por teléfono, porque me decian que yaabéh dado todo. (...) En
fin, tuve que entregarles una autorizacion nuevappesta vez, en la solicitud
de los documentos, vuelvo a pedirlo todo pero mués detallado: <<quiero

el libro de ingreso de partos, quiero el libro déaade mi madre, etc. Quiero

todo>>. Y me dicen, que como ya me habian dichoteas ocasiones, ya me
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habian entregado todo (...). Llamé a unos cuantosactws para saber qué
forma de presionar tenia, porque de momento natdimero para meterme en
un abogado y requerirles los informes. Y me acansej hacer un fax con
verificacion de texto y validez judicial. Y es leechice. Escribi la carta (...) que
era para el director.Vale, pues le llego, en dos dias o poco mas. Llamad
pidiéndome disculpas, el que coge el teléfono dackdn al Paciente. Y le digo:
<<preparenme todo que voy a ir a buscarlo>>. Esolegjue hicieron. Lo que
te quiero decir es que del <<no hay, no hay>>, pa®s al <<si hay>>, que yo
evidentemente yo sabia que habia. (...) Cuando fec@gerlo, el chico decia:
<<ha sido culpa mia, porque tal, porque cual, poeqgo cuando te di>>... Le
dije, <<perdona, ¢cuanto llevas aqui?>> Me dice, &0 y medio>>. Le digo:
<<¢y te han cargado a ti el mochuelo? Te han heghe me pidas disculpas y
te han hecho creer que tu tienes la culpa>>. Yidijgue yo por instinto cogi un
anico informe de lo que me dieron, con el sellm dae los 5 que me dieron de
alli con copia compulsada. Y se ve la fecha qude2011 o 2012. Y le digo,
<<mira, t0 no fuiste>>. Porque me decia, <<igual smee traspapelo...>>

familiar n°2 de la victima-.

»“Entonces, de manera oficial, requeri los nombrespégsonal que
asistio a mi madre en el parto. Recibi informaceéxterna de que una de las
personas que la habia atendido, estaba viva. (...}ddaba investigar quienes
estaban vivos y quiénes no.(...) Entonces, requkxipolicia de que ya tenia yo
cierta informacién de personal vivo, y que necdsitampliar todos los datos
para que ellos siguieran investigando. (...) No ofsterespuesta. Entonces,
¢ que hice? Escribi una carta a mano, me fui a laisaria de Eibar, en el 2013,
hace casi 3 afos. Les dije: <<quiero una reuniomda Ertzaintza, quiero
darles datos que yo ya poseia y ellos no>>. (...)m\® contestaba nadie, se
produjo un silencio administrativo. Pasaron 6 mesesadie me contesto.
Entonces, llame a uno de los policias: <<entregstoesn Eibar y no estoy
teniendo contestacion>>. Y me dice: <<haz un escriy entrégalo en la

central, en nuestro cuartel general, en Oyarzunt® digo, <<lo hare>>.

15 yéase anexo 11.
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Hago el escrito, voy a la comisaria de Oyarzuney digo: <<quiero entregar
esto>>. (...) <<No te vamos a coger la carta, porgtemdras que venir a
entregar la carta cuando estén ellos>>. Les digezno puedo entregar esto
porque no estan ellos, tengo que venir cuando esdtés, y usted no me quiere
decir cuando van a estar ellos. No me lo puedoreree Tengo que recalcar
que ellos nunca me han hablado mal, nunca. Ellapewman que yo estoy
luchando. Pues nada, decido que voy a tener quedanaotro fax, con
verificacion de texto y validez judicial. Escritd tarta. Otro pastizal. 24h
tardaron en llamarme. Fue tan rapido que me querniaaibir, que fui mal
preparada. Porque fue ese mismo dia, ese mismmediaitaron. De no haber
tenido contestacion nunca, en treinta y tantos syegee fue cuando puse en
Eibar la primera peticion de reunion, que habiarspdo 33 meses, la primera
notificacién que me dieron fue el mismo dia, taprida que fui sin preparar,
con lo cual tuve que ir a una segunda reunién, gtra tercera, y creo que a

otra cuartd.

3.1.1.5. OPINION DE LAS PERSONAS ENTREVISTADAS SOBRLA
REPERCUSION MEDIATICA

Uno de los elementos del fenbmeno de los bebéslosbas el efecto llamada que ha
empujado el entramado de los bebés robados, nagtikel del Pais Vasco, sino que
también a nivel nacional, a través de los medioscdmunicacion. Todos los
entrevistados afirman que los datos aparecidosesrs@ no son reflejo de la realidad, e
incluso que las afirmaciones que han llegado a rhé& instituciones han sido

totalmente tergiversadas.

“Otro error consiste en la tercera exhumacion hedmael Pais Vasco, que fue
en Itsasondo. No se encontré el féretro porque drabiecho obras, entonces...
la conclusion es: <<no hemos encontrado el féretroMo que el féretro estaba
vacio... y se vendio la noticia de que la tercerauaxdcion en el Pais Vasco...
<<jtambién el féretro estaba vacio!>> Ha llegadosalir el Lehendakari en la
tele... en una entrevista, pasados unos dias, y uiodia le pregunto:
<<¢,Qué hay de este asunto de los féretros? La tarexhumacion también
estaba el féretro vacio>>. Y dijo Patxi LOpez: <<egidente que existen tramas
de médicos y hospitales en robos>>Paco Etxeberria, médico forens§-..)

De entrada, mi hermana, que tiene diez afios qug gae no le han robado
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ningun niflo, si aqui estan mis sobrinos, los dasndo surgid este boom llego
a hacer la siguiente consideracion: <<jque hijos de)! El hospital donde yo
di a luz, decia mi hermana, robaban nifios. Lueg@stove expuesta a que me
los hubieran robado. Si me lo hubieran hecho caja ascopeta y me cargo a
los médicos>>. Hasta eso lo ha llegado a pensarhmimana, que estaba
despreocupada ahora mismo, que ahora esta de v@wexipor ahi... Pero
cuando surgio este asunto, dijo: <<jode, hasta essa...>> Ha habido una
autentica psicosis, favorecida por el disparateloe de SOS Bebes Robados
Euskadi, alimentado por algunos medios de comuitioag que le vamos a
hacer. Yo lo veo asi. ¢ Que se tiene que investighs los casos? Por supuesto

gue si. Ahora no queda otro remedio”

“Ha habido algun caso en el que no se ha podidope@r nada que estudiar,
con lo cual, pues eso no se podria contar ni arfancen contra. De los que
hemos analizado todos se han correspondido. (..Qr€ss, yo creo que si que
es cierto, es una impresion bastante realista, seeha producido un boom
mediatico, un efecto llamada, que ha hecho que angemte, ante situaciones
gue ellos han vivido y no queremos explicar, piercgge pueden estar ahi. (...)
Lo que no me parece que se llego a tratar de maderaasiado sensata fue la
repercusion que se le dio a toda esta historia.llggar de la prudencia que
deberia haber obligado a las instituciones, huba usspuesta demasiado
exagerada y mal orientada. En esta Comunidad Autiansalié el lehendakari
diciendo que habia casos de bebes robados. jCuaodeniamos ni dos! Claro,
esto constituye una reaccién desmedida que yo queoen poco ayuda a los
gue realmente estaban pasando por esta situaciéndi® por asumido que
cualquiera que dijera algo ya era un bebe robadseyasumio que las cosas
eran asi sin ningun tipo de prueba. Frente a laitiegdad de las personas
afectadas, yo creo que la respuesta institucional ha sido bueria—Luis
Querejeta, médico forense.

“Si, por los medios de comunicacion y yo creo godig@n las asociaciones, la
informacion que facilitaban a las asociaciones hack las madres y a los
padres les hacia, bueno pues por lo menos generdnda, ¢no? Entonces, por
eso presentaban la denuncia y bueno, es comprenghb? Porque si yo soy

una madre que en su dia he perdido un bebé quelleaiflo, que seguramente

86



habré estado, no sé, pues igual han practicado intexvencion quirdrgica en
la que he estado sedada, en la que también hecestadn estado de shock que
igual no asimilo bien todos los datos, y al tiemealicen que existe una trama
de esas caracteristicas, seguramente yo tambiéouesionaria mi situacion y
claro, estaria para una investigacion. Eso vamastatalmente comprensible
(...) Bueno, con los medios de comunicacion muchassvéenemos esa
problematica, que, claro que las personas que ugeen en la investigacion,
sean forenses, fiscalia, Ertzaintza o lo que fugemen los datos veraces, ¢no?
Porque tiene directamente... pero luego en prensacas/salen... Vamos, no
son fieles a la realidad. No sabemos si... Eso nergudecir que haya sido una
emulacién intencionada, no sé... Ahi no me atrellegar. Pero si que no son

fieles a la realidatl-agente de la Ertzaintza.
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CAPITULO 4. CONCLUSIONES FINALES
Tras haber realizado una investigacion bibliogeafichaber llevado a cabo un estudio
de campo, en el que se han podido obtener date®sumeuy reveladores que mostrar
como resultados, se diferencian dos tipos de csioelas, las cuales se basan en saber

si se cumplen o no las hipétesis iniciales deldj@b

4.1. CONCLUSIONES DE LA REVISION BIBLIOGRAFICA

— El recorrido histérico del fendbmeno de sustraccittn menores ha demostrado,

segun los casos analizados a nivel comparado, m@giaegional, que este tipo de
violacién de los derechos humanos se ven favoredides una desestabilizacion
politica —dictaduras, guerras, posguerras-.

- El seguimiento a través de los medios de comuriinagste tipo de temas que crean
cierto morbo, escandalo y curiosidad en la sociegachasivo y constante, aunque
se da en un Uunico momento de explosion, quedanitadb afios més tarde.

- Las reformas de Ley que han ido dandose ayudala@apor qué a partir de cierto
punto el conjunto de mujeres de la sociedad empiesamtir miedo de que sus hijos
les sean arrebatados (mujeres presas, Ley de &oéijto).

— [Existe mucho secretismo en torno al tema por pdde Estado y de sus
instituciones, quienes no hacen declaracionesgasbtionstantemente, a pesar de la
reiteracion de acusacion que sufren.

— Segun los estudios genéticos llevados a cabo 4 maaonal, no se ha podido
acreditar ninguna sustraccion de menores.

- Los procedimientos cientificos llevados a cabo pem@omprobacion de parentesco

genético son los correctos, y se llevan con el méxigor y escrapulo.

4.2. CONCLUSIONES DEL TRABAJO DE CAMPO

- En el Pais Vasco no parece haber indicios de @maatde sustraccion de recién
nacidos en los hospitales, a pesar de que se latantes irregularidades en torno
al tema de adopciones y a la hora de gestionavdandentacion de las madres, los
bebés y los partos.

— Los datos de la Ertzaintza revelan que se handteva cabo correctamente y
concienzudamente las diligencias de investigacidos casos en los que se han
denunciado dichos hechos.
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Segun los estudios genéticos llevados a cabo d regenal, no se ha podido

acreditar ninguna sustraccion de menores.

El nUmero de exhumaciones realizadas en territessro es minimo comparado
con el numero de denuncias e instancias de inaeshig solicitadas; aun asi, las
hasta ahora realizadas no han conseguido indicaxiiencia de una trama de
“bebés robados”.

Los medios de comunicacion han influenciado negatente, agravando la alarma
social de este boom, y trasladando informacion edida o parcial de la realidad.

El hecho de que no existan datos aun de la exiatelecrobos de recién nacidos no
indica que no haya sucedido.

Las actuaciones que se llevan a cabo con las @stde este tipo de delito aun no
son suficientes para ayudarlas en su duelo persoera el trato que reciben en su
lucha parece en la mayor parte de los casos ad&#€uad

A pesar de que ya no resuena en los medios de owawidm, sigue tratandose de

un tema de actualidad.

En la siguiente ilustracion, obtenida en una mataf@on realizada en Madrid, se puede

comprobar que la lucha continta viva hoy en dia.

16yo con la policia he tenido buena experiencia eseatido de que hemos tenido
muy buen trato, y han tratado muy bien a mis padegtsjue tomé declaracion a
mis padres, lo hizo con exquisita educacién y respeeocupandose ademas por si
necesitaban parar, beber agua, etc. Y ademas, esdegwcreia, mi madre guarda la
tarjetita que este Ertzaintza le dio, en su cartgraiempre me recuerda lo bien que
les trato. Ahora, yo se lo he dicho a ellos: nodefan trabajar. Estais trabajando

bajos presiones. Eso desde mi convictifamiliar n°2 de la victima.
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3. llustracion: fotografia sacada el 21 de mayo d2016, en Madrid

" =i

M W REABRR  NVESTIGRCION
DENUI'KIAS Y JUSTICIA
aulCHVANS ASTA E Ll

72016-N5 1y
SIN VERD%‘!\

Fuente: ilustracion proporcionada por uno de los faniliares del supuesto recién nacido sustraido.
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Tras haber realizado un analisis de la situaciérlega a la conclusion de que ya sea
cierto o no que hubo una trama de “robo de bebesdas” en el territorio vasco, la
alarma social ya esta creada, con lo que lo coamiseria mejorar los servicios
existentes para tratar estos temas y prevenir dsiteasos, aunque las condiciones

actuales sean diferentes.

Para ello, a continuacion se haran dos propuestgsadocolos de actuacion que bien
podrian llevar a cabo cualquiera de los cuerposedgiridad que llevan los casos, 0

aqguellos colectivos que tienen cierta sensibilidacia esta materia.

La primera propuesta se basa en la unificaciomfi@nhacion relativa a lo ocurrido en
aguellos afios en un unico directorio (registrodasy historiales médicos...), para asi
evitar que la persona demandante encuentre ddaestal no saber a qué o6rgano debe
acudir en cada caso. Esta inspirada en un protocojointeresante que se ha propuesto
por la Diputacién Provincial de Malaga para llesarabo alli, junto con las comisarias
de policias (Diputacion Provincial de Malaga, 2013)

La segunda propuesta se trata de un protocolo tleac@n fundamentado en la
sensibilidad hacia la victima, y con el objetivoid®rmarle en todo momento de sus
deberes y derechos. Para ello, se ha tomado camplej el protocolo presentado por

el Ministerio de Justicia junto a la Circular 2/20{Fiscalia General del Estado, 2012).

5.1.1. PROPUESTA DE UNIFICACION DE INFORMACION Y ABHIVOS

Debido a la demanda de informacién por parte daflestados, ya sea por parte de las
propias madres, o0 en su defecto, por familiaregatlos, hermanos, etc., y teniendo en
cuenta también la necesidad que sienten estasnpsrde localizar algin antecedente o
documento que pueda servir de prueba de la desigparrobo o muerte del bebe en
cuestion, es decir, para poder facilitar el aceeks documentos, se propone establecer
contactos entre los distintos representantes de #shivos (hospitales,

ayuntamientos...).

Se trata de la creacidon de una especie de “direttarformatico en el que se

introducira toda la informacién relativa a estossosa acaecidos, o0 mas bien
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denunciados en el Pais Vasco. Para hacer unartif@cedn que sirva de criba para las

......

Araba, Bizkaia y Gipuzkoa.

En cada una de estas “carpetas provinciales” hatadguia de fuentes” con los centros
gue guardan archivos o documentos relacionado$registros de nacimientos”, y que
puedan aportar informacién a la ciudadania. Cadardento ir4 vinculado a una breve
explicacion de a qué organismo debe dirigirse Iasqe interesada para requerir la
informacion buscada.

Para poder acceder a este directorio, serd newesamplimentar una solicitud de
demanda de informacion, en la cual se hace coelstembre de la madre y la fecha del

alumbramiento y/o fecha aproximada del mismo.

Entre los documentos que se podran obtener gradisse mecanismo, ademas de los
registros de nacimiento y defuncion, también exést posibilidad de acceso a historias
clinicas (de obstetricia, de ginecologia...), docuoenle entrada y salida del hospital
(altas y bajas) e informacion del personal quet@resrvicios en el hospital en las
fechas requeridas (médicos, enfermeras, matroraslguier otro personal que pudiera
estar relacionado con la atencion a la sefiora emmbda). Esto se puede ejemplificar

con el siguiente grafico:

Sefializacién de un
directorio mas Acceso a los registros de

Acceso al "Directorio" e o o
especifico ("carpeta nacimiento. Seleccién

génerico por parte de
personas interesadas

provincial"), de datos (registro de
dependiendo de la nacimiento/defuncion)
provincia
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5.1.2. PROPUESTA DE TRATAMIENTO CON LA SUPUESTA VIGMA
DE SUSTRACCION DE RECIEN NACIDOS

Los interesados podran acudir a las Oficinas habds para ello, para que les faciliten

la informacion general y la asistencia que precisen

La informacion serd facilitada por la persona praga para ello tras la aplicacion de
este protocolo. Sin embargo, en aquellos casosierse considere necesario se debera
derivar al psicologo/a o crimindlogo/a de la ofaipara que preste la atencion

psicolégica adecuada.

La actuacion se realizara conforme al programasigeacia individual generalizada,

con las siguientes fases:

Fase de
intervencion,
acompanamiento
asistencia

Fase de
informacién

Fase de acogida y
orientacién

5.1.2.1. FASE DE ACOGIDA Y ORIENTACION

Serén atendidas aquellas que sean tanto victimagtali, como a las indirectas de los
delitos. En principio, este protocolo se pondraecion en el momento en el que estas
personas ya hayan denunciado el delito sufridbiesi también es posible que soliciten
informacion previa a la presentacion de la denunaike la correspondiente demanda,
para conocer sus derechos, las actuaciones queeh@alizar, las consecuencias de su

actuacion, los recursos a los que pueden acudir, et

5.1.2.2. FASE DE INFORMACION
Se les otorgara informacion general que se esteuesaria para los procedimientos que
quieran llevar a cabo, pero también para poder enant sus propios derechos

salvaguardados. El tipo de informacion constarka degguiente base:

— Necesidad de que la defensa sea a través de agidttrada.
- Requisitos para obtener la asistencia juridicaugeat
- Plazos para la interposicion de la denuncia o ddmgmprocedimiento.

— Consecuencias juridicas.
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Debido a los avances que se han hecho en la cignaidos procesos que se manejan
hoy en dia para poder probar este tipo de delitssresponsables de las Oficinas
también deberan ser capaces de poder dar informacidtorno a la realizacion de

pruebas de ADN en el Instituto Nacional de Toxigidoy Ciencias Forenses.

Aquellas personas que asi lo soliciten, tambiérp@#ran poner en contacto con
asociaciones, las cuales estan llevando a cabredtmmaciones de dichos delitos de
manera conjunta, lo cual para el interesado puesidtar beneficioso, o al menos, de

interés.

5.1.2.3. FASE DE INTERVENCION - ACOMPANAMIENTO A JICIO

En los casos en los que se solicite el acompafnorgejuicio, se le sera concedido a la
persona interesada, ya sea como apoyo, 0 comotexgerconocimientos juridicos.
Cabe resefiar que la presencia de un criminélogw® @compafiante seria de apreciar,
puesto que ademas de tener conocimientos penaiggeg, también podria hacer uso
de sus dotes psicologicas en caso de ser necdsdaaale sus funciones, fundamentales
en la asistencia psicoldgicas, se basa en la @ntale victimizacion secundaria, es
decir, un dafo adicional intencionado por partelageinstituciones y personas que
tratan con victimas, se hayan denunciado o no éohds y se haya condenado o no
alguien, puesto que asi lo recoge la Ley 4/2015E$thtuto de la Victima, y su

reglamento de desarrollo del mismo afio.

5.1.2.4. ASISTENCIA PSICOLOGICA Y FASE DE SEGUIMIEND
PSICOLOGICO

Los psicologos/as y crimindlogo/as de las Oficigae llevaran a cabo este protocolo
atenderan a las presuntas victimas, progenitohge®e hijas afectados, en los casos en
que precisen atencion y asi lo soliciten. Posteénte se les hara un seguimiento, para
comprobar que todo esta bien. En los posibles casdss que consigan ponerse en
contacto con los sujetos pasivos de los delitomsegrofesionales también podran

formar parte como mediadores.
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MODELO DE COMPROMISO DE CONFIDENCIALIDAD PARA
ESTUDIANTES EN LA ELABORACION DE TFG

D2, DANIELA RUIZ ARMESTO con DNI 73139052-H en oddid de ESTUDIANTE
de la UPV/EHU se compromete a cumplir el presentem@omiso de
Confidencialidad:

La elaboracion del Trabajo de Fin de Grado (TF@luido en los planes de estudio de
la UPV/EHU puede suponer el acceso y uso de infodnaconfidencial de distintas
entidades y/o personas.

Se entiende por informacion confidencial toda farimacién que resulte identificada

como tal o que por su propia naturaleza ostentandeera evidente tal caracter,

cualquiera que fuere el soporte en que se encuamtheso si hubiese sido comunicada
verbalmente. En todo caso tendra dicha condicida toformacion que contenga datos
de caracter personal, entendidos estos como caealgfdrmaciéon numerica, alfabética,

gréfica, fotografica, acustica o de cualquier dipm concerniente a personas fisicas
identificadas o identificables.

La informacion no tendra caracter confidencial cloan
a) Fuese conocida por el estudiante con anterthrida
b) Fuese de dominio publico.

c) Su divulgacion fuese requerida legalmente o amdi requerimiento judicial o
administrativo.

El caracter publico de los datos de caracter patsamse considerara una autorizacion
para que sean tratados con cualquier fin.

El estudiante mantendra como informacion confidanaguella a la que acceda en el
desarrollo del TFG, no permitiéndose su uso pasdines. Mientras la informacion
confidencial esté en poder del estudiante, seppomssble de su custodia, estando
obligado a guardar la reserva debida respecto sleldtos de caracter personal que
pueda conocer en el marco de la elaboracion del TFG

El presente compromiso de confidencialidad sub&iste forma indefinida incluso una
vez finalizada su relacion con la UPV/EHU.

En prueba de conformidad firma el presente commor@an DONOSTIA a__ de ,
de 2016.

Fdo.:
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ANEXO 2

Consentimiento informado (copia para entrevistado/a

Estimado entrevistado/a:

Yo, Daniela Ruiz Armestq con n° de DNI73139052H estudiante de
Criminologia de 4° curso en la Universidad Publ\feegca, me encuentro realizando el
Trabajo de Fin de Grado el cual tiene su puntoat@da en el denominado fendbmeno
de “os bebés robadads

El objetivo de este proyecto esalizar los supuestos casaacaecidos a nivel
del Pais Vasco y Navarra en un periodo de tiemperéado (1950-1990), e intentar
probar si efectivamente dicho fendmeno se ha dadmestra zona, y de ser asi, cual ha
sido su alcance.

Por ello, a continuacion se le realizard una egrsiee con el fin de reunir
informacion de primera mano. Preferiblemesterequiere una grabaciérde ésta para
posterior transcripcion, la cual la entrevistadseacompromete a utilizar Unicamente en
el trabajo anteriormente citado, manteniéndose éstjicta custodia y evitando accesos
innecesariosSi la persona entrevistada asi lo desea, se mantead! anonimato de
cara al trabajo final, pudiendo ser consultada céueate por los directores del trabajo
(Gemma Varona y Patxi Anguera).

Con ello, acredito a travées de mi firma que serallé a cabo todo lo
anteriormente descrito.

Firmado en el de de 201

Fecha de la entrevista:
Nombre del entrevistado/a:

¢Autoriza que la entrevista sea grabada?Si () No

Firma del entrevistado/a (a través de la cual atsrgconsentimiento):
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Consentimiento informado (copia para entrevistadory

Estimado entrevistado:

Yo, Daniela Ruiz Armestg con n° de DNI73139052H estudiante de
Criminologia de 4° curso en la Universidad Publfeasca, me encuentro realizando el
Trabajo de Fin de Grado el cual tiene su puntoat@da en el denominado fendmeno
de “los bebés robadads

El objetivo de este proyecto emalizar los supuestos casoscaecidos a nivel
del Pais Vasco y Navarra en un periodo de tiemperméado (1950-1990), e intentar
probar si efectivamente dicho fendmeno se ha dadwestra zona, y de ser asi, cual ha
sido su alcance.

Por ello, a continuacion se le realizara una egisi@ con el fin de reunir
informacion de primera mano. Preferiblemesterequiere una grabaciorde ésta para
posterior transcripcion, la cual la entrevistadeeacompromete a utilizar Gnicamente en
el trabajo anteriormente citado, manteniéndose éstjicta custodia y evitando accesos
innecesariosSi la persona entrevistada asi lo desea, se mantef@l anonimato de
cara al trabajo final, pudiendo ser consultada céueate por los directores del trabajo
(Gemma Varona y Patxi Anguera).

Con ello, acredito a través de mi firma que sevalléd a cabo todo lo
anteriormente descrito.

Firmado en el de e 201

Fecha de la entrevista:
Nombre del entrevistado/a:
¢Autoriza que la entrevista sea grabada?Si (O No

Firma del entrevistado/a (a través de la cual etstgconsentimiento):
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Lo digo a V. {. para su conbei-
miento y efectos consiguientes.

Dios guarde 2 V. L. muchos afios.

Madrid, 30 de marzo de 1940.

BILBAQ EGUIA

Timo. Sr. Director general de Jus-
t1cla.

ORDEN de 30 de marzo de 1940
admitiendo, sin sancién, ¢ don
Melchor Ramirez Motales, slgua-
cil del Juzgado de Primerg Ins-
tancia de Cueras de Almanzora,
v a don José Garein Oceda, Al-
guacil detl Juzgado de Primerad
Instuncia e Insiruccion de Berja

Timo, Sr.; De conformidad con
la. propuesta de esa Direceidn Ge-
nera, que hace suya la-del Ins-
tructor Jefe designado al efecto,

Este Ministerlo, en aplicacion
el articilo 5° de la Ley de 10 de
febrero de 1939, ha resuelto ad-
mitir sin sancién al ejereicio de
los derechos que como funciona-
rio puedan corresponderles, a don
Melchor Ramirez Morales, Algua-
cll del Juzgado de Primera Ins-
tancia’ de Cuevas de Almanzora
¥ a don José Garcia Ocafia, Al-
guacll del Juzgado de Primera
Instancia ¢ Instruccion de Berja.

Dios guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 30 de marzo de 1940,

BILBAO EGUIA

Tmo. &r. Director general de Jus-
-ticla. ' b~

ORDEN de 30 de marzo de 1940
nombrendo el personal que ha'de
constituir lu Comisién Perma-
nente de Legislacidn Extranjerd.

Timo. Sr.: Ordenado por Decreto.
de 23 de febrero ultimo la consti-
tucion <de una Comision Perma-
mente de Legisiacién Extranjera,
conviene, a fin de proceder inms-
diatamente a su organizacion ¥
funcionamiento, designar-una Co-
mision del Ministerio encargada
de proyectar su reglamentacién, ¥
a tal efecto, _

Este Mlnisterio se ha servido
disponer:

Articulo 1.—Se constituye una
Comision formada ba‘io 1a Presi_
dencia d& <88 SUuDSECTE ¥y
comipuesta de los funclonarios que
a continuacién se deslgnan: don

Pedro Apalategul Ocejo, don Je-

ronimo Gonzalez y Martinez, don'j-

Juan Gomez Montejo y don Sa-
turnino Lopez Peces. .

‘Articulo 2°~ILa Comlsbon a-que
se -refiere el articulo anterior ten-
dré por principal objeto la redac-
cion del Reglamento orgdnico de
la Comisién Permanente de Le-
gisiacion “Extranjera, con sujecion
al Decreto citado y teniendo en
cuenta - las orientaciones del De-
creto de 23 de febrero de 1840

Articulo 3.°— Dicha Comisién
evacuard su informe en el térmi-
no de quince dias.

Lo digo a V. I para su mnom—

_mlento vy demis efectos.

Dios guarde a V. I. muchos afios.
Magrid, 30 de marzo de 1940.
BILBAO EGUIA .
Ilmo. 8r. Subsecretario, dé este Ml-
msterio

ORDEN de 30 de marzo de 1940
dictando normas sobre la permd-
nencia en las Prisiones de los hi-
jos' de las reclusas.

- Tlmo. Sr.: Bl articulo 81 del vi-

gente Reglamento de Prisiongs
dispone que, cuando las penadas

ingresen llevando consigo hijos de !
pecho, habran de sér.admitidos |

en los Establecimientos peniten-
ciarios, norma .que, por obedecer
7 ley de naturaleza, es necesaric
manbener; perce transcurrido un
plazo que puede fijarse en la edad
de‘los tres -anes, no existe em es-
tos momentos justificacion’ algu-
na ‘para que €n las Prisiones las
redlusas tengan a sus hijos, por lo
aue este Ministerio se ha servida
disponer:

Primero.—En cummlim.lento de
io dispuesto en el articulo 81 del
citado Reglamento de Prisiones,
las recdlusas tendrian derecho a
a.mama?ntar a sus hijos y a tener-
los en su compafifa en las Pri-
slones hasta que cumplan la edad
de tres anos.

Segundo.—Una vez cumplidos los
tres afios, las Juntags Provinciales.
de Proteccion a la Infancia, se ha.
#an. cargo de los nifios para su

manutenclén y asistencia, si los
familiares de- los mismos no tur

vieran medios sufictentes para ali-
mentarlos y educarlos. .
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Lo digo a V. I. para sa conoci-
mientg y efectos consiguientes.

Dies’ guarde a V. I. muchos afios.

Madrid, 30 de marzo de 1840,

BILBAO EGUIA

[imo.. 8r. Director general de Pri-
-giones.

ORDEN de 30 de marzo de 1940
restableciendo la vigencia del ar-
ticulo 35 del Reglamento del Hus-
tre Colegio Oficial dé Registrado-
res de la Propiednd de Espaila.

Ilmo, Sr.: La Junta Técnica del
Estado espafiol, en Ordenes de 26
de diciembre de 1936 ¥ 5 de’ febre-
ro de 1837, y el Ministerio de Jus-

tleia en Orden de 1° de marzo

de 1938, dictaron normas de ca-
racter excepcional y transitorlo,
impuestas por las circunstancias
dérivadas de la Cruzada espafio-
la, para la provision interina de
los Registros de la Propiedad va-
cantes, que tuvieron como finali-
dad principal garantizar de mode -
téenico y regular el servicio pu-

‘blico, dar colocacién a los Regis-

tradores que fueran titulares de
Registros situados en la zona ne
liberada y ayuwdar econdmicamen-
te a los Registradores gue ne al-
¢canzaran por, honorarios 1a can-
tidad que e estimé como cbn,grna
sustentacion.

Liberada la totalidad de la Na-
cion, se encuentram al frente de
los Registros de la Propisdad sus
respectivos titulares y se celebran

CONCUrsos, conforme_a lo dispues-
'to en la Ley Hipotecaria y su Re-

glamento, para la provision de los
Registros vacantes, por lo gue han
desaparecido las causas gque acon-
sejaron aquellas mormas de ex-
cepeion y conviene restablecer la
vigencia del articulo 35 del Regla-
mento del Tlustre Colegio® Oficial
de Registradcfes de la Propiedad
de Espafia, aprobado por Orden
de 30 de julio de 1934, gue estatu-
ye -el sistema normai para la re-
tribucién de los Registradores -de
la Propledad interinos.

_En &u virtnd, este Ministerio ha
acordado:

Primero.—Se restablece la vi-
gencia del articulo 35 del Regla- -
mento del Tustre Colegic Ofclal
de Reglstradores de lu Propiedad
de Espafia, aprobado por Orden
del Ministerio de Jusbicla del 30



ANEXO 4

Poblacion reclusa
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Poblacisn reclusa

te en las Prisiones centrales en 1.” de enero de 1942
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Poblacicn. reclusa en [as fechas
que se defallan, clasgficada por sexo

Varoner [] . Hemprar B En sunto H
le0, 262
12 ABRIL de 1939 olif3
4,849
270,719
1° ENERO - 1440 Jony487
23232
262 434
17 JUL10 - 1940 240,968
21466
H 233,373
12 ENERO - 1941 __Jaiseuo
201,697
1% JUuLiO - 1941 ||sn,325
16872
159,302
12 ENERO - 1342 :hus,em
13,541
i i, q52
1 JuLio - laue _Jisn207
13,745
124,423
31, DICIEMBRE 1942 112,735

Pablacién reclusa en las fechas que se detallan, clasificada por sexo

Anuario 1943

Fondo documental del Instituto Nacional de Estadistica
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lll. OTRAS DISPOSICIONES

MINISTERIO DE JUSTICIA

5919 Orden JUS/968/2016, de 25 de mayo, por la que se modifica la Orden
JUS/2146/2012, de 1 de octubre, por la que se crean determinados ficheros
de datos de caracter personal relacionados con los supuestos de posible
sustraccion de recién nacidos y se aprueban los modelos oficiales de solicitud
de informacion.

Mediante la Orden JUS/2146/2012, de 1 de octubre, por la que se crean determinados
ficheros de datos de caracter personal relacionados con los supuestos de posible
sustraccidon de recién nacidos y se aprueban los modelos oficiales de solicitud de
informacidén, se aprobaron la «Solicitud de suministro de informacion administrativa por
parte de personas afectadas por la sustraccion de recién nacidos e incorporacioén al fichero
del INTCF para determinar coincidencias genéticas» y el «Formulario de solicitud de toma
de muestras biolégicas para la obtencién de perfiles genéticos por el INTCF y su registro
en el fichero de perfiles de ADN de personas afectadas por la sustraccién de recién
nacidos», requiriéndose la prestacién del consentimiento del solicitante en ambos casos.

Durante el tiempo de vigencia de la orden ha surgido la posibilidad de obtener
informacién relevante para estos supuestos de otras instituciones, tanto piblicas como
privadas, lo que determina la oportunidad de ampliar los formularios y, en concreto, el
otorgamiento de consentimiento para recabar esos datos que facilitan los propios
interesados. Por ello, se propone una modificacién de la Clausula de consentimiento
recogida en la «Solicitud de suministro de informacion administrativa por parte de personas
afectadas por la sustraccion de recién nacidos e incorporacion al fichero del INTCF para
determinar coincidencias genéticas» y en el «Formulario de solicitud de toma de muestras
biolégicas para la obtencion de perfiles genéticos por el Instituto Nacional de Toxicologia y
Ciencias Forenses y su registro en el fichero de perfiles de ADN de personas afectadas por
la sustraccion de recién nacidos» y que se contienen en sendos apartados del Anexo Il de
la ya mencionada Orden JUS/2146/2012, de 1 de octubre, y una vez sometida a informe
de la Agencia Estatal de Proteccidn de Datos.

Finalmente, y con el objetivo de agilizar futuras reformas de los modelos de
consentimiento, se incorpora una nueva Disposicion Adicional para autorizar a la Direccion
General de Relaciones con la Administracion de Justicia a la actualizacién de los modelos
de solicitud, haciendo constar dicha modificaciéon en la pagina web del Ministerio de
Justicia, previo informe de la Agencia Espafiola de Proteccién de Datos.

En su virtud, dispongo:

Articulo primero. Modificacion de la Orden JUS/2146/2012, de 1 de octubre por la que
se crean determinados ficheros de datos de cardcter personal relacionados con los
supuestos de posible sustraccion de recién nacidos y se aprueban los modelos
oficiales de solicitud de informacién.

Se afiade una disposicién adicional (nica, que queda redactada en los siguientes
términos:

«Disposicién adicional Gnica. Habilitaciones.

Se autoriza a la Direccién General de Relaciones con la Administracion de
Justicia la modificacion de los modelos de solicitud, habiendo de publicarse dichas
modificaciones en la pagina web del Ministerio de Justicia, previo informe de la
Agencia Espaiola de Proteccion de Datos».
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Articulo segundo. Modificacién del Anexo il de la Orden JUS/2146/2012, de 1 de ocfubre.
Se modifica el Anexo |l de la Orden JUS/2146/2012, de 1 de octubre, sustituyendo los
modelos existentes por los que figuran en el Anexo a esta Orden.
Dispaosicién final tinica. Entrada en vigor.
Esta Orden entrara en vigor el dia siguiente al de su publicacidn en el «Boletin Oficial
del Estado».
Madrid, 25 de mayo de 2016 —El Ministro de Justicia, Rafael Catala Polo.
ANEXO
1. Solicitud de suministro de informacion administrativa por parte de personas
afectadas por la sustraccién de recién nacidos e incorporacion al fichero del INTCF
para determinar coincidencias genéticas
1. Datos Generales:
— Datos de la persona afectada:
515
Primer Apellido: .....
Segundo Apellido
ML miamnss s st Fecha de nacimiento: .........cccccoe e
BN e i Nacionalidad: .......
N.° de afiliacion de la Seguridad Social: ............ccevvievniene s
N.° de Tarjeta Sanitaria del Servicio de Salud: .
Serviciode Salud: ...
Medio preferente de comunicacién o domicilio a efectos de comunicaciones:
o Damicilio o Correo electrénico
Direccién: .....
Escalera: .... .
Poblacion: ...............
Cadigo Postal:
Caorreo electrénico: ...
I oA I O ———— 7111 75]) Lo
Datos del representante:
Nombre: ....
Primer Apellido: .
Segundo Apellido: .............
[ [
Medio preferente de comunicacién o domicilio a efectos de comunicaciones:
o Domicilio o Correo electrénico @
@
Direcion: © .......ooveveeeeeevereereneeeene. - 3
Escalera: . . Portal: gé
Poblacion: ... °s
Cédigo Postal: .......... 85
Correo electronico: 4 2
Teléfono 1: ............ ... Teléfono 2: ... ag
wE
32
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Titulo Representacion:

o Poder notarial.
o Representacion otorgada ante el Servicio de Informacion.

Relacion del o la solicitante con |la persona buscada:
Tipo de relacion:

o Hijo/a que busca a sus padres biolégicos.

o Madre que busca a su hijo/a biolégico.

o Padre que busca a su hijo/a biolégico.

o Hermano/a que busca a su hermano/a bioclégico.

6 ¢ U SO

2.° Parto / nacimiento / aborto: datos y documentos médicos relativos al mismo:
— Sexo del recién nacido.
Tipo de nacimiento segln informaciéon médica facilitada:

o Parto recién nacido vivo.
o Parto recién nacido fallecido.
o Aborto prematuro.

— Fecha de nacimiento: ...........ccccoooeei i
Localidad de nacimiento: ...

Tipo de centro médico u hospitalario o lugar donde se produjo el nacimiento.

o Hospital o Clinica o Centro Penitenciario

Nombre del centro MEICO: .........ocooviiioi e e

— ¢ El nacimiento / parto / aborto fue o no multiple?

o Si o No

— Personal sanitario que atendio el MiSMO: ........coooer i
— Lugar de entierro:

o Cementerio
[ o OSSPSR

Localidad y nombre del lugar de entierro: ..........ccccveviiiniiiciesiiin e e e
— Tipo de entierro.

o Nicho o Tumba o Fosa
0 O 08, et e e

¢ Ha habido exhumacion?

o Si o No
Si en la exhumacién se tomaron muestras necesarias de los restos relativos al bebé / @
feto enterrado, detallar el tipo de muestra: f
>
o Pinzas o Pulsera 2
o Pafio o ropas o Material quirdrgico u
D OBMOS. e ittt ittt ettt et ea et an s et et ch et ek en e b s b et e e b e e e nn e o
2
3
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Documentos médicos que se aportan relativos al nacimiento /parto /aborto:

n Certificado de nacimiento.
o Certificado de defuncion.

o Certificado de salud de recién nacido.
o Certificado de alta hospitalaria.

Informes de altade parto: .........ccccooeeeeennines

3. Datos y documentos de caracter legal-judicial:
Si ha presentado denuncia en Fiscalia en relacion con los hechos, detallar el nimero de:

o Decreto de incoacién (n.° ........)
o Decreto de archivo (n.%.......)
Documentacidén que se aporta: .....................

Si existen Diligencias Judiciales por los hechos denunciados indicar:

— Organo judicial: ................

— Estado procesal:

o En tramite.
o Archivado.

Documentacion que se aporta: .........cc.c.cce....

4.° Datos y documentos genéticos:
(Arellenar por el INTCF)

o Perfil genético (seleccidon multiple).

o STR.

OESI7 O ESX17 O SGMplus

O Minifiler O Identifiler O IdentifilerPlus

O NGM O NGMS O PP16

O PP21 O OTROS

o YSTR

O Y-FILER O OTROS

o MTDNA

O HV1 O Hv2 O HV3

O OTROS

Laboratorio que lo realizé: ®
@

o Genomica o Neodiagnostica o INTCF ;

o Labgenetics o Adf Tecnogen o Progenie molecular i

o Citogen o Ampligen o Genetac ué

o Nbt-diagen o Policlinica Guiptizcoa @

FLACIIDS | it vttt it s o e i ot e il S 2
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Base de datos en la que est4 registrado el perfil;

o Genomica o Neodiagnostica o INTCF

o Labgenetics o Adf Tecnogen o Progenie molecular

o Citogen o Ampligen o Genetac

o Nbt-diagen o Policlinica Guiplzcoa

L ORIOS. oot e

Estudio genético comparativo con muestras de exhumacion de recién nacido:

(m]

Laboratorio que realiza el estudio:

o Informes de identificacién genética:

Labaoratorio emisor: .
Fecha de emision: ...

Solicito al Ministerio de Justicia que sobre los datos y documentos aportados y los
informes técnicos emitidos a la vista de éstos, remita la informacion y documentacién
administrativas de que disponga relativas al nacimiento / parto / aborto referido y que por
parte del INTCF se incorporen al fichero correspondiente con el fin de determinar posibles
coincidencias genéticas con otras personas afectadas.

Clausula de consentimiento:

De conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de
Proteccion de Datos de Caracter Personal, se le informa de que los datos que facilite en el
presente formulario, los resultantes de la documentacién que aporte con el mismo asi
como los que resulten de las comunicaciones de datos a las que inmediatamente se hara
referencia pasaran a formar parte del fichero de «Solicitudes de suministro de informacién
administrativa por parte de personas afectadas por la sustraccion de recién nacidos», del
que es responsable la Direccion General de Relaciones con la Administracién de Justicia,
con la finalidad de recabar la informacién que resulte necesaria para la atencién de su
solicitud y la emision de un informe en que se le comunique el resultado de las
informaciones obtenidas en relacién con la misma.

Del mismo modo, usted consiente que los datos relacionados con los andlisis de perfil
genético que ha facilitado sean comunicados al Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias
Forenses para su incorporacion al fichero «Perfiles de ADN de personas afectadas por la
sustraccién de recién nacidos», regulado por la misma Orden Ministerial, con el fin de
verificar la existencia de coincidencias relevantes de las que puedan revelarse indicios de
relaciones familiares biolégicas entre su perfil genético y el de las restantes personas
incorporadas al mismo o que se incorporen en el futuro. Igualmente, consiente que el
Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses comunique al Ministerio de Justicia
los resultados de las pruebas realizadas con la finalidad de incorporarlos al informe al que
se hace referencia en el parrafo anterior y que, en caso de producirse las coincidencias
antes mencionadas, sus datos identificativos sean comunicados a las personas con las
que guarde relacion genética.

Asimismo, y con la finalidad de permitir la elaboracion de dicho informe, usted presta
su consentimiento para que por parte del Ministerio de Justicia, siempre que se cumplan
las condiciones legales para hacerlo:

— Se solicite por el INTCF al laboratorio emisor cualquier dato / informacion para
verificar / ampliar /completar el perfil genético.

— Se soliciten y obtengan del Registro Civil los datos y documentos relacionados con
el nacimiento y filiacion a los que se refiere la solicitud, en los términos en que conste en
el mismo.
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— Se recabe de los centros sanitarios plblicos o privados, a través de la Administracion
sanitaria que resulte competente, la documentacion sanitaria relacionada con el nacimiento
al que se refiere la solicitud.

— Se obtenga del Ministerio Fiscal o, en su caso, de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad competentes informacion acerca de la existencia de una investigacién policial
acerca de los hechos a los que se refiere la solicitud y si los mismos han sido o no
comunicados a la autoridad judicial que resultase competente.

— Se soliciten datos de cualquier otra Administracién Puablica, instituciones religiosas,
entidades, corporaciones, personas fisicas o juridicas que pudieran disponer de
informacion y documentacidn relacionada con su origen, identidad y familia bioldgica. En
estos supuestos y antes de proceder a la recogida de la informacién se le informara de la
institucion, persona o entidad de la que pretendan obtenerse los datos a fin de que, en
caso de no estar conforme con ello, pueda revocar el consentimiento prestado respecto de
dicha recogida.

En todo caso usted podra en cualquier momento revocar el consentimiento prestado por
medio del presente formulario, asi como ejercer los derechos de acceso, rectificacion,
cancelacion y oposicion en relacion con sus datos personales, de conformidad con la Ley
QOrganica 15/1999, ante la Direccion General de Relaciones con la Administracién de Justicia,
C/San Bernardo, 45, 28003 Madrid y, en su caso, ante el Instituto Nacional de Toxicologia y
Ciencias Forenses, calle José Echegaray, 4 (esquina Jacinto Benavente), Parque
Empresarial, 28232, Las Rozas, Madrid. No obstante, se le advierte de que los datos
obtenidos o los que resulten de las eventuales averiguaciones o investigaciones podran
constituir un principio de prueba de las posibles demandas de reclamacion o impugnacion de
la filiacién que puedan ejercitarse, en su caso, ante los Juzgados y Tribunales.

Por otra parte, en lo que se refiere a los datos relacionados con su perfil genético y con
arreglo a lo establecido en la Ley Orgéanica 10/2007, de 8 de octubre, reguladora de la
base de datos policial sobre identificadores obtenidos a partir del ADN, se informa
igualmente de lo siguiente:

— Solo podran ser inscritos aquellos perfiles de ADN que sean reveladores,
exclusivamente, de la identidad del sujeto y del sexo.

— Eluso y la eventual cesion de datos se ajustara a la normativa de aplicaciéon y a la
singular regulacién de los ficheros en que se registre dicha informacion. Los datos incluidos
en la base de datos objeto de esta Ley sélo podran ser utilizados en la investigacion para
la que fueron obtenidos.

— Las muestras o vestigios tomados respecto de los que deban realizarse andlisis
biolégicos, seran remitidos a los laboratorios debidamente acreditados del INTCF.

— Los datos se conservaran mientras sean necesarios para la finalizacion de los
correspondientes procedimientos.

En todo caso, la cancelacién en la base de datos de los identificadores obtenidos a
partir del ADN, conllevara la eliminacion del perfil de ADN, asi como la destruccién de la
muestra biolégica original.

Confirmo que he leido y comprendido perfectamente los términos de este
consentimiento.

........ 0e s iz 46 20

Firma del afectado/a
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2. Solicitud de suministro de informacién administrativa por parte de personas
afectadas por la sustraccion de recién nacidos

1.2 Datos Generales:

- Datos de la persona afectada.

Segundo Apellido: ..o .
% 71 1 —— awsrees FEONAI0E NACHNIONTIN: s s
BERO, wnsmimani Nacionalidad: ..
N.° de afiliacion de la Seguridad Social: .
N.° de Tarjeta Sanitaria del Servicio de Salud: .......
BSOS B GBI e s s e A R e R o

Medio preferente de comunicacién o domicilio a efectos de comunicaciones:
o Domicilio o Correo electrénico

Direccién: ...
Escalera: ..
Poblacion:
CAodigo Postal: ........ccoeeviiiiiieiii s
Correo electronico: ...
TEIBIoN0 1} wusims snsisensmmmmds s TelEfonD 27 s suvsaniss spmuisy

— Datos del representante.

INOIMDI. ..ot ettt et b er e et e e e st b ese enenseene e
Primer Apellido: .................
Segundo Apellido
DN s mmsness st imsi

Medio preferente de comunicacién o domicilio a efectos de comunicaciones:
o Domicilio o Correo electrénico

Direccién: ....
Escalera: ..
Paoblacion: ....
Cddigo Postal: ..........
Correo electronico:
Teléfono 1: ...

TOIERONO 2: oo

Titulo Representacion:

o Poder notarial.
o Representacion otorgada ante el Servicio de Informacion.

— Relacidn del o la solicitante con la persona buscada.
Tipo de relacion:

o Hijo/a que busca a sus padres biolégicos.
o Madre que busca a su hijo/a biolégico.

o Padre que busca a su hijo/a biol6gico.

o Hermano/a que busca a su hermano/a biolégico.

EFIONTOS! srsmoss s smmrensssmnieres surstoes (1300 S58vH0HES (HREVE SRS 545007 R3S AR R ERRE S FSSAERSF EES A R
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2.° Parto / nacimiento / aborto: datos y documentos médicos relativos al mismo:

oo

]

Sexo del recién nacido:
Tipo de nacimiento segun informacién médica facilitada.

Parto recién nacido vivo.
Parto recién nacido fallecido.
Aborto prematuro.

Fecha de nacimiento: ............ccccccoviiiieiiennns
Localidad de nacimiento: ............cccocceveernnen

Tipo de centro médico u hospitalario o lugar donde se produjo el nacimiento:
Hospital o Clinica o Centro Penitenciario

Nombre del centro MEAICO: .........oooiiiiiiii e e e

(m]

(m]
[m}

¢ El nacimiento / parto / aborto fue o no maltiple?

Si o No

Personal sanitario que atendid el Mismo: ............c.ooeeeeiieiiiieee e
Lugar de entierro:

Cementerio.
OBMOS. oottt ettt et e

Localidad y nombre del lugar de entierro: ...

||}
[m]

[m]

Tipo de entierro.

Nicho o Tumba o Fosa
DS, et eete et et et ee ettt et e ettt e et eeRe e he e eRen et st e eRe£en e eete e eae et een erenrean

¢ Ha habido exhumacién?
Si o No

Si en la exhumacion se tomaron muestras necesarias de los restos relativos al bebé /
feto enterrado, detallar el tipo de muestra:

o

[m]

Pinzas o Pulsera
Paiio o ropas o Material quirargico
OBMOS. et ettt et ettt et bbb et e b e en et ae e e

Documentos médicos que se aportan relativos al nacimiento /parto / aborto:

Certificado de nacimiento.

Certificado de defuncién.

Certificado de salud de recién nacido.
Certificado de alta hospitalaria.

Informes de alta de Paro: ..o

Otros informes médicos relativos a la madre o al feto / nacido: ......

3° Datos y documentos de caracter legal-judicial:

[m}
[m]

Si ha presentado denuncia en Fiscalia en relacién con los hechos, detallar el nimero de:

Decreto de incoacién (n.%: .......)
Decreto de archivo (n.% ......... )

Documentacion GUE S8 APOIEA; .........o.umersssesansseinsrasssrssnmsns sisnssnssssssissssnassiasasss sssesossns
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— Si existen Diligencias Judiciales por los hechos denunciados indicar:

« Organo judicial: ........cc.coo.......
Diligencias o procedimiento:..
+ Estado procesal:

o En tramite.
o Archivado.

Documentacion QUE S8 APOITA: ......cooeiiiiiei ettt ettt e e et ere e e be e b e enea

Solicito al Ministerio de Justicia que sobre los datos y documentos aportados y los
informes técnicos emitidos a la vista de éstos, remita la informacién y documentacién
administrativas de que disponga relativas al nacimiento / parto / aborto referido.

Clausula de consentimiento:

De conformidad con lo dispuesto en la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre, de
Proteccion de Datos de Caracter Personal, se le informa de que los datos que facilite en el
presente formulario, los resultantes de la documentacién que aporte con el mismo asi
como los que resulten de las comunicaciones de datos a las que inmediatamente se hara
referencia pasaran a formar parte del fichero de «solicitudes de suministro de informacién
administrativa por parte de personas afectadas por la sustraccion de recién nacidos», del
que es responsable la Direccién General de Relaciones con la Administracién de Justicia,
con la finalidad de recabar la informacion que resulte necesaria para la atencién de su
solicitud y la emisién de un informe en que se le comunique el resultado de las
informaciones obtenidas en relacién con la misma.

Asimismo, y con la finalidad de permitir la elaboracion de dicho informe, usted presta
su consentimiento para que por parte del Ministerio de Justicia, siempre que se cumplan
las condiciones legales para hacerlo:

— Se soliciten y obtengan del Registro Civil los datos y documentos relacionados con el
nacimiento y filiacion a los que se refiere la solicitud, en los témminos en que conste en el mismo.

— Se recabe de los centros sanitarios publicos o privados, a través de la Administracion
sanitaria que resulte competente, la documentacion sanitaria relacionada con el nacimiento
al que se refiere la solicitud.

— Se obtenga del Ministerio Fiscal o, en su caso, de las Fuerzas y Cuerpos de
Seguridad competentes informacidén acerca de la existencia de una investigacién policial
acerca de los hechos a los que se refiere la solicitud y si los mismos han sido o no
comunicados a la autoridad judicial que resultase competente.

— Se soliciten datos de cualquier otra Administraciéon Publica, instituciones religiosas,
entidades, corporaciones, personas fisicas o juridicas que pudieran disponer de informacién
y documentacién relacionada con su origen, identidad y familia biologica. En estos supuestos
y antes de proceder a la recogida de la informacion se le informara de la institucién, persona
o entidad de la que pretendan obtenerse los datos a fin de que, en caso de no estar conforme
con ello, pueda revocar el consentimiento prestado respecto de dicha recogida.

En todo caso usted podré en cualquier momento revocar el consentimiento prestado
por medio del presente formulario, asi como ejercer los derechos de acceso, rectificacion,
cancelacion y oposicion en relacion con sus datos personales, de conformidad con la Ley
Organica 15/1999, ante la Direccién General de Relaciones con la Administracién de
Justicia, ¢/ San Bernardo 45, 28003 Madrid. No obstante, se le advierte de que los datos
obtenidos o los que resulten de las eventuales averiguaciones o investigaciones podran
constituir un principio de prueba de las posibles demandas de reclamacion o impugnacién
de la filiacién que puedan ejercitarse, en su caso, ante los Juzgados y Tribunales.

Confirmo que he leido y comprendido perfectamente los términos de este consentimiento.
....................... e OB s A8 20

Firma del afectado/a
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3. Formulario de solicitud de toma de muestras biolégicas para la obtencién de
perfiles genéticos por el INTCF y su registro en el fichero de perfiles de ADN de
personas afectadas por la sustraccion de recién nacidos

— Datos de la persona donante:

Cadigo de muestra: ..

Nombre: ....

Primer apellido:

Segundo apellido:

B BLLE e

Sexo: .. e NBEORAIERET vz

— Medio preferente de comunicacion o domicilio a efectos de notificaciones:

o Domicilio o Correo electrénico

DIreCCION: e N

Escalera: ..... ¥ Saprei Piso: ........... Letra: .............

PobBIBBIONE . uisisssssusmmsmmmsississssniis Provincia: .........

Cadigo Postal: ...

Correo electrénico: -

Teléfono 1: ... Teléfono 2: ..o

— Relacion de la persona donante con la investigacion:

o Hijo/a que busca a su madre y a su padre biolégicos.

o Madre que busca a Hijo/a biolégico.

o Padre que busca a hijo/a biolégico.

o Otros (especificar):

Solicito al Ministerio de Justicia que a través del INTCF se proceda a la toma de
muestras biolégicas oportunas para la determinacion de mi perfil genético con el fin de
incorporarlo al fichero con base en ADN de personas afectadas por la sustraccion de
recién nacidos que gestiona dicho organismo publico.

o Acreditacién de abono del precio publico. Documento justificativo del ingreso.

Clausula de consentimientos:

Al cumplimentar el presente formulario usted presta su consentimiento para la obtencién
de una muestra bioldgica (hisopos de mucosa bucal) por parte del Instituto Nacional de
Toxicologia y Ciencias Forenses (INTCF), para el andlisis de marcadores de ADN con el
tnico fin de investigar la identidad genética de hijos adoptados de forma irregular.

De conformidad con lo dispuesto en la Ley Crganica 15/1999, de 13 de diciembre, de
Proteccion de Datos de Caracter Personal, se le informa de que los datos pasaran a
formar parte del fichero de «Perfiles de ADN de personas afectadas por la sustraccion de
recién nacidos», del que es responsable el Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias
Forenses, con el fin de verificar la existencia de coincidencias relevantes de las que
puedan revelarse indicios de relaciones familiares biolégicas entre su perfil genético y el
de las restantes personas incorporadas al mismo o que se incorporen en el futuro.

Igualmente, consiente que el Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses f
comunique al Ministerio de Justicia los resultados de las pruebas realizadas con la finalidad 2
de incorporarlos al fichero de «solicitudes de suministro de informacién administrativa por @ %
parte de personas afectadas por la sustraccion de recién nacidos», del que es responsable f 3
la Direccion General de Relaciones con la Administracidn de Justicia y que se encuentra 3 §
regulado por la mencionada Orden Ministerial, con la finalidad de recabar la informacién j;

a4
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que resulte necesaria para la atencion de la solicitud que hubiera presentado en relacién
con su caso y que se le comunigue el resultado de las informaciones que se obtuvieran
respecto de la misma.

Del mismo modo, usted consiente que, en caso de producirse las coincidencias a las
que anteriormente se ha hecho referencia, sus datos identificativos sean comunicados a
las personas con las que guarde relacion Genética.

En todo caso usted podra revocar en cualquier momento el consentimiento prestado
por medio del presente formulario, asi como ejercer los derechos de acceso, rectificacion,
cancelacion y oposicién en relacién con sus datos personales, de conformidad con la Ley
Organica 15/1999, ante el Instituto Nacional de Toxicologia y Ciencias Forenses, calle
José Echegaray, 4 (esquina Jacinto Benavente), Parque Empresarial, 28232, Las Rozas,
Madrid. No obstante, se le advierte de que los datos obtenidos o los que resulten de las
eventuales averiguaciones o investigaciones podran constituir un principio de prueba de
las posibles demandas de reclamacién o impugnacion de la filiacidon que puedan
ejercitarse, en su caso, ante los Juzgados y Tribunales.

Por otra parte, en lo que se refiere a los datos relacionados con su perfil genético y con
arreglo a lo establecido en la Ley Organica 10/2007, de 8 de octubre, reguladora de la
base de datos policial sobre identificadores obtenidos a partir del ADN, se informa
igualmente de lo siguiente:

— Solo podréan ser inscritos aquellos perfiles de ADN que sean reveladores,
exclusivamente, de la identidad del sujeto y del sexo.

— Eluso y la eventual cesién de datos se ajustara a la normativa de aplicacién y a la
singular regulacion de los ficheros en que se registre dicha informacion. Los datos incluidos
en la base de datos objeto de esta Ley sdlo podran ser utilizados en la investigacion para
la que fueron obtenidos.

— Las muestras o vestigios tomados respecto de los que deban realizarse a analisis
biolégicos, seran remitidos a los laboratorios debidamente acreditados del INTCF.

— Los datos se conservaran mientras sean necesarios para la finalizaciéon de los
correspondientes procedimientos.

En todo caso, la cancelacién en la base de datos de los identificadores obtenidos a
partir del ADN, conllevara la eliminacién del perfil de ADN, asi como la destruccion de la
muestra biolégica original.

Firma de la persona donante

Verificable en http:/iwww.boe.es
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BIB 20131272

Maria José Pizarro Maqueda.
Abogado

Publicacion: Revista Aranzadi Doctrinal num.10/2013 parte Fichas de Jurisprudencia
Editorial Aranzadi, SA, Pamplona. 2013.

La Fiscalia General del Estado unifica criterios en relacion a los casos de los « bebés
robados»

Ci 2/2012 Fiscalia G E 26-12 -2012

Maria JoséPIZARRO MAQUEDA. Abogado.

Voces:

* Menores; prescripcion; detencién ilegal; Fiscalia General del Estado.

Supuesto de hecho

En 2011 se puso en conocimiento de la Fiscalia sustracciones de menores entre 1950 y 1990 en
distintos hospitales espafioles. Se informaba a los familiares de que el recién nacido habia fallecido,
siendo entregado a ofras personas. La denuncia se remiti6 a las Fiscalias territorialmente
competentes dada la inexistencia de indicios para mantener la conexidad. No existe unidad de
criterio entre las Audiencias ni perspectivas de que en un tiempo razonable el Tribunal Supremo
pueda generar jurisprudencia

Criterio o ratio decidendi. Conclusiones

12 La apertura de Diligencias por presunta sustraccion de menores, habrd de acomodarse a los
cauces previstos para las Diligencias de investigacién

22 Cabe acordar la practica de anélisis de ADN en el seno de las Diligencias

3?2 Los Fiscales remitiran a la Fiscalia General del Estado, copia de los decretos de incoacion,
decretos de exhumacion y decretos de archivo 0 en su caso denuncia o querella que se interpongan
en los asuntos que tramiten

42 No son susceptibles de recurso de casacion los autos de archivo sin autor conocido.

5% No procede hacer pronunciamiento alguno sobre si concurre o no la prescripcién de los hechos
imputados sino hasta que, agotada la investigacion, se hayan fijado con un minimo de nitidez los
contornos del delito que ha podido ser cometido.

62 La conducta puede ser subsumida en el tipo de detencién ilegal.

7 # Las Diligencias de Investigacién del Fiscal no interrumpen la prescripcion.

8?2 La interpretacion del instituto de la prescripcién se hara de forma que se favorezca al maximo
posible la investigacion y enjuiciamiento de los hechos.

Hasta tanto no exista una linea jurisprudencial consolidada en sentido contrario, habra de
entenderse que si los hechos pueden ser calificados conforme al delito de detencion ilegal, no
comenzaran a correr los plazos de prescripcién sino a partir del momento en el que el sujeto pasivo
haya venido en conocimiento de la alteracion de su filiacion.

92 En los casos en los que se acuerde la prescripcion, los Sres. Fiscales cuidaran de que los
denunciantes sean debidamente notificados y de que a solicitud de los mismos se les proporcione
copia del historial clinico que pudiera obrar en las actuaciones.
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BOE n. 350 de 16/12/1941, pag. 9819-9820

B.D.Aranzadi Legislacion © Editorial Aranzadi §.]

MARGINAL: RCL 1941\2137
DISPOSICION: LEY 4-12-1941 3
ORGANO-EMISOR: JEFATURA DEL ESTADO
PUBLICACIONES: ) '

BOE 16-12-1941, num. 350, [pag. 9819]
RESUMEN:

REGISTRO CIVIL
Inscripcién da niiios repatriados y abandonados.

VOCES:

REGISTRO CIVIL
Inscripcién de ninos repatriados y abandonados.

NINOS |
Inscripcién en Registro civil de repatriados y abandonados.

VOCES SECUNDARIAS:
ABANDONO
EDAD
NACIMIENTO
Nifios. .
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forme que reclamard al Médieo forersa el Jues
@ Presillente que sussriba el oficio.

Art. 5% A) conpsignar en la inneripeidn las
circunstancins prescritas en el artienlo 20 da
la Ley ritada, se haré eoostar que la iaserip-
cifn we extiende con arreglo & lo preceptuado
en Ia presents Ley.

Art. 6° o el caso de que no se s2pan loa
ferdaderns nomhres y apellides de los nifing,
fo les impoodrin do los usuales, ¥ g0 expregard
que Ia filiacidn e3 desconocida, sin que esto im.
plinue mresuncibn de ilegitimidad.

Art. 7. E] Juer Mucieipal practicari las
inacripeiones dentro del quinto dfs de recidir
¢l ofirio y acusird recibo del mismo comani-
cando simultdneaments la fecha, Librg ¥ falio
en que ss extecdi§ el asients.

Art. 8.° Las inseripciones efectusdas con
arreglo a los precedentes artfenlos producirin
todos lns ctectos civiles que las leyes atriboyen
A las de su class, mientras Do sean camesla-
das,

Art. 9° El Jue: Manicipal eazcelarh {3.
les asientos po: mota marginal i se presenta-
re la correspondients certificacifz s la ewal
Tesults indudablemeata que el macimienlo de la
misma persona habfa rido anteriormenta inseri.
to en o Registro Civil.

Art. 10. Se autoriza al Ministro de Justi-
¢ia para dictar lag disposiciones convesientss a
la ejecueidn de esta Ley.

Lry § vicievsne 1941 (Jrratuna prL Estaba),
IMPUESTO DEL 20 POR 100 DE PRO-

PIOS. EXIuT L43 VENTAS D2 BIENEZS DX MUNI-
CIPrIOS,

Paor diversan dlpasiciones y taadamentilinente per
el vigente Eitatuto Municipal se schalan a oy Aruas

1609
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ANEXO 8

IRTTETICONE 100 CENTRAL TNSTRLICTION N 2 Kol Boprich RIC195: 58 ] ™)
[=F]. IogsooooosT Lt fpnleie - B Dral
i AU ENCTE WADDCREL ADIUTR, AT

JUZGADO CENTEAL DE INSTRUCCION N° 5
AUDIENCIA NACIONAL. MADRID

SUMARIO (PROC.ORDINARIO) 53 /2008 E

AUTO
En Madrid a dieciocho de noviembre de dos mil ocho.
HECHOS

PRIMERO.- En fecha 15 de Diciembre de 2006 fueron turmadas
por el Decanato de los Juzgados Centrales de Instruccion a este
Tuzgado, distintas denuncias de fecha 14 de Diciembre de 2006
presentadas por Asociaciones de Recuperacion de la Memoria
Historica y particulares, dando lugar a 1a mncoacion de las Diligencias
Previas de Procedimiento Abreviado n® 399/2006. A las denuncias
indicadas siguieron otras muchas hasta el dia de 1a fecha Todas ellas
por presuntos delitos de DETENCION ILEGAI basadas en los
hechos que se describen en las mismas, fundamentalmente por la
existencia de un plan sistematico v preconcebido de eliminacion de

oponentes politicos a través de multiples muertes, torturas, exilio v
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desapariciones forzadas (detenciones ilegales) de personas a partir de
1936, durante los afios de Guerra Civil y los siguientes de la
posguerra, producidos en diferentes puntos geograficos del territorio

espafiol.

SEGUNDQ.- Por providencias de fechas 28 de agosto v de 25
de septiembre se solicitdé de las partes v de diferentes organismos
informacion necesaria para resolver sobre la competencia de esie

Juzgado a fin de conocer de la presente causa.

TERCERO.- Por auto de fecha 16 de octubre de 2008 se
resolvio asumir la competencia para el conocimiento e instruccion de
las presentes diligencias, acordandose la practica de diferentes

diligencias de investigacion

CUARTO.- Por auto de fecha 17 de octubre de 2008, v dada 1a
gravedad de los hechos objeto de investigacion, s¢ acordo la
transformacion de las referidas Diligencias Previas de Procedimiento

Abreviado en Sumario (Procedimiento Ordinario).

QUINTO.- El dia 20 de octubre de 2008 por el Ministerio Fiscal
se mterpuso recurso de apelacion contra el auto de fecha 16 de octubre
de 2008, el cual no fue admitido a tramite por los motivos ¥

razonamientos que constan en el auvto de fecha 23 de octubre de 2008.
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ANEXO 9

ato de fecha dieciséis de octubre de dos mel ocho v, ahora sc
TN | abundara en la misma linea.

Las cuestiones que se plantean y deben ser resuelias en este
momento, son las siguentes:

1. 51 existe, como se afirma en el awin de 16 de octubre de
2004, lo figura penal de miltiples detenciones ilegales sin
dar mzdn del paradero de las victimas, desarrolladas en
formo sistematica, tanto de personas que previsiblemente
se hallan muertas pero de las que nunca se han ofrecido
datos oficiales sobre su paradero, como de vichimas gque
todavia wiven, v cuva identidad real se desconoce o
conociéndose, la sitwacion de desapancion de las mismas
s ha prolongado en el tiempo, incluso hasta nuestros dias.
Todo ello, en o contexto ¥ conexiin antes mencionados,

En el caso de las victimas gque pueden estar vives, se debe
tomar muy en cuent2 en la investigacion los casos de
aguellas personas gue durante sy primera infancia o
preadolescencia, fueron “sustraidos”™ “lezal™ o ilegalmente,
segin s¢ ofreciera cobertura aparente desde el Estado o no
fremte 2 sus madres naiurales durante la guerra o,
principalmente tras la misma v los de aguellos menores que
fueron “recuperados”™ comtra la voluntad, o sin elln, de sus
progenitores, cn el extranjero, entre 1939 v 1949, a través
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de tode wn entramado de acciones, orgamsmos,
prncipalmente ¢l Servicio Exterior de Falange y de normas
gue condujeron  inexoroblemente a ln pérdidn de [a
identidad, hasta el dia de hoy, de miles de personas que
desde entonces vivicron ¥, ©n 50 RS0, VIVER, Sin
conocimiento de cual es o fue su identidad real, por lo que
los efectos del deliio se mantienen mcolumes, no solo
porgue es probable que no se haya producide el deceso,
sino porgue, en el caso de que asi hubiera sido, no se
dispone, il menos en esie momento, de dato alguno sohre
cual fue ln data de aguél.

. 51 ln naturaleza yuridica de los dehtos investigndos es de
caracter permanente ¥, caso positive, el tratameento que

debe recibir el mstituto de la prescnpeion en este tipo de
delitos,

. La inaplicabilidad de In Lev de Amnistia de 15 de ootubre
de 1977 o este tipo de delros, v, en particular, a los que

aqui se mvestigan.,

. La competencia para conocer, wras la oextincion de la

responsshilidad de los dimgentes del golpe militar v [a

124



! RESIDERGCIA SANITARIA

HTRA, SRA, DE ARANZAZU

Doba ...

<
Primeros ddiores, dfa ,::.-./ig-_ de
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-a las //;

o BL s

z

= ;’
Entrada en la sala de partos, dfa .D«th e del _- 2 las 3 =
Enema &/i/a' Depilacitn P i} ’
EXPLO RACIONES
Pelvimetrfa: B. esp. —ZJ{ J/L B. cres. __f.&dé_,-_ ..... B, troc. b 45 /’é‘# C. diag, C. Vera,
Promotorio Arco pubis Sacro Coxis.
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e Sl SRRILZ ARE 5 RB!
(1) Sitaacion, intensidad, mimero. o
P prin Siaps o I

La primera fila de numeros corresponde al primer dé ingreso de la madre y
sucesivos. La segunda fila de nimeros correspdrmieveer dia de nacimiento del bebé
y sucesivos; sefialan su muerte con una cruz y méacd” referente a la mafana, en
el parto, en el primer dia.
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Le toman la temperatura al recién nacido en la f&'la mafiana y en la “T” de tarde,
cuando segun el “Documento 1” el bebé muere porddana.
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s D. A L 4224
; UBSERVBCIUNES ACERCI-\ DEL CURSO CLINICO
Residencia Sanitarts de "
Historta N.°
Nombre y apellidos.. . Hahitacién o s-ala,_,,,,,,Cama,__._.___..Médico Do e an
Fecha

OBSERVACIONES

7

.y?-ﬂ-"{s? // { I 4 /}“/ /'7""“‘ IR LD Den pordn A D A PN

f / .(_/; e LT T i i

. Femado
TR A

“Este documento recoge dos anotaciones: en la s#mypone “Exitus” (Elevacion,
Muerte) 1 dia después de su primera muerte, diferdia de la muerte que indica la
policia, y 3 afios antes de haber nacido. En ladeidd este documento (3 de marzo de
1960) faltaban aun casi 6 meses para que se inaugua residencia Nuestra Sefiora

de Aranzazu, ya que se inaugurd el 15 de agosta9@® por el jefe del Estado,
Francisco Franco”—familiar n°2 de la victima
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ANEXO 11

Unidad de Investigacién criminal y policia judicial

Paligono Ugaldetxo, s/n 20180, Oiartzun, Gipuzkoa.

Estimados sefiores,

solicito una reunién con la policia que llevé a cabo la investigacién del caso de ia
desaparicién de mi hermano/a; dicha reunién la solicito a nivel personal y para tratar Gnica y
exclusivamente sobre este tema, ya que en su momento, y desconociendo los motivos, parece
ser que no se encontrd apenas la mitad del personal sanitario que atendié a mi madre durante
los dias que estuvo ingresada para dar a luz a su primer bebé. Habiendo yo encontrado a varios
de estos facultativos debo de maner estos datos a su disposicién , asi como otros de relevancia.

Por otra parte debo informarles que ya pedi una reunién con la misma unidad en
fecha r escrito y con sello de entrada en la Comisaria de la Ertzaintza de

: sin embargo 33 meses después no he recibido ninguna contestacion. De ello les
adjunto una copia.

Quisiera ser recibida a ser posible por los policias que de una manera u otra tuvieron
contacto conmigo o mis padres en el tratamiento de este tema.

Por la enorme importancia que comprenderdn que tiene el tema es por lo que
nuevamente les pido ser recibida. Para cualquier aclaracién que ustedes pudieran necesitar
estoy en disposicién de atenderles en la medida que me fuera posible y confiando en que en
esta ocasidn si recibiré respuesta y sin otro particular,

atentamente,

ons ]

Direccién: |

Teléfonos:| 1
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Donostia Unibertsitate Ospitaiea-
Hospital Universitario
pasealekua, z.g. 20014
Sebastidn

Donostia-San
Tel: 943 007072/ Faxa: 943 007320

e

Una vez més me dirijo a usted, con ocasién de los nuevos escritos que ha
dirigido al Servicio de Atencién al Paci solicitando diversa documentacion
referida al episodio de parto de su madre, el afio [__} afio en el
cual la legislacién de la época no contemplaba la existencia de los documentos que Vd.
solicita y que se han ido introduciendo con el paso de los afios y de la evolucién de la

En relacién a ello, reiterarle muestra imposibilidad de facilitarle mayor
informacién, dado que ya le fue entregada toda la documentacién disponible en este
Centro sobre dicho proceso de parto, con posterior aclaracién de la misma en

asi como en carta por mi enviada el
en la que le facilité la identificacién de los profesionales que
o abreviatura de nombre formaban parte del equipo que

reuniones mantenidas con el nsable del Hospital Infantil, Dr. José Julidn Landa,
LY. T I—
dia

por
atendi6 a su madre.

Deseando que esta informacién pueda resultarle de utilidad, aprovecho la
! i i 3
ocasién para enviarle un cordial saludo F{a Ot

Donostia- San Sebastifin
DONOSTIALOEA 51
OS1DONCSTIALDEA
GERENTZA

KQ ZUzin
DIRECCION GERENC;D e

7o Sitdnt DONOSTIA UMIBERTSITATE OSPTALEA
ae HOSPATAL DONOSTIA
OITOSTRULSA EX
OB UCHCTRADIA

PAZENTEAREN ETA SRABILTZAR EAREN ARREYA ZENDTUA
SERVICIO DE ATENGION AL PACTENTE Y USUARIQ a

Sarnra-:!:.‘
N.° de entrada: | -
[*eera-zk.
NL° de salida:
W
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A s atencién de Don José Manuel Ladrén de

Guevara Portugal, Director Gerente
Organizacién Sanitaria Integrada
Donostiaidea

Sefior Director José Manuel udrénde&mn,mdlrﬂo‘tmadv‘lwd'
atencién al paciente para pedirles nuevamente y por tercera vez todos los informes médicos

referidos al parto de la paciente (miﬂq de ON1 ] que
ingresé para dar a luz en fecha de Ja Residencia Ntra. Sra. De

Aranzazu, actualmente Hospital Universitario Donostia.

la primera vez que pedi los informes tan solo se me entregaron 5 (copias
compulsadas) en&d\ade:vsmmlosﬁnlmsmmwmmmb
denuncia en fiscalfa para el esclarecimiento de la desaparicién de mi hermana/o el mismo dfa
de su nacimiento. Informacién que poco mis adelante pude comprobar por otras dos fuentes
(que no las del Hospital Donostia} que estaba sesgada en un porcentaje muy alto, ya que hay
un minimo de 12 informes todos referidos tinica y exclusivamente a dicho parto y paciente.

Una vez comprobado que esto era exactamente asi, y después de consultar v
comprobar que [a ley y el derecho me asisten, y que ustedes debian y deben por lo tanto
anumnneelrumdeladowmem:dén (ushedesyadispowxdehauwiudénde mi padre
y de mi madre) volvi a pedirles en:de 2015 que me entregaran todos los informes.
Para mi sorpresa, no me ha sido entregado ninguno de los informes restantes, pero ustedesy
yo sabemos que existen y ambas partes hemos visto, sin embargo hasta fecha de hay,[___]
[]de 2015, se me siguen negando, esta vez por esgito y con sello del Hospital
Universitario Donostia y firma de usted Director Gerente con fecha de [————]de
2015.

Deesumanemnnsobposeodeinfmmadénpardclvsesndamwdiendoejeroer
wmmmlmawhwubmmmdmmymm
criatura que nadie vio.

Hoy dia ] de 2015 nte pido el resto de los informes médicos
del parto de mi madre hasta su totalidad. Les adjunto copias de los Unicos informes que me
fueron entregados para que no se molesten en hacer una nueva copia de ellos, y pido que me
entreguen el resto a los que por ley tengo derecho. Adjunto también el escrito remitido por
ustedes en el que insisten que se me fue entregada toda la documentacién disponible, ¥ que
ustedes podrén comprobar que se trata de un grave error o una falsedad.

Sin otro particular y en espera de que todos tengamos buena voluntad y cumplamos
ambas partes con nuestras obligaciones, solo tengo que afiadir que estoy en disposicién de
atenderles para cualquier aclaracién que necesiten y espero que en breve se me entreguen las
informes restantes hasta doce y mas, reciban un cordial saludo,

1 ] Tifs.:] ]
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