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ARA el debido enmarcamiento de muchas
cuestiones de la cosmologia, e incluso de
la fisica, es sumamente importante el esclareci-
miento del concepto de la ubicacién. Este con-
cepto no es precisamente el del lugar ni el del
espacio, y sera, incluso, necesario establecer las
mas agudas distinciones para aislarlo de aque-
llas otras nociones con las que corre peligro de
ser mixtificado.

El concepto de ubicacién, tal como aqui va a
ser interpretado, podia traducirse en términos
que hiriesen de una forma méas cercana la sen-
sibilidad contemporanea por el de ahiesencia o
ahiexistencia.

Al hacer sinénimos a estos términos de ubi-
cacién, ahiesencia o ahiexistencia, se nos ofrece
en su misma caida semantica la intencionalidad
del vocablo ubicacién cefiido estrechamente a la
existencia real de los seres y objetos. La ubi-
caci6n es aquella dimensién ontoldgica en vir-
tud de la cual estd ahi una cosa, una realidad u
objeto cualquiera. Lejos de ser un concepto de-
rivado del espacio o lugar tiene, en cierfo modo,
una primordialidad sobre aquéllos, de suerte
que viene ceiiido intimamente al ser y de él de-
riva la posibilidad y fundamentacion de los otros
sentidos derivados. El concepto de la presencia-
lidad ontolégica fundamenta de una manera re-
mota la posibilidad de los conceptos de espacio
y de lugar y no a la inversa, de lo cual se infiere
la primordialidad de la nocién que venimos ana-
lizando. Por ello, el concepto es de tal natura-
leza, que estd a la base de la fundamentacién
posible de las nociones basicas de la fisica y de
la cosmologia. Se da efectivamente aqui un pun-
to de insercién de la metafisica con estas dis-
ciplinas, el cual es del maximo interés anali-
zarlo. Porque ocurre que, si bien es preciso dis-
tinguir los planos de visualizacién y considera-
cién especificas de la fisica, del de la cosmolo-
gia v del de la metafisica en el orden de la fun-
damentaci6n, el problema de la cosmologia, aun-
que no en el orden de la explanacién y de la sis-
tematizacién, estd a caballo de las dos discipli-
nas mencionadas que la marginan por arriba y
por abajo.

Y asi, la radicacién de la cosmologia esti se-
fialada por dos vectores de direccién divergen-
te hacia arriba, en la metafisica, y hacia aba-
jo, en la fisica. El concepto de presencialidad
del ser estd cefido a él en toda su generalidad
real v actualizada, y pertenece a sus dimensio-
nes existenciales, en cuyo vértice se aloja la

- posibilidad de insercién de ciertos conceptos
cosmolégicos como el del lugar y, en cierto mo-
do, el del espacio. Si bien la legitimidad de éste

postula también, como en el cagso de la matemé-
tica, no ya Gnicamente generalizaciones de base
intelectual, sino también imaginativa, sobre el
fundamento de ciertas intuiciones mas o menos
primarias. La fisica moderna, frente a su mo-
dulo de conceptuacién tradicional, nos ha trai-
do la dificultad de no poder ser estructurada al
margen de la matematica.

Hasta cierto punto, esta situacion también
alcanza a la cosmologia de hundir sus raices
fuera de si misma y de tener que echar a an-
dar sobre ciertas nociones que representan, co-
mo en el caso del espacio y sus posibles inter-
pretaciones, abstracciones imaginarias de base
intuitiva y no meramente conceptual.

El concepto de presencialidad se refiere al
ser, en cuanto existente, no a su consideracién
puramente esencial ni ideal. Pero una vez inser-
to en el orden existencial, todo ser, por fuerza,
ha de acusar en si mismo y por si mismo, en
virtud de su factum existencial, su presencia
ontolégica. Y ésta es tan radical y tan intima
al ser, que existir y estar presente son dimen-
siones indisolubles e inseparables de una mis-
ma realidad. No se puede existir sin acusar la
presencia ontoldgica en la existencia. Y donde
el ser exista en su linea misma constitutiva y
metafisica es alli donde esti. El ser ahi es una
dimensién exigtencial necesaria y radicada di-
rectamente en la counstitucién misma del ser
real.

La ahiesencia o presencialidad ontolégica del
ser existencial es una dimensién primaria y
fundamentante de otros aspectos posibles del
ser real y, desde luego, base adecuada para el
afianzamiento de los conceptos de espacio y de
lugar. Por ello nos aparece en este vértice un
punto de enclave para las cuestiones cosmolégi-
cas, matematicas y fisicas que, en cierta medida
v en el orden de la fundamentacién, se alian con
los problemas metafisicos. Pero ocurre aqui que
la radicalidad misma de los conceptos origina-
rios de existencia en cuanto sistencia real «ex»,
es decir, presencialidad ontolégica, ahiesencia,
ubicacion intrinseca, estan, en cierto modo, mas
alla de las posibles configuraciones imaginati-
vas que indebidamente nos solemos formar al.
generalizar excesivamente sobre ciertos datos
intuitivos.

Los que concibieron el espacio de una mane-
ra absoluta y homogénea como algo infinito,
Clarke y en cierto modo Newton, hicieron gi-
rar y anclaron todos los conceptos de la fisica
y de la cosmologia en aquel concepto que des-
pués se ha ido relativizando mas y mas. No
puede colocarse en el orden creado nada abso-
luto allende la continuencia de los seres.
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La posicién del ser en la existencia atraviesa
la profundisima cuestién de la creacién (1) con
toda la probleméitica que ella encierra. El he-
cho de que antes de ser puesto no haya alli nada
del ser que se va a poner, le confiere a la crea-
cion una radicalidad absoluta. Su horizonte,
prescindiendo de la omnipotencia de Dios, es la
pura nihilidad como absoluta negacién de ser
de la que va a emerger. Y toda emergencia de
realidad nos trae la presencia de ella, su estan-
cia o ubicacién en si misma, de tal suerte, que
la existencia de un solo ser creado determine
su ser ahi o ubicacién intrinseca.

La nihilidad no es ningln presupuesto, como
no lo es el espacio imaginario ni de la existen-
cia, o sea, de la salida del ser actual de sus cau-
sas, ni de su presencialidad ontolégica o ubica-
ci6n intrinseca que en si mismo posee por el
hecho de la ahiesencia. Esta presencia le ad-
viene en su propia posicién en el ser y determi-
na un ser ahi que intrinsecamente le afecta a
la existencia por el hecho de haber emergido
a la actualidad real desde la potencialidad de
sus causas, pero que no deriva de su oposicién
contradictoria a la nada. El horizonte de la ni-
hilidad se marca con el ser, pero no con ante-
rioridad a él; y algo andlogo acontece con el
espacio en cuanto ente de razén que la contex-
tura de las cosas permite fundamentadamente
objetivarlo.

El espacio, incluso como concepto objetivo
fundamentado, estid anclado en el ser y no éste
en aquél, del mismo modo que el ser no depen-
de de la nada, sino que ésta le esta contrapues-
ta a él y no en su linea, o sea por contrariedad,
sino fuera de él por contradiccién.

Cuando Hoenen nos dice en su Cosmologic
que la ubicacién de un ser se verifica por el
contacto cuantitativo con otros cuerpos, es de-
cir, cuando afirma que el- contacto real es la
Gnica fuente de la resulta el ser aqui o ahi (2),
nos parece recurrir a un expediente demasiado
f4cil y no penetrar en el verdadero alcance de
la cuestion. ’

Si consideramos el problema desde el horizon-
te de la creacién, vemos que la emergencia del
ser, desde la nihilidad, no requiere la conside-
racién de ésta, como la de recepticulo, sino
como nada absoluto o no ser, ni la del espacio
tampoco, que no puede ser en tal caso sino fic-
cién de la imaginacién. El orto primero de la
realidad creada no estd fundamentado sobre re-
laciones reales ¢ de razén, sino que, al contra-
rio, él es el fundamento primero de su posibili-
dad. Del mismo modo la presencialidad onto-
légica o ubicacién intrinseca como dimensién
existencial fluyente y necesaria en todo ser
real, no requiere un lugar previo para su em-
plazamiento, sino que, a la inversa, por su pri-
mordialidad ella determina la posibilidad de
fundamentar luego la objetividad de los con-
ceptos de espacio y lugar y, en cierto modo, si

(1) Puede verse mi trabajo «Problematica del tema
de 1z Creacién en Suédrezs. Revista Pensamiento, ni-
mero extraordinario del centenario. Madrid.

(2) HoeNEN: Cosmologin pag. 80. Roma, 1931.

bien aqui, como veremos, hay una cierta reci-
procidad: la del movimiento.

Ni el espacio es algo absoluto, homogéneo,
inestructurado, ni la ubicacién intrinseca se
constituye en relacién con él, sino directamen-
te sobre el ser, que, por el hecho de existir, acu-
sa su presencialidad.

Lia ubicacidén intrinseca o presencialidad on-
tologica es de suyo una dimensién ontolégica,
pero base de relaciones y fundamentaciones
cosmolGgicas. Mediante ella, el ser que estd
puesto en la existencia, adquiere una ahiesen-
cia, o sea, el estar ahi. Esta ahiesencia o ahies-
tancia no estd determinada por nada extrafio a
la posicién real del ser, sino por su propia pre-
sencia. La presencia o ubicacién intrinseca, o
sea la ahiestancia, es una modalidad metafisi-
ca de. la existencia y es logico que, aun cuando
indisociable de ella, se la distinga de alguna
forma. Su indisociabilidad no entrafia su indi-
ferenciacién, porque la razén formal de la exis-
tencia como emergencia al ser desde la mnihili-
dad en virtud de causas, no es identificable con
su razén de ser de la presencia o estancia ahi.
Pero esta dimensién esta tan cefilda al ser real,
que viene necesariamente con €l como una mera
modalidad real suya y en cierto modo como el
registro de su limite y de su facticidad y natu-
raleza creada. Ahora bien, siendo la ubicacion
intrinseca la estancia ahi de todo ser creado,
por el hecho de su posicién en la existencia es
anterior al concepto de la extensién del lugar
extrinseco o circunscripcién espacial y al pro-
pio concepto del espacio imaginario, que no es
sino un ente de razén objetiva, o sea, con fun-
damento en la realidad. La ubicacién intrinseca
o presencia ontoldgica, por el contrario, no es
ente de razén ni objetividad ideal, ni posibili-
dad esencial, sino dimensién existencial y real
de toda existencia creada.

Por esta intrinsicidad de la presencia ontold-
gica a la existencia creada se diferencia del lu-
gar extrinseco o circunscriptivo. Este tipo de
lugar ha sido descrito por Aristételes como el
término de lo que contiene, o sea, la superficie
que contiene o circunscribe a los objetos. De
esta suerte el lugar extrinseco se constituira
por la extrinseca superficie del cuerpo ambien-
te. El lugar extrinseco estd determinado por la
circunscripeién superficial proveniente de cuer-
pos circunscribentes sobre un cuerpo circuns-
cripto. Su configuracién se verifica por la cir-
cunscripcién o contacto superficial, del que esta
rodeado un cuerpo por estar entre otros o en
el ambiente que le rodea. Y esta circunscripcion

_ superficial se ejerce directamente sobre la can-

tidad del cuerpo corpéreo. Pero este concepto
no es el de la ubicacién intrinseca o ahiestancia,
porque ésta la tiene el ser real por el hecho de
ser y no por estar envuelto en la superficie de
los cuerpos circunscribentes. Su ser en la exis-
tencia es un acuse intrinseco de su presencia
ontolégica (1), y en esto consiste, ni mas ni me-

(1) Heidegger ha descrito al existente humano como
Dassein, es decir, como ahiesencia, si bien esta des-
cripeién no alcanza adn el concepto de existencia.
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nos, la ubicacién intrinseca, por lo cual no pen-
de de algo tan banal y extrinseco como es la
circunscripeién superficial.

Tl ser aqui o alli no es algo extrinseco a la
realidad, sino su presencia o estancia ontolégi-
ca, por lo cual no se le puede explicar en fun-
cion del lugar extrinseco, que no es sino una
circunstancia extrinseca y no una dimensioén
existencial del ser real en virtud de su propia
presencia intrinseca. Esta ubicacién intrinseca
no puede ser sino una dimensién existencial del
ser real presente, una modalidad intrinseca del
que le hace ahiestante. Y claro estd que no con-
siste en circunscripeidn espacial verificada por
las superficies tangenciales. que rodean a un
cuerpo aun cuando se considere al éter mismo,
porque una cosa es el estar y otra el circum-
estar. Ni tampoco en una relacién a puntos del
espacio, que siendo ente de razén no es anterior
a los seres presentes, sino posterior a ellos. Esta
ubicacién intrinseca es anterior a la circuns-
cripeién extrinseca espacial y a toda relacién
local de cuerpo en contacto de tal suerte, que
lag relaciones mismas locales se fundamentan
en dicha intrinseca presencia ontolégica de los
seres.

El estar aqui o el estar alli, es decir, la es-
toncia en no quiere decir el estar alojado en
una circunscripeién superficial proveniente del
contacto ‘de otros cuerpos. No se estd presente
en razén de los cuerpos que limitan, rodean o

tocan, y si supusiésemos que un ser que estd

ahi fuese separado de su perimetro circuns-
criptivo seguiria ahi donde estd. Puesto que el
lugar intrinseco no es sino la presencialidad de
un ser aqui o alli, es natural que aun cuando
estuviera, sélo habria de tener la prueba inequi-
voca de su diferenciacion de lo que comUnmen-
te se llama lugar, o sea, lugar extrinseco o cir-
cunscripeion superficial. La diferenciacién es
tan clara, que incluso se puede dar una separa-
cion de la ubicaci6n intrinseca y del lugar ex-
trinseco. Son, pues, no s6lo diferentes, sino se-
parables. La distincién y separabilidad es facil
mostrarla. Si la ubicacién intrinseca o presen-
cia ontolégica de un ser dependiese de lo que
le rodea tendriamos que una variacién de esto
que rodea mudaria ipso facto la ubicacién in-
trinseca. Pero no acontece asi. Si un cuerpo
esta aqui ubicado no pierde su ubicacién por el
hecho de que desaparezca su contacto con lo
que le circunscribe aun cuando desaparezca
éste. Supongamos que se muda y renteva el aire
como superficie ambiente y circunseriptiva de
un cuerpo, no por ello aquél dejard de estar
donde esta. Lia ubicacién intrinseca de un ser
no depende, pues, del cuerpo o cuerpo que le
rodean o superficialmente le envuelven inme-
diatamente, o sea, no depende del lugar extrin-
seco, pues mudado éste ella puede quedar inal-
terable. Supongamos también que aislasemos la
tierra, o quien dice la tierra un objeto cual-
quiera: un edificio, por un vacio hipotética-
mente absoluto de todo otro cuerpo, se manten-
dria donde estd, y es indudable que estd en al-
gin lugar, en el suyo intrinseco. De otro lado,
para que se pudiese sostener que la ubicacién

intrinseca depende de la circunscripeién extrin-
seca del cuerpo o cuerpo que toca inmediata-
mente o de los que rodean superficialmente, se-
ria preciso que éstos verificasen alguna funcién
causal locativa. Y es indudable que dicha fun-
cién no puede verificarse por modo de causa
formal material o final, porque las dos prime-
rag son intrinsecas al ser que causan o consti-
tuyen y la dltima se refiere a la teologia de un
dinamismo que arranca de las energias de un
ser constituido. Bastaria averiguar si la deter-
minacién de la ubicacién intrinseca se verifica
por el lugar extrinseco en funcién de causa efi-
ciente. Pero también aqui falla esta hipdtesis
de trabajo. Efectivamente, la circunscripeién no
tiene eficiencia alguna sobre la realidad conte-
nida dentro de ella. La eficiencia no se realiza
ni por la superficie como tal, que no es activa,
ni por la realidad del cuerpo o cuerpos a las
que pertenece dicha superficie.

La ubicacién intrinseca no se realiza por la
relacién continente y contenido, que es la tinica
que se da alli donde existe el lugar extrinseco,
y por ello es enteramente distinta de éste. Por-
que ademés aconteceria que si el lugar fuese la
relacién continente contenido en fallando el
cuerpo continente, el cuerpo no estaria en lu-
gar alguno, lo que es absurdo.

Ademas, los espiritus mismos tienen su pre-
sencialidad ontologica, su intrinseca ubicacién,
y ésta, como es claro, no puede explicarse por
la relacién de continente y contenido, que es la
que describe al lugar extrinseco, porque su na-
turaleza no lo permite. Pero como sabemos que
los espiritus se mueven del lugar y el término
primario del movimiento es la ubicacién, de ahi
resulta que han de adquirirla en sus movimien-
tos (1).

De otro lado, Unicamente la grosera confu-
si6n de la presencialidad ontolégica o ubicacién
intrinseca con el lugar extrinseco podria crear
el equivoco imaginativo de que los espiritus ocu-
pasen lugar teniendo presente que el sentido
fuerte y primordial de este término significa
presencia o estancia existencial. Por el contra-
rio, lo absurdo seria que el espiritu en el senti-
do indicado no estuviese en ninguna parte, o
sea, que existiendo no estuviese. El estar si-
gue necesariamente al existir y debe considerar-
se como dimension existencial suya.

La panoramica que abre la ubicacién intrin-
seca, la estancia frente a la circum-stancia,
puede que sea lo mis interesante dentro del
marco de una revista de filosofia de las cien-
cias como es THEORIA, pero de momento Unica-
mente nos proponemos sefialarla lo mas escue-
tamente posible.

Es indudable que ante las consideraciones
hechas, el concepto de ubicacién intrinseca re-
clama para si un momento absoluto, supuesta
la existencia del ser creado y una vez que se
cuenta con ella. En cambio, los restantes con-
ceptos cosmolégicos, como los de espacio, lugar
extrinseco, distancias, proximidad, situacién,

(1) SuARrEzZ: Disputationes metaphysicae, pags. 51
s., t. III, ntm. 1.
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movimiento, relacién continente contenido y,
en cilerto modo, extensidén, se relativizan no
poce girando de diversa forma en torno de
aguel médulo.

La ubieacién en cuanto cefiida al ser y en
cierto modo convertible con él no es sino una
modalidad de él, planificada de distinta manera
segln afecte a la sustancia o al acudente entre
otros, y ello es interesante, en nuestro caso, a
la cantidad. Porque si sobre la cantidad des-
cansa la posibilidad del lugar extrinseco deter-
minado por sus capas superficiales, a su vez ella
estd aqui o alli determinada por su modalidad
existencial de la ubicacién intrinseca. Por tan-
to, la ubicacién intrinseca o estancia ountolégica
representa una vez dada un momento absoluto
respecto del lugar extrinseco o circunscripeion
ambiental,

Del mismo modo cabria pensar respecto de
la relativizacion del espacio, que no es sino un,
ente de razbén objetivado o fundamentado. La-
ubicacién o presencialidad ontolégica no consis-
te en el espacio que se llena con el cuerpo que
lo ocupa, pues aquél sélo imaginariamente po-
dia ser concebido como receptéculo. Si la ubica-
cién fuera el espacio que se llena, o sea, su ocu~
pacién, no seria en definitiva sino el espacio
mismo ocupado, con lo cual hipostasiariamos el
espacio como realidad infinita al modo.

Pero hemos mostrado, aparte de estos incon-
venientes, que la ubicacidén tiene un caricter.
intrinseco indisoluble de la realidad ubicada y;
por ello no puede ser algo enteramente distin-
to de los cuerpos y realidades presentes o ahie-
sentes, 0 sea, que no puede consistir en el es-
pacio como realidad distinta en que se reciben
[0s cuerpos.

El espacio, en cuanto aislado y distinto de
los cuerpos, es ente de razén objetivo, y Unica-
mente las presencias de los objetos pueden fun-
damentar su objetividad, siendo por ello un
concepto derivado, si no en el orden imaginati-
vo, si en el conceptual, que es lo que interesa.

El espacio real no es una realidad distinta
del cuerpo que llena el espacio porque en cuan-
to distinto de los cuerpos no es real. Sin embar-
2o, ello no es 6bice para que pudiéramos afirmar
que el cuerpo y en general el ser real pueda te-
ner un modo real de existir y de ocupar el es-
pacio mejor, de fundarlo. No en el sentido de
una relacién real respecto del espacio, ni en una
unién o contacto con él por razén de la cual
pueda decirse que el espacio recibe y contiene
el cuerpo alli existente (1). Todas estas suposi-
ciones hipostasiarian al espacio en un sentido.
Sino que el modo de la estancia alli o ubicacién
no consiste, sino en la presencia ontolégica y
cuantitativa cuando se trata del cuerpo. Y por
esta presencia puede decirse que alli donde se
da hay un espacio real. De donde se infiere.

La modalidad existencial de la ubicacién in-
trinseca funda, de otra parte, las relaciones de
distancia e indistancia, que el lugar extrinseco
no las podria explicar por necesitar él mismo
indirectamente para su constitueién, so pena

(1) SuAREZ: loc. cit., ntim. 23.

de caer en un circulo vicioso. Por la ubicacién
intrinseca el ser ubicado estd ya fundado ple-
namente para que resulte una relacién de dis-
tancia o proximidad si se crea otro cuerpo, cual-
quiera que éste sea, es decir, que existe ya el
fundamento de la posibilidad de la distancia o
de la proximidad y con ello las relaciones espa-
ciales. La ubicacién intrinseca, segin esto, es -
un punto de consideracién absoluto en relacién
con los conceptos cosmolégicos méas relativos y
por ello fundamento actual y real de las rela-
ciones de seres y cuerpos que pudieran cons-
tituirse (2). :

Por consiguiente, la ubicacidn intrinseca es
una dimensién existencial no facilmente imagi-
nable, pero si concebible, la cual no se produce
por su relacién al espacio (2) porque esta rela-
cién seria nada, ni a las cosas ambientales y
circunscriptivas, que no hacen sino el papel de
denominaciones extrinsecas, y, por el contrario,
la ubicacién intrinseca es algo real.

Por otra parte, la ubicacién intrinseca o
ahiestancia abre perspectivas muy interesantes
respecto del movimiento en consonancia con las
nuevas directrices de la fisica.

Primeramente tenemos que la ubicacién estéd .
determinada por el movimiento de tal suerte,
que cuando un cuerpo u objeto se mueve de un
lado a otro adquiere, mediante el movimiento,
nueva ubicacién. Pero en cierto modo el movi-
miento queda anclado en cuanto a sus mensu-
raciones se refiere por el hecho radical y exis-
tencial de la ubicacién intrinseca. Efectivamen-
te, ésta funda, mediante su efecto formal de la
presencia ahi, una situacidn que no varia aun
cuando cambien las cosas de su contorno, pero,
en cambpio, mudada la ahiestancia, el ser al que
afecta deja de estar donde antes estaba aun
cuando ninguna mutacién se haya verificado en
ella (1). Por el movimiento, la ubicacién intrin-
seca, que no es una mera denominacién extrin-
seca, puede adquirir mutaciones reales. Y como
real es la mutacién lo es también la ubicacién
que de ella resulta, de suerte que la situacién
real de esta ultima podria variar cuando aquél
interviene. El movimiento es algo real inffieri
y su determinaciéon causal y formal hace que
un objeto esté aqui o alli. La presencia o es-
tancia es algo real porque puede perderse o ad-
quirirse y no depende de la circunstancia cir-
cunscriptiva, La ubicacién intrinseca puede su-
frir mutaciones reales, prueba inequivoca de

(2) DM, 51, 23-24; IV, 25-27. ,~

(2) Hoenen, en su Cosmologin, paginas 73-90 Ro
ma, 1931, que, como manual escolastico, no carece di
ciertos méritos, incurre también en pensar demasiad
superficialmente que la ubicacidn o estancia consist
en una denominacién que le sobreviene al cuerpo o rea
lidad ubicada ab ewxtrisseca y la funda en la nocid
de ocupaciéon de lugar, y por ello, en la razén de ex
tensién que acompafa a la cantidad, fundidndose tam
bién en ella la razén de presencia y distancia. Est
manera superficial de resolver la cuestién ni siquier
hace que se plantee el problema en sus verdaderos tér-
minos, aparte de que con dicha solucién apareceria 14|
dificultad de que no podrian darse dos cuerpos que nd|
se tocasen ni mediata ni inmediatamente y que, si
embargo, distan.

(1) Ibid., m. 17.
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que ella misma es algo real y no depende de la
denominacién extringseca de la circunstan-
cia (2). De otro lado, en cierto modo, el movi-
miento mismo se explica en funcién de la ubi-
cacién intrinseca. Porque para que existiesen
en algtn lugar cuerpos u objetos es necesaria
la ubicacién intrinseca y no se requiere la rela-
cién a las cosas circundantes de tal suerte, que
aun cuando supusiéramos que sdlo existen dos
cuerpos tendrian entre si distancia y podria
moverse el uno en direcciéon del otro, lo cual
geria inexplicable si no estuviesen en algin lu-
gar real (1). Es més, la ubicacién intrinseca
posibilita el movimiento aun en la hipétesis de
que existiera un solo cuerpo abriendo horizon-
tes ilimitados a tono con las modernas perspec-
tivag de la fisica. Otras perspectivas que aqui
se nos abren son las siguientes: frente a la re-
lativizacién del espacio y del lugar extrinseco
y en cierto modo de la extengién, la de ubica-
ci6én intrinseca o estancia aparece bajo cierto
aspecto y en su linea como algo absoluto. De
tal suerte, que mediante la ubicacién intrinseca
pueden concebirse otros cuerpos fuera de este
mundo y distantes de él en virtud de que el
estar alli no depende del contacto cuantitativo
o de la circunscripcién espacial. Ademéis, hay
que tener presente que el estar en alguna si-
tuacién es condicién necesaria para que los
cuerpos puedan sufrir acciones y pasivas y, por
dltimo, fundamento de muchas relaciones rea-
les. Se nos abre, pues, en torno de la ubicacién
intrinseca un ctimulo de posibilidades incluso
respecto de un concepto tan cardinal para la
cosmologia y para la fisica como es el del mo-
vimiento, porque debido a la ubicacién intrin-
seca el movimiento no se computaria en rela-
cién con lo circunseriptivo y cabria incluso en
su limite la posibilidad méxima, el hecho de
que se pudiera mover aun cuando existiera un
solo cuerpo. También cabria, mediante esta ex-
plicacién de la ubicacién intrinseca o estancia
ontolégica que pudiera existir otro astro fuera
de este mundo, pues su ser o estar no depende-
ria de que estuviera rodeado de otros y en con-
tacto con ellos. De ahi naceria, asimismo, la po-
gibilidad de que los cuerpos se pudieran mover
fuera de la circunscripeion de otros y aun fue-
ra de este mundo.

(2) Disp., 51, s. 1. m. 14.
(1) Disp., me. 51, 1, 23-24,

Si pasamos ahora a la determinacién de lo
que la ubicacién o estancia formalmente sea,
esto es, en su esencia, después de haber mostra-
do su existencia y funciones vemos que es algo
que pertenece a las realidades, a las que afecta
como una dimension existencial e indisociable
de ella. La ubicacién no es precisamente la rea-
lidad ubicada, pero es tan indisoluble de ella
que no hay realidad que no tenga su estancia
propia ni hay ubicacién que no esté en la cosa
ubicada y ni metafisicamente se concibe que
pudiera aparecer aislada. Esta indisociabilidad
de la ubicacién de la realidad ubicada hace que
no pueda ser considerada como modalidad de
ésta porque ofrece una inseparabilidad respecto
de ella superior a la que exhibe el accidente ab-
soluto (cantidad y cualidad) respecto de la sus-
tancia. Esta inseparabilidad absoluta de la rea-
lidad a que afecta es la condicién de la modali-
dad o modo (1) cuya razén de ser descansa In-
tegramente en cuanto actualmente realiza su
accién modificadora. O sea, que en tanto es en
cuanto modifica, v de ahi su indisolubilidad de
la realidad a que afecta porque si no le afec-
tase actu dejaria de ser.

Este caricter de intrinsecidad de la ubicacién
o estancia ontolégica nos indica cémo su esen-
cla no consiste en una accién al exterior, ya
que el estar es independiente de todo contacto
cuantitativo y de toda circunscripeién superfi-
cial de otros cuerpos y se determina por la pre-
sencia intrinseca de la realidad. De ahi que la
estancia consista en una situacién ¢ dimensién
intrinseca que hace que una realidad tenga al-
guna estancia y en virtud de ella se pone el
fundamento para que si se crea una nueva rea-
lidad resulte sin mas la relacién de distancia,
o sea, que es un fundamento actual y absoluto
de las relaciones entre los cuerpos. La intrin-
secidad de la ubicacién como modalidad quedé
patente por el hecho de que dicha ubicacién in-
cumbe al ser aln consideradc aisladamente,
porque aun asi y prescindiendo de los cuerpos
con los que podria entrar en contacto locativo
tendria una presencialidad ontolégica.

(1) Para una elucidacién més completa de la en-
tidad del modo puede consultarse nuestro libro La teo-
ria de los modos en Sudrez. Madrid, 1949, Consejo Su-
perior de Investigaciones Cientificas.




