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desagertzen diren testuan dirautenak nabarmen-
durik gera daitezen. Eta liburuzak gizakiaren bame-

Lerro hauetatik ene eskerrik beroenak azaldu nabhi Ebliron smmoinulie sibaians i
nizkieke ikerlana burutzen lagundu didatenei, bereziki Angelari -ba B
ote daki berak noraino den berea ene lan hau?-, Karolinari -une
goxoak prosa erlijiosoaren inguruan, zinez!- eta, zerrenda amaiga- TR

bea ez egitearren, banan-banan aipatuko ez ditudan beste hainbati,
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0.- Sarrera

Ezaguna da literatura postrenazentistak eta barrokoak oso ezaugarri bereziak
hartu zituztela batik bat tradizioz katolikoak ziren herrialdeetan. Baina Kontrarreformaren
giroak mendebaleko literaturaren bilakaera orokorra modu nabarmenean baldintzatu eta
bideratu zuela ahaztu gabe, Euskal Herrian gertatu zirenek berezitasun edo ezaugarri
propio zenbait zituen literatura ahalbidetu zuten.

Izan ere, Euskal Herriko iparraldean eman zen produkzio idatziaren fenome-
noa faktore erlijioso eta ez-erlijiosoen konfluentzia ilun-estuei esker sortu zen, XVIL
mendeko literatur erlijiosoaren loraldirako baldintzak sortzeko arrago egoki bihurtua
baitzen ordurako eremu hura guztia.

Hazkunde ekonomikoak, Nafarroa Behereko lubizi erlijiosoak, Lapurdi
aldeko pentsakera disidenteak (besteak beste, sorgin mundu hezigabe gisa agertu zenak),
egoera politiko ezegonkorrak eta, azken finean, gizarte zaharraren funtsezko zenbait
elementurekin hautsi beharrak, gizartea bideratu eta “orekatuko” zuen faktore bat eskatzen
zuten. Historikoki Kontrarreformaren etorrerak beteko du funtzio hori eta, gainera, modu
zeharo erabakiorrean, jakina den bezala.

Oro har, Kontrarreformaren eraginak islada berezia agertuko zuen euskal
literaturaren arloan, baldintza sozio-politikoek horrela bultzaturik, modurik ortodoxoenean
eta “hertsi”-enean gauzaraziko baitzuen produkzio idatzi gehiena. Berez erlijioaren eragina
handia izan bazen garai hartako idazle guztiengan (kezka erlijioso berezirik ez zutenak
barne), azpimarratu beharrik ez dago noraino iritsi zen prosa erlijiosoaren bideak urratzea
erabaki zutenen artean. X VIL. mendeko literatura lapurtarra horren lekuko fidagarria da.

Kontrarreformaren atmosfera hori, alabaina, ez zen bakarrik literaturaren
bideratze prozesu orokorrean eman; dagoeneko maiz adierazia izan da prosaren bilakaera
konkretuan bertan Trentokoaz geroztik -eta hango erabakien ondorioz- birrezartzen hasi
zen joera prosistikoaren garrantzia, berreskuratu behar bide ziren “iragan denbora hobea-
goetan™ erabili literatur estiloa abiapuntu gisa harturik garatuko zen joerarena, alegia.
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0.- Sarrera

Erretorika klasikoaz ari gara, nagusiki Zizeronen eta Kintilianoren obrek
hurrengo belaunaldiei erabiltzen irakatsi zieten hartaz hain zuzen.

Tido horretatik, ezaguna da XIV-XVII bitartean erretorika klasikoak Euro-
pako mendebalde guztian ezagutu Zuen zabalkuntza, tratamendu-dlfer;ntzwk ere nabf.r{r)nen
egin ziren arren. Oro har, eta autoreek zerabilizaten erregistro mqtak h1ru nagusitara labur-
bildu izan badira erel, oreka, argitasuna, neurria eskaintzen zifuen sintaxi zizeroniarra
izango zen XVI. mendearen azken erdialdetik aurrera esparru katolikoetan prosa aszetiko-
didaktikoak onetsi, erabili eta hedaraziko zuena.

0.1.- AXULAR ETA GERO

Panorama orokor honen aurrean, eta lanean hasteko hipotesi gisako bat
baino ez balitz ere, balirudike hemen aipatu ezaugarri horie_tako asko e}'aku_sten dituela
Sarako urdazubiarraren irudiak eta horrexegatik bihurtzen zaiola azterizaileari haren obra
bera ere hain erakargarri: Kontrarreforma garaiaren hasieran jaioa, Lapurdi ingurukoa,
kulturalki ere goi mailako unibertsitate batean landua eta Kontrarreformaren egﬁ;u%et_an
eta Lapurdin bertan zuzenean ihardungo duen elizgizon intelektnal modura agertuko dauta
Axular. Haren ekarpen idatziak ere, garaikideenen antzo, gutxienez ohiko bernizadura
erretorikoa erakutsiko uste du gainazal edergarri gisa.

Bestalde, ezin ahantz daiteke prosa narratiborako bidean kronologikoki
euskaraz garatutako lehenengo zutabe original ezaguna dela Axularrena, Janaltzaﬂenllc) izan
duen zutabea gainera, gauza ez ohikoegia euskal literaturan. Horrezaz gain, ( csctyc:
hizkuntzetako) erretorikarekiko jostura puntu nabarmena bada ere, baloratzeke Sﬁco
oraindik noraino iragazi eta erabili zituen bere kulturari (idazkietan ere) isurtzen zitzai A on
ezaugarri nagusiak, ahozkotasunarena galrantzrgsuenetan]_so bat 1L_fan'dalte]_§eela;'1hl_<. _ tr)a—
kargarria eta derrigorrezkoa da, beraz, Gero-ren Inportantzia kuantitatibo zein kualitatibo-
az ohartaraztea eta haren egilea dagokion lekuan jartzea.

Baina Axularren mezna erlijioso hutsa delako, edota haren liburuak literatur
xede aitorturik ez zuelako nonbait, orain arte Gero irakurri dutenak nagusiki er11]_1$spak
edota hizkuntzalariak izan direla ausartuko ginateke esaten. Ino; gutxik aztertu (nahi?) izan
du loreen lorea omen den obra honen literaiurtasunad, eta saioren bat egin izan denean,
modu partzialean egin izan da -argitaratu gabe geratuz- eta azalpen _orokorrlk edo lortu
gabe. Gehienak, literatur kritika eta historiagileak barmne, hlzkpntzalanck puztut‘ako h1atlz_§(-
tan gelditu izan dira, eta hori ikonoklasten esparrukoak aipatzeke uzien ditugularik,
hauetakorik ere bada eta mahastian. Izan ere, ezagnmendu baino mtuizio gehlqgorekln
beharbada, badira Gero liburnaren arazoa hitz pare batez garbitu izan dutenak ere: itzulpen
hutsa (ik. “Ikerketen egoera” kapituluko 1.2.5.1 atala).

Halakoek, jakina, ez bide dute asmatu -ezin baita asmatu asmatzeko asmorik
¢z dagoenean- non zegoen obraren balioa eta non kokatu behar den benetako ekarpena.

1 - Europako hizkuntza nagusietan hedatu ziren joera estilistikoen ariean anakas'tatsqena Agtonio Gl._levara-
ren estilo antitetikoa litzateke, paralelismoz eta antitesiz osatutakoa eta goi maﬂa}(oa izan nahi zuena
baina normalean artifizialegi bihurtuko zena. Aurrekoa baino apalagoa, hum_amsmoaren tradizioko
idazleek bultzatutako estiloa legoke, hitz jario handikoa eta eleganisa bgma, al@ berean, ule1:tcrraza eta
estilo arruntari gehiegi lotzen ez zitzaiona. Eguneroko kale hizkuntza jaso nahi zuen joera izango zen
hirugarrena, arina eta elkarrizketaren bidez eratua.
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0.- Sarrera

Esan dugu, alabaina, objektiboki obra erakargarria izanda ere, Axularren
Gero normalean hizkuntzaren ikuspuntuu utsetik tratatu izan dela eta biziki gutxiagota
literatur balioarenetik. Egia da Axularren ekarpen linguistikoak behin eta berriz azpimarra-
tu izan direla, baina egia da, aldi berean, literaturaren ikuspegitik aztertua izan denean
orokorrean aurreritzi negatibo askorekin izan dela tratatua, gure ustez euskal literaturaren
prosaren finkapenaren alorrean eta, zehatzago, estilistikarenean dagokion lekua “gutxi-
egi”-etsi egin delarik.

Ildo horretatik, ezinbesteko begitandu zitzaigun obra hau parametro erreto-
riko-estilistikoetatik aztertzea eta izan zitzakeen balioak nabarmentzea.

Bazen, beraz, motiborik Axularren obrara hurbildu nahi izateko eta haren
balioez mintzatzen hasteko, alde batetik, obraren planteamendu orokorra nolakoa zen eta
zeri erantzuten zion finkatu behar zelako, eta, bestetik, Erretorikaren presentzia eta eragina
080 gutxi aztertu izan direlako euskal literaturan barrena, eta, Gero-k, gure literaturaren
historian zutarri onartua izan den Gero honek, ikuspuntu horretatik gehiegi aztertu gabeko
liburu emankorra zirudielako.

Edonola ere, behin eta berriz azpimarratu izan da obra honen eta autorearen
inguruan dagoen problematika, arazoak zenbaitetan (gehienetan agian!) gaindiezin bailiren
geratu direlarik. Ezin ahaztu, esate baterako, liburuaren egituraketaren ingurukoa, iragarri-
tako bigarren partearena, etab. Antzeko zerbait esan genezake Axularren bizitzaren ingu-
ruko iluntasun eta lainoen arteko puntu askori buruz, betiere gogoratuz, jakina, (ezinezkoa
bailitzateke ahaztea!) garaiko giroa eta, hain prezeski, literatur lapurteraren loraldia
argitasun minimo batekin esplika ditzaketen baldintzapen soziologiko eta historikoen
azterketen beharra.

Halere, arazo hauen guztien artean, garrantzizkoa zen jakitea eta finkatzea ea
nolakoa zen eta nola koka zitekeen garaiko prosan Axularrek emaniko “wrratsa”.

Guketz, gogoratu beharrik ez dago, argigarriena (argitzeko errazena, alegia)
zirudien arlo erretoriko-formal horretan ezarri nahi izan dugu ikerlan honen arakatze

esparrua. Izenburuan adierazi legez, Axularren prosaren azterketa Erretorikaren argitan
hain zuzen.

Jakin bagenekien, eta horixe izan genuen hasiera-hasieran helburu, ziurrenik
arlo estilistikoarckin lotura ezinago hertsia duen elokuzioaren arloan beharko genukeela
ahaleginik handiena burutu, prosaren nondik-norakoak finkatuko bagenitu. Halere, meto-
dologiak berak problematizatu gintuen eta, ondorioz, garbi erakutsi zigun aldez aurretiko
zenbait pausu eman gabe lan nekeza bezain hutsala genukeela burutzeko. Izan ere, arin-
keria zitekeen “originaltasunaz”, testu-dependentziaz eta beste hainbat arazoz oinarrizkoak
argitu gabe Axularren prosaz mintzatzera pasatzea.

0.2.- HELBURUAK

Gure hipotesiaren muina Gero idazteko Axular erretorikan oinarritu eta
hartaz baliatu zela izanik, batetik finkatu beharra zegoen noraino bete zituen “ars” haren
aholkuak, eta, bestetik, ea inolako eklektizismorik erakutsi ote zuen eta, ahal zelarik, zer-
nolako intuizio edo kontzientziarekin egin izan zuen aran erretorikoen erabilpen hori. Jaki-

na, horretarako ezinbestekoa egiten zen egitura erretoriko-estilistiko nagusiak ere zehazten
salatzea.
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Euskal literaturan topiko bihurtu diren “berankortasuna™ eta “produkzio
urritasuna” konizeptuek egia da ez dutela gehiegi ahalbidetzen ondoko literaturetan histo-
rikoki garatu diren eredu erretoriko-literarioak gure letretan modu nabarmenean identifi-
katzen, baldin aldez aurretik ez badira aipatutako erdarazko literatura horiek crrcferemgla
gisa hartzen. Halere, uste dugu gurean badela areagotu eta nabarmendu den eredurik,
prosa arloan Axularrena -eta hauxe da lan hipotesi bat- paradigmatikoa delarik.

Aldi berean, inguruko literaturekiko berankortasun objektibo honetan bazite-
keen eklektizismo aztarna nabarmenik ere antzematea, besteak beste euskal literatura
idatzia ahozkotasunaren munduarekin lotzeko balioko zukeen elementurik. Izan. ere,
erretorikaren fruitu bide ziren lehenengo produkzio idatzi hauek ahozkotasunaren estigma
eta seinalea erakuts zitzaketela pentsatzeko arrazoiak hauteman uste genituen hasiera-
hasieratik. Ongek adierazten zuen bezala,

“A pesar de que el humanismo del Renacimiento invenid el quemo saber’te?xmal y dirijid
el desarrollo de la impresion con tipos, también prestd oidos otra vez a la anugiifadad y asi 1mbuycf> nueva
vida a la oralidad. El estilo del inglés utilizado en el periodo de los Tudor [...] e incluso mu(fho mas tarde
conservaba muchas caracteristicas del lenguaje oral en su uso de epitetos, equi]ibn'os: antit'esxs, estructuras
formularias y elementos de lugares comunes. Lo mismo sucedia con los estilos literarios europeos en
general” (Ong 1987, 115)

Gure lana, hortaz, erretorikaren presentzia eta Axularren prosa-jokamoldea
eta planteamendua finkatzean zetzan nagusiki eta, honen barruan, noraino iristen ziren
ahozkotasunaren munduko fenomenoen ezaugarriak -eta, bidenabar, baliabiderik pertinen-
teenak eta erabilienak- argitzen ahalegintzean.

Esan gabo doa: orain ere Gero liburuaren ahozkotasunaz hitzegitea puntu
asko tratatzea litzateke; arretaz aztertzeak, gainera, erraz gaindituko lituzke lan honen
xedeak eta mugak. Hori zela eta, bazirudien libururaren barnean ahozkotasunarekin eta
herriko mintzairarekin zerikusi gehiago zuen prosa ohiko sintaxi erretorikotik eta itzulpen
eta ikasketei egotzi behar zitzaien hartatik bereiztu behar zela. Horrezaz gain, ezin ahaz
zitezkeen ahozkotasunaren osagaiek erakusten zituzten gainerako elementuak: irudiak,
esapideak, etab.

Bestalde, funtsean berbaldia modu ederrean eratzen erakuster} du;n artetzat
hartu ohi da Erretorika. Halere, erretorika mota desberdinak izan dirg historian zeha_r,
mendebaldekoak, guri interesatzen zaigunerako, bi multzo orokorren inguruan edo bil
daitezkeelarik: erretorika klasikoa, batetik, eta, hartan oinarritua, elizak bere eginkizune-
tarako egokitutako erretorika eklesiastikoa, bestetik.

Oro har, puntu horretan bilatn behar uste zen Axularren ekarpena euskal
prosara, hots, Erretorikan Axularrek emandako “urratsa” zertan zetzan frogatzea eta
aztertzea, eta, baldin ondoko hizkuntzetan (batez ere gazteleraz) egiten zenarekiko kideta-
sunik bazen, horien ildo nagusiak finkatzea.

Halaz ere, azken eginkizun horri lotuko gatzaizkion arren, ez da hemen testu
dependentziarik huts-hutsean bilatzea helburu izan. Hori alboratu gabe, gure lanak gehia-
go nahi izan du besterekin konparatuta Gero-n zeudekeen paralelismoak, tematikoak zein
baliabidezkoak (ideia-irudietakoak barne) azpimarratzea, gure ustez, hauetan guztietan
oinarrituta -eta ez hitzez-hitzezko pasarteetan bakarrik- hasi ahal baita obraren original-
tasunaz, balioaz eta inguruko literaturekin dituen barneko loturez mintzatzen.
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Ageri-agerian da nekez baiezta daitekeela behin-betiko ezer iturriei2 dago-
kienez, lan honen xedeak samur gaindituko lituzkeen eginahal berezia eskatuko bailuke
iturriak exhaustiboki finkatu nahi izateak3. Gehienik ere, gure helburuen argitzapenerako
ezinbesteko deritzogun zenbait “kointzidentzia™4 edota kidetasun aipatuko da hemen, batik

bat autore euskaldunen liburuetatik jasoak diruditenak eta iturburu nabarmena bide zen
Granadako Luisen obretakoak.

Bestalde, guk Villasantek behiala burutu nahi izan ez zuena3 argitzeko
saioren bat egin nahi genuke Axularrek darabiltzan aipamenen alorrean. Ez da konparaketa
exhaustibo eta sistematikoa izango guk hemen proposatzen duguna, baina bai urdazubi-
arrak zegienaren adierazgarria.

Halaber, egia da agian kulturalki iturriena bezain garrantzitsu izan litekeela
planteamendu orokorraren barnean Bibliaren erabileran Axularrek egiten duen desmitolo-

gizazioa® zertan zetzan finkatzea. Ez da, baina, hori honako lan honen helburua izan eta ez
gara honetaz arituko. Baina bai beste zerbaitez.

Urdazubiarraren liburua, beste zenbaiten egokitzapenaren fruitua izango
balitz ere, beti izango litzateke irakurle eta entzule konkretu batzuei zuzendutako mezuaren
desmitologizazio edo berrinterpretazio prozesu baten atal edo une historikoa.

Ildo horretatik, ezin ahaz daiteke Axularren liburuak euskaldunen artean
Eskrituretako interpretazio katolikoa egokitzen eta zabaltzen lagundu zuen neurrian, erre-
ferentzia, irudi eta baliabide konkretuez ere hornitu zuela haien irudimen mundua.
Axularren liburua beste pausu bat, garrantzitsua dudarik gabe, izango zen hizkuntzaz eus-
kalduna zen gizataldearen erabateko “konbertsioan”, erlijiosoan zein kulturalean. Jakina,
pastoral politika horren ondorioz, euskaldunen imaginarioa nekez iritsiko da hurrengo
mendeetan Eskritura Sakratu deitu horietatik at dauden bestelako kultur erreferenteetara,
besteak beste irten ahal izateko faktoreak ere mendebalde zabaleko beste hizkuntzenak
baino latzagoak gertatuko zirelako gurean.

Gogora dezagun, helburuen atalarekin bukatzeko, lan honetan prosaren
tratamendua Erretorikaren argitan aztertuko dela diogunean ez dugula formari dagokiona
bakarrik eta huts-hutsean adierazi nahi, €zaguna baita mezua finkatzeko prozesuak ere
berebiziko garrantzia duela idazleak eskainitako zitan. Beraz, prosaren sortze-antolamen-

duaz ere arduratuko gara ondoko lerrootan, horretaz ere baitihardu erretorikak eta ematen
argitasunik.

2 - “Trurri” kontzeptua Aguiar e Silvaren adierarekin ulertuko da hemen, hots, “un hecho, un episodio, una
descripcidn, incluso una imagen en que un escritor se ha inspirado, o que ha utilizado en su obra”
(Aguiar e Silva 1986, 389). Modu berean, “eragin” kontzeptuari gagozkiolarik, “se refiere a la visién
del mundo, a formas de sensibilidad, a procedimientos de realizacién artistica que un escritor recibe de
otros” (Idems).

3- Are guixiago ausartuko ginateke “[...] a meternos por la selva de la literatura mistica espaiiola del

Siglo de Oro para ver si en ella encontramos un libro del cual el Guero pudiera ser traduccién [...]”
(Villasante 1962, 8).

4 - Ez beti cia ezinbestean “iturri”,

3 - “Tampoco vamos a meternos por el laberinto intrincado de citas que se encuentra en el Guero ni vamos
a tratar de verificarlas para rastrear si Axular tenfa conocimiento directo y de primera mano de tantos

g;ltores y libros como cita. Esta labor es desde luego interesante y estd por hacer” (Villasante 1962,

6 - Pasarte biblikoen azal literarioaren berrinterpretazioaz diharduen heinean, desmitologizazioa 0so bide
egokia izan daiteke orduko kultur giroan eta mentalitatean sakontzeko.
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ELEN TS

Nolanahi ere den, adierazpidearen “artean”, “elocutio” delakoan alegia,
agertzen uste dira garbikienik Erretorikak eskaini eta Axularrek erabili zituen baliabide
estilistiko interesgarrienak. Hortik etorriko da, beraz, urdazubiarraren prosan antzematen
diren jokamoldeak erakusten jarriko den arreta.

Aitor dezagun, azkenik, azterketa honek ez duela ene'toﬁkaren ikusp_untuuk
egon daitezkeen baliabide eta aberastasun guztien zerrenda exhaustiboa burutzea bilatzen.
Axularren prosaren aportazioa kontestualizatu eta haren lerro eta ezaugarri nagusiak
finkatu eta argitu nahi dira hemen. Besterik gabe.

0.3.- METODOLOGIAZ

Gure ikerketan horrelakoetarako ohikoa den prozedura erretorikoaren
metodologia berreraikitzaileaz baliatzea erabaki dugu, jakin aldez aurretik badakigun arren
sarri askotan metodologia eklektiko samarra bilaka dakigukeena. Halere, eklektizismo
hori kaltegarri bainoago, eskola edo korronte .mctodplogxkock jarri ohi dituzten muga
hertsiak gainditzeko apropos bezain aberasgarri izan daitekeelakoan gaude.

Oro har, planteaturiko ikerkuntza hau bidera zezakeen irizpide nag_usia. eta
giltzarria Axularren obraz egindako errezepzioan eta bestelako argumentu historiko-
[iterarioetan oinarritutako hipotesian zeutzan batik bat. Izan ere, Axularrez ezagutzen
genituen gutxitxo guztiek haren idazteko modua eredu erretorikoetan oinarritzen zela
pentsatzera bulkatzen gintuen eta horrela planteatu genuen lan honen hasierako hipotesia.
Gero-ten errezepzio-moduak berak ere areagotu €gingo zuein ikuspuntu erretorikoa analisi
metodo egoki gisara, Axular eta haren obra, bai ahozko tradizioan nola bestelako lekuko-
tasunen bidez (urdazubiarrarren prestakuntza klasiko bera barne), betidanik 1{1:ud1katu izan
baitira fenomeno erretorikoari bereziki lotuta, pertsuasiora bideratutako “ars de bene
dicendi” delakoarekin hertsiki lotuta alegia.

Era berean, obraren irakurketan barrena etengabe agertzen _dirqn
Erretorikaren berezko baliabideek, hau da, logos, ethos eta pathos direlakoekin zerikusia
duten irakatsi, atsegin izan eta mugiarazi aditzek bete-betean hartaratzen gintuzten 1zaera
aszetikoko obra honen analisirako.

Tldo horretatik, nabarmen geratu zen hasiera-hasieratik eginkizun honetan
nekez mintza gintezkeela funtsean eta oinarrian planteamendu erretorikoa izan zuen
prosaren azterketaz Erretorikak berak eskaini ohi dituen tresnak baliatu gabe.

Nolanahi ere den, jakin, aldez aurretik genckien metodologikoki testuaren
argitze-mresnatzat hartzen genuen Erretorikak ere pz;znuela bere mugak, eta ez nolanahi-
koak edota ondoriorik gabeko teoriko hutsak, Kibédi Vargak ohartarazten duen bezala.

Batetik, Erretorika printzipioz berbaldiaren artea dela} ahazten ez bada, ba
bide da alderik restu bihurturik agertzen den ahozko formulazioarekin, batik bat testuaren
isokronia ezak sortarazten dituen mezuaren zentzu anbiguotasun eta arazoex_lgaﬂl;; jakina
denez, horiek areagotu egiten dira Erretorikaren bidezko azterketa testua idatzi zenetik
hirurehun urte beranduago egiten denean. Bestetik, ezaguna da erretorikaren mugak eta
ezintasunak testu-azterketaren esparrura bertara iristen direla, eta ez dirudi metodologikoki
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azterketa erretorikoa zehaiza eta erabatekoa eta osoa izan ditekeenik?.

Edonola ere, eta eragozpen metodologikoak ondo gogoan harturik arren,
Axularren obraren sorkuntzaren deskribaketa eta analisiari aurre egiteko modu egoki
bakarra iritzi genion erretorikarenari eta horrela abiatu ginen lanean, metodologikoki,
egileak egindako idazte-bidea alderantziz ibiltzera bultzatuko gintuen planteamendua
saihestuz eta nagusiki aribide deduktiboan oinarrituz. Izatez, metodo honen arriskuak gu-
xiestekoak ez badira ere, oro har testu mota aszetiko hauetan aski garbi finka daitezke
egilearen intentzioak -ageri-agerian baitaude mezua eta asmoak- eta, era berean, errazkiro
“egiazta” daitezke baliabide eta prozedimendu erretorikoen egokitzapena eta egokitasuna.

Horrela, analisian Axularrek jarraitutako bide erretorikoetatik barrena abia-
tzea eta, neurri batean behintzat, berreraikitzea izan da gure eginkizuna. Ibilaldi horretan
Erretorikaren lehendabiziko hiru atal kanonikoetan eman izan dira urratsak, hau da,
prosaren sorkuntzarekin zerikusi estu-estua dutenetan hain zuzen: inventio-tik hasita
elocutio-raino, dispositio-tik iraganik eta ahaztu gabe actio delakoak ere izan zezakeela
eraginik haren prosan.

Guztiarekin ere, saratartuaren prosaren planteamendua arretaz eta erretorika
klasikoaren eremutk ikerizeaz gainera, azterketarako premiazko iritzi izan diogu ikuspun-
tu historikoaren laguntza izateari, berau baitzen, gure ustez, metodologikoki hipotesiak
modu erabakiorrean froga zitzakeen eredu emankorrena®.

Hortaz, metodologia taxutzerakoan Reu-ren proposamen metodologikoa
(Reu 1993)9 izan da beste abiapuntu garrantzitsu bat, sermoien azterketarako egoki baino

egokiagoa iruditu zaigun planteamendua aszetika-liburu honen analisirako ere heda zite-
keela pentsatu baitugug

Horretan oinarriturik, bada, eta zehatzagoak izateko, hona hemen pausoz-
pauso, lan honen burutzapenerako segituko den aribidea:

Lehenenik eta behin, Morel d "Arleux-en xehetasun metodologikoan oinarri-
tuzl0, Gero sortuko den inguruko funtsezko ezaugarriak finkatzen saiatuko gara, beste-

ren artean “ingurune komunikatiboari” dagozkionak eta Axularren planteamenduaren
hipotesiaren sustaketa ahalbide dezaketenak.

Esan beharrekoa da azalduko zaigun arazorik latzenetako bat ordura arteko
produkzioaren ikuspegi diakronikoarena izango dela. Izan ere, euskal esparruan askotxo

7- “Une analyse précise esta impossible parce ue les outils, ¢ est a dire la terminologie, sont flous: telle
tournure peut relever de deux liewx différents, telle expression peut faire partie de plusieurs figures de
style en méme temps. Une analyse compiéte est impossible parce que 1'étude des présupposés,
"analyse des arguments utilisés ou & demi cachés et |’'examen des émotions sont en principe illimités”
(Kibédi Varga 1989, 229 or., 30 oh.)

8 - Maravallek berak azpimarratzen zuen bezala, “es necesario considerar los factores estilisticos e

ideoldgicos enraizados en el suelo de una situacion histdrica dada™ (Maravall 1973: 1983, 134).

9 - Oro har, harenak diren hitz hauekin labur genezake honelako obra bat aztertzeko moduen
proposamena: “Nous proposons quatre voies. La premigre est le sermon lui-m&me, la deuxiéme nous
méne a étudier le prédicateur, la troisiéme nous fait examiner 1"auditoire, tandis que la quatriéme nous
invite & analyser la société dans laquelle les prédicateurs et les auditenrs ont vécu, produit et écouté ces
sermons” (Reu 1993, 331).

10 - “_Teniendo en cuenta que los modelos [...] estdn en relacidn con el medio en que se insertan, se puede
utilizar como referencia el medio religioso y monéstico de sus autores y delimitar las fuentes segtin la
orden de predicacién o el convento al que pertenecian” (Morel d"Arteux 1993, 730 or.)

23




0.- Sarrera

falta da genero honen historiaz, bilakaeraz edota aldakuntzez hitz egin ahal izateko.
Edonola ere, garbi utzi nahi dugu hemen ez dela lan honen helburua eskema historiko
osotu bat burutzea, besteak beste gure literatur historiaren egoerak berak galeraziko ligu-
keelako eginkizuna.

Hurrengo kapituluan, eta liburuaren azterketari ekin baino lehenago, hurbil-
keta antzeko bat eskainiko da erretorika liburuetan esaten, aholkatzen eta agintzen denaz,
ezinbestekoa baita XVI-XVII. mendeetan “indarrean” zeuden erretorika tratatuetatik
abiatzea eta ikuspuntu hartatik aztertzea orduan idatziz produzituriko guztia, Axularrena
barne.

Azterketa metodoa, beraz, harako haietakoa ahaztu gabe bideratu beharko

da, nahiz eta premisa gisa Axular inolako kategoria hertsitan ez dugun kokatukoll.
Alabaina, jeneralizazioetan erortzeko arriskua saihestu nahian bada ere, Kintiliano eta
Granada erabiliko ditugu nagusiki garai hartako erretorika liburuen paradigma gisa, hain
zuzen kronologikoki muturretan daudelako, eta bigarrena, hots, Axularren garaikide eta,
dakigunagatik, aitzindari izandako Granadako Luis Kintilianoren planteamendu orokorren
jarraitzailea delako.

Horrezaz gain, eta oraingoz hipotesi gisa bada ere, Axular, predikari eta
idazle moduan, erretorika klasikoaren jokamoldeak tinko gordetzen zituen erretorika ekle-
siastikoan zeharo txertatua zegoela planteatuko dugu hemen, eta, aldi berean, Granadaren

erretorika eklesiastiko “praktikoa” bederen ongi ezagutzen zuelal?; apaizek zuten presta-
kuntza erretoriko klasikoak Kintilianoren ezagutza eskaintzen bazuen, Granadakoaren
proposamen eklesiastikoaren presentzia ukaezina da Gero-n, bien arteko kidetasunak
lekuko. Garbi da, bada, Granadako Luisen liburu aszetikoen irakurketak gutxienez haren
erretorika zeharka ikasteko parada eskaini ziola urdazubiarrari.

Bestalde, honelako liburu aszetikoek betetzen duten funtzio ebangeliza-
tzaileaz gainera, ezin ahaz daiteke bertan gomendatzen diren erremedioak eta arauak
etengabe ari direla maila erlijiosotik ateratzen eta gizarte-arlora iristen, horrek ideologikoki
dituen inplikazioekin. Beraz, liburua metodologikoki aztertzeak maila bien arteko
interferentzia puntuak bilatzen saiatzeal3 suposatzen du eta horretan arituko gara
liburuaren planteamendu orokorra eta doktrinala azaltzeari eskainitako atalean.
Komenigarri deritzogu, halaber, Axularrek obra taxutzerakoan espero zituen irakurleak
irudikatzen saiatzeari, espektatiben arabera egokitu beharko baitzuen gero prosa erretoriko
guztia.

Horren ondoren, eta aurrera eginik, Gero-n antzeman uste den hipotesi
erretorikoaren egiaztapena burutzen saiatuko gara, erretorika klasiko-eklesiastikoaren
ohiko atalak kontutan harturik. Jakina, inventio, dispositio eta elocutio izenekoak izango

11 - Ezin jakin daiteke aldez aurretik noraino defenda litekeen haren obran eragin estilistiko-erretoriko
nagusi bakarrik. Orobat, Barrokoaren garaiko prosa didaktikoak (zer besterik da prosa aszetikoa?) duen
adarreztaketa ikusita (garbitasuna, gardentasuna eta oreka formala bilatzen dituenetik indarra eta pasioa
erakustea lortu nahi duenera), zinetan susma daiteke Axularrenean ere, beste zenbaitenetan bezalatsu,
agian modu eklektikoan ager daitezkeela joera nagusiak.

12 - Adierazi beharrik ez dago: zaila izango litzateke Granadaren liburu teorikoa (Retdrica Eclesidstica
delakoa) zuzenean ezagutzen ote zuen galderari erantzutea.

13 - Hain zuzen ere, horrek berak eraman gaitzake “[...] a descubrir detrds de la convencional estructura de
un libro de devocién la rigidez metddica de un tratado de civilidad y, como tal, un instrumento
ideolégico privilegiado capaz de influenciar la conciencia y el comportamiento de los fieles” (Morel d°
Arleux 1993, 720).
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dira egilearen sormenari eta arlo produktiboari zuzenen dagozkienak eta guk hemen trata-
tuko ditugunak, ez besterik.

Ezaguna denez, lehenengo atal kanonikoak obraren sorketaz eta hura
defendagarri egiteko behar diren argumentuen bilaketaz ihardungo du, batik bat iburuaren
planteamenduaz eta Axularrek izan bide zituen iturri eta bestelako elementuez. Horren
ondoren, berriz, obraren antolamenduaz arituko gara, gure kasuan aztergaia liburuaren
egituraketa bera izango delarik: nola antolatzen diren argumentuak, nolako forma ematen
zaien edukiei, zenbat kapitulu, zemolako disposizioa kapitulu bakoitzean eta orokorrean,
etab. Elocutio-ak liburuan barrena zabalduko diren ideiei nolako hizkuntz jantzia eransten
zaien aztertuko du. Atal honetan legoke prosaren tratamenduaren azterketa.

Hortaz, eta aurrekoan oinarriturik, hasieran Axularrek obraren burutzapene-
rako izan bide zuen loci -en tratamenduaz mintzatuko gara, batik bat obra testuinguru
egoki batean kokatu ahal izateko eta, betiere, soil-soilik indukzioaren bitartez atera daite-
keena azalduz. Hemen frogatu beharko da ea Axularren Gero liburuaren erreferentzia
esparru gisa, bai kulturalki bai modu berezian erretorikako arloari dagokionez, gazteleraz
mintzatzen den kultur esparrua denentz. Horretarako arrazoi estrukturalez gain (espainiar
inperioaren indar politikoa, ekonomikoa eta kulturala; argitalpen politika zabala: gazteleraz
argitaratzen zen Portugalen, Flandrian, etab.), pertsonalak ere badirelako: prestakuntza
akademikoarena, urte luzez Sarako bataio-liburuetan erabilitako mintzamoldeak erakusten
duena, etab. Hori dela eta, egiantzekotasun handia duen frogatu gabeko hipotesi honen
inguruan ihardungo dugu.

. Atal horrekin lotuta, aurrera dezagun lan honetan obraren “originaltasunaz”
edo hitz egin dadinean ez dela gure artean “ohiko™ bihurtu zentzuan egingo.

Gauza jakina eta zenbait mailatan demostratua (ik. Urkijo, Villasante, etab.)
da Axularren liburuan beste autorerekiko zorra nabarmena dela; hainbat pasarte, argudio
eta tratamenduri dagokionez, behinik behin. Axularrek, bere garaiaren seme eta bere
lanbidearen menpeko zen neurrian, mezu aszetiko zehatza zabaltzea baino ez zuen
helburu, eta asmo horrekin, hain zuzen, “karreatu” zituen bere obrara beharrezko iruditu
zitzaizkion materiale guztiak. Originaltasuna, alderdi horretatik, besterena bezalakoxea
ziurrenik.

Era berean, komenigarria iruditu zaigu Gere liburuaren iturri izan zitezkeen
eredu klasiko edo garaikideen bila abiatzeal4. Horrekin ez da azterketa exhaustiborik
burutuko, hori guztia aztertzea beste lan baten egitekoa bailitzateke; besterik da hemen
bilatuko dena: Axularren “originaltasuna” denominazioaren pean kalifikatu den hori bene-
tako parametroetan uztea. Horrek, jakina, saratarraren estiloaz ere esango digu, hain
zuzen ere beste obren itzulpen-moldaketak ager dakizkigunean, beraien tratamendua
hertsia ala askea den baieztatzeko irizpiderik izango baitugu, eta, ondorioz, “gure idazlea-
ren estiloaz” ala “besterenaz” aritu behar dugun jakiteko.

Nolanahi ere den, modu berezian azpimarratu nahi genuke lan honetan ez
dela agortzen iturri eta eraginen azterketa. Hemen, guk aurkitutako iturri posible batzuk
baino ez dira aurkeztuko. Sorize legearen arabera, noski, beti egon liteke “usaindutako”

14 - Aziertzeke utzi da Farinellik zabaldutako Schuchardi-en hipotesia. Haren arabera, Axularren liburua
beste baten itzulpena edo moldaketa hutsa baino ez litzateke. Ikuspuntu hau argitu bitartean (eta egia
esan, bakar-bakarrik argi liteke delako “iturria” aurkituko balitz, ezen aurkitzen ez den bitartean, beti
egon baitaiteke “iturria” bilatu behar dela eta aurkituko dela pentsatuko duenik!) metodologikoki ez
balego bezala jokatu behar da. Alabaina, “susmo™ honek eragozpen gehiegi ekarri izan du beti inventio
eta dispositio ataletara.
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iturri horien atzetik beste iturririk, guk geuk ediren ez arren. Halere, kronologikoki
aurrekoa den iturriren bat aurkitzen den oro aski garbi geratzen da nolabaiteko
dependentziaren hipotesiaren frogantza, hots, gure kasuan liburu zati edo atal hori ez dela
Axularren burutik huts-hutsean aterea behinik behin.

Dispositio erretorikoari dagokion bezainbatean, liburuaren barne egitura-
ketaren inguruko analisia burutzen saiatuko gara, hemen ere originaltasuna, hipotesi
guztien arabera, ohiko sermoigintzaren ildoko egitura moduetara mugatu ahal daitekeela
dirudielarik.

Baina Gero-n bestelako originaltasunik ez balego ere, prosaren tratamendu

orokorrari legokiokeena geratuko litzateke, historikoki erretorika literatur arlora hurbil-
tzeko eginkizuna izan duen elocutio delakoaren azterketak azal lezakeena hain zuzen.

Edozein gisaz, desegokia litzateke atal bakarreko originaltasunaz mintzatzen
hastea. planteamendu erretorikoak dioen bezala, aipatu elementu guztien konfluentziatik
sortzen baita autore baten obra eta hari dagozkion ezaugarriak. Horregatik, gure honetako
honi dagokiona behiala Ddmaso Alonsok zioenarekin bat letorke:

“El tema de ésta (literatur ikerkuntza ari da) es [...] 1a unicidad de la obra, del «poema». Y
lo que yo quisiera seria, precisamente, explicar qué es lo «iinico». 1o « nal» del escritor. lo «peculiar»
de su obra. v su efecto sobre mi. sobre el lector. Para saberlo, si, serd necesario que se haya investigado
qué es lo que tienen en comiin con otros. Pero mi perspectiva -lo que a mi corazén y a mi inteligencia les
importa- no es ésa, sino la de la intima originalidad” (Alonso 1964, 85 or.) (azpimarrak gureak dira).

Azken kapituluetan, Axularren prosaren berezko dinamika estilistiko hori
ulertzeko ezinbesteko diren baliabide erretoriko nagusien mugaketak hartuko du protago-
nismoa, batik bat liburuaren izaera definitzen duten baliabideenak. Tldo horretatik, obraren
azterketa burutzeko adierazgarrien diren elementuez baliatuko gara, inolaz ere ez testimo-
nial hutsak edota Axularren prosa identifikatzeko baliorik gabekoak direnez, ez baita
hemen taxonomia lanik bilatzen, Axularren “joera erretorikoa’ identifikatzea baizik.

Formalki, ikerlan honetatik ondorioztatzen diren puntu orokorren atalak
itxiko du obra. Gainerako orrialdeetan lanaren burutzapenerako baliatu bibliografia eta
argigarri izan daitezkeen eranskinak gehituko dira.

Bestalde, metodologikoki hasiera-hasieratik nabarmendu beharrekoak dira
liburuan barrena dauden atal desberdin nagusiak. Batetik, liburnaren eskaintza egiten duen
atala genuke. Bigarrenik, “Trakurtzaileari” zuzendutako atala eta, hirugarrenik, liburua
bera genuke, hirurogei kapituluk osatzen dutena, alegia. Gero-ren irakurlea berehala
ohartzen den bezala, hiru zatiak erabat desberdinak dira planteamendu, tonu, estilo eta
baliabideei dagokienez. B. Etxauzi eskainitako dedikatoria oso landua eta zaindua den
bitartean, bigarrena askoz ere pragmatikoagoa da, eginkizunak, ardurak eta bestelakoak
azaldu nahi baititu bertan egileak. Guztiarekin ere, hirugarrena izango da lan honen helbu-
ru nagusia, Gero liburuaren corpusa alegia.

Era berean, eta ikusi ahal izango denez, metodologikoki ez da egoki ikusi
testuak jatorriaren arabera esparru desberdinetan sailkatzea. Aipamenenak iturri aitortue-
takoak badira ere, askotan itzulpen-moldaketa aitortugabeak aurkitu ahal izango dira
testuan zehar disimulaturik eta inolako estilo desberdintasunik erakusten ez dutelarik. Ez
dirudi motiborik, beraz, legokeenik kidetasunik azaltzen ez duten (edo aurkitu ez dugun)
pgjv.artcak beste modu batez aztertzeko. Are gutxiago Axularren estiloa gora-behera urrikoa
baldin bada.

26

0.- Sarrera

Halaber, tratamendu erretorikoaren ataletan demostratu nahi denerako perti-

nenteak diren perpausen identifikazioa (non hasi eta non bukatzen diren, alegia) testuan
dagoen puntuazio zeinuen abstrakzioa eginez burutuko da, jakina baita gaur eguneko
puntuazio eredua ez dela garai hartakoa bezalakoxea. Orobat, adibide gisa eskainiko diren
pasarteak grafikoki egungo euskara batuan dauden zeinuetara moldatuak emango dira
gehienetan, betiere testuen edizioetarako erabili ohi diren irizpideak zainduz (Pascual
1993; Barroso & Sdnchez de Bustos 1993). Erreferentzia nagusia, dena den, Villasan-
teren bertsioa (1976ko edizioa) izango da.

Azkenik, azterketa honen parametro erretorikoen finkapenerako baliatuko
dugun sistematizazio eskema -Kintilianok eta Granadak idatzitako obretakoak ahaztu
gabe- Lausberg-en (1960: 1991) eta Mortara Garavelli-ren (1991) obretatik jasotakoarekin
osatu dugu nagusiki, beraiek izan dira-eta gure asmoetarako kontzeptuak garbien, didakti-
koen eta zehatzen azaldu dituztenak. Halaber, irudi erretorikoen analisian erreferentzia
interesgarri iritzi diogu Mayoral-en lanari (1994).
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I.- lIkerketen egoera

“‘Le basque a partagé avec le celtique
le privilége de faire dire a son sujet
d’innombrables extravagances”

J.-J. Ampere

Axularren eta haren obraren inguruko lanetan ikerketa sendorik falta ez bada
ere, argitaraturiko guztien artean ez dirudi gutxi direnik aldez aurretik hartutako iritziak
zuritzeko oker metodologikoa erakutsi dutenak edota, horrelakoetan gertatzen den totum
revolutum-az baliatuz, eta apriorismo beretan oinarriturik, gehiegikeriak ere areagotzera
iritsi direnak. Eta, jakina, ez gara ohiko turiferarioen ustezko azterketei buruz bakarrik ari.

Aski da lan horien katalogoa hartzea esandako horretaz guztiaz ohartzeko.
Axular eta haren obra ia denetarako aitzakia izan dira: literaturaz iharduteko, erlijioaz ari-
tzeko, antropologiaz mintzatzeko, etab. Gero sakonki irakurri gabe “baloratu” dutenetatik
liburua irakurtzeko asmorik ere ez duten ikertzaileenganaino, baieztapenak egiten hasi
ondoren ez bide zegoen balazta sakatzerik. Besteren artean, liburuaren balio literarioa ere
goraipatua izan da egileak hizkuntza -sintaxia eta lexikoa, alegia- aberatsa zerabilelako eta
herriaren hizkeratik gehiegi urrundu gabe maila altuko (!?) gauzak tratatzen omen zitu-
elako -eta, gainera, nola tratatu!: seichun bat orrialde beteaz!.

Azken urteotan Axularren hizkera hizkuntza kodetutik hurbil sentit izanak
ere -eta euskara eta estilo egokiaren eredu gisa edo har zitekeelako usteagatik nonbait (ik.
Goikoetxea 1991)- lagundu du baiespen barreiatze horretan.

Oro har, esan genezake, kategoria morfo-sintaktikoetatik at, deus gutxi
aprobetxatu dela harenetik eta gaur egun oraindik “ezezagun ia perfektoa” dugula sara-
tarra, denon agerian ezkutatzen zaigun altxorra hain zuzen. Eta hau diogunean, zera
adierazi nahi dugu, hots, saio solte eta partzial batzuk izan ezik, Axularren planteamendu
aszetikoa ezer gutxi ikertu dela, haren jokamolde sozialaz gehiegi ez dakigula eta, gure
arloari dagokionez, prosaren balio eta ekarpenen oinarrizkoo ebaluazioa egiteke dagoel
oraindik.

Baina, Axularren eta haren obraren inguruan topiko faltarik ez den arren,
bada zabalkuntza eta ikerkuntza arloan ohorezko salbuespenik ere, guztien artean Urkijo
eta Villasante nagusi agertzen zaizkigularik.

1.1.- AXULARREN ETA HAREN OBRAREN ERREZEPZIOTIK...

Ez da hau seguraski Axularren obraz eta balioaz esandako guztiaren zerrenda
egiteko tokirik aproposena, monografia mardula aterako bailitzateke horrelako lanetan
abiatuz gero. Izan ere, askotxo ditugu gure letretan Axularren gorentasunaz mintzatu
direnak, eta ez bakarrik Dissaneche15, Petrus D Urthubie16 edota Etxeberri Sarakoa,
azken hau Axularren benetako gurtzailea izan bazen ere.

15 - Axular “Viro magni nominis in nostra cantabria” dela dio (Gero 13 or.)
16 - Gero 14 or.
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Francisque-Michelen lekukotasunari kasu eginez gero, Axularren Gero obra-
ren harrera ezin hobea izan zen hemeretzigarren mendean euskaldunen artean:

“Le Gueroco guero est encore regardé de nos jours comme le meilleur livre de la modeste
littérature de ce pays, pour la choix et la propriété des expresions, pour la vivacité des tournures et la
noble simplicité du langage”(Michel 1857: 1983, 474).

Eta horrela jarraitu bide zuen hurrengo urteetan ere, Intxausperen edizio
berriak (1864) eta hainbat autoreren hitzek adierazten duten bezala. Halere, qularren
obraren errezepzio honetan denetatik izan bide da: obra baloratu dutenen iritzietatik liburu-
aren arrakastaz baliatuz irakurri gabe mintzatu zirenenganaino. Continuum horretan, dena
den, nekez bereiz litezke egiazkoak besteetarik eta laudorio “erretoriko” hutsak zirenak
benetan balorazio izan nahi zuten haietatik. Horren adibide gisa genuke honako hau,
esaterako:

“Eta zer adimendn zorrotzekoa zitaken! Gain gainetik eskolatua, aintzineko idazlen lanak
jakituz irakurtuak zituen eta beretuak: zer mami aberatsa zuketen Axularen predikuek! Axular predikariak
bazuken ere adimenduaz eta jakitatez bertzerik: ezen bihotzen hunkitzeko, adimendua ez aski, behar da
gogaren agergarri zerbait, eta hura da mintzaira.

Oi Axularen mintzaira ... Zaintsuago, aberatsago, nasaiagorik ba othe da? Haren berri
jakiteko, esku menean dugu Axularen liburu famatua: Gero.

Gauza funts handikoak bezala, ez du bada achala gustagarri; bertzelako gai bat nahiago
ginuke menturaz, oraiko egun arin hotan. Erran behar da ere horgo egien ithurria ez dela bilhatu behar ez
Saran, ez eta ere Urdazubin, bainan Axularen aintzineko idazlen lurretan... Bainan hasian hasi irakurtzeari,
lotu ondoan jarraikitzen begira, zer loria! Zer arrazoinamendu zuzena! Zer orduko eta bethiko gizonen
ezagutza paregabea! Eta zer mintzaira ahotik ezin utzizkoa: batean zabal eta luze, berizean lerden eta labur,
artetan dena chista eta chimista, bethi dena zain, bethi dena argi...” (Narbaitz 1956, 326).

Tldo horretatik, eta egiazko errezepzioaren zailtasunaz aldez aurretik ohartuta
gaudelarik, Axularri egindako tratamendua isladatu nahi genuke honako lerro hauotan:
Euskal Herrian eta euskal autoreetan antzematen den harrera hori nolakoa izan den azaldu
eta, bestalde, euskal letretan eta ikerketetan funtsezko (ez azaleko) eragina izan dutenen
ekarpenak zertan dautzan argitu.

1.1.1.- EUSKAL GIZARTEAREN TESTIGANTZA

Beherago ikusiko den bezala, azken mendeotako euskaltzale eta filologoen
eremu hertsietatik kanpora isur zitekeenaz gain, ezin ahaz daiteke Axularrez euskaldun
arrunten artean betidanik izan den “pertzepzio” berezia eta, batik bat, nola geratu den
haren presentzia ahozko tradizioan isladaturik.

Bi mailatan dugu irudikaturik saratartua, beraz: ahozko literatura deitu izan
den tradizioan batetik, eta bizimodu errealean bestetik, baina biak elkarrekin uztartuta eta,
askotan, bereiziezin bihurturik

Asko izan dira esparru honetan On Joxe Miel Barandianek berak eta beste
hainbatek behin eta berriz gogora ekarri dituzten narrazioak. Guztietan “imaginario
colectivo™ delakoaren partaide gisa agertuko da urdazubiarra, eta gehienetan -eta hau da
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guri interesatzen zaiguna- egitate erretorikoaren alderdi bati edo besteri lotutal?. Sala-
mancako leizeetan deabruarekin ikasi zueneko narrazio edo ipuin moduko haietatik aurrera
(ikus, esaterako, Barandiaran 1956a), Axularren irudia euskal Krisostomo baten maila-
kotzat agertuko da beti. Oraintsurarte bizirik iraun duen irudimen kolektiboak horrela
hartu duelako hain zuzen. Eta hori guztia Axularrengan ezohiko jakiturial® (eta jakituria
azaltzeko hizkuntz jariotasuna, ziurrenik) antzematen zutelako nonbait (Burke 1991, 250).

Ahozko tradizioaren bidez iritsitako horiezaz gain, ezin ahaz daitezke errea-
litatean herri xeheak Axularren obra zerbait misteriotsu eta bekaturako bide bezala ikusi
izan duela maiz19. Haren exemplum sortak (berriz erretorikaren esparrua!) hori pentsaraz-
teko motiborik aski ematen zuen, batik bat ia gaur arteino iraun duten erlijio eta pentsa-
mendu estuko giro eta urte luzeegi haietan.

Horrek guztiak urdazubiarraren pertsonaia herri xehearentzat eskuraezina
zirudien “jakituria” baten aldarean mitifikatzeko balio izan du, baina, berriro diogu, betiere
Axularren iharduera erretorikoaren irudia mitifikatze horretatik hurbil zegoelarik.

1.1.2.- EUSKAL LETRETAKO AUTORE ZENBAITEN TESTIGANTZA

Samur luza liteke Axular-zale bezala agertu diren autoreen zerrenda. Halere,
haren obraren estudio edota ikerketa sistematikorik ez eta zientifikorik ere egiten ez duten
neurrian, XVII. mendetik hona Axularren errezepzioa nolakoa izan zen zirriborratzeko
balioko uste dute ondoko lekukotasunek.

Ez ditugu hona ekarriko Axularren garaikide izan ziren liburu-aztertzaileck
lerro artean adierazitakoak, ez eta euskal literaturan agertzen diren guztiak ere. Bide
exhaustiboa baino interesgarriagoa iruditzen zaigu kualitatiboa, hau da, esanguratsuena,
lekukotasun garrantzitsuenak jasotzen dituena.

Zinez esan daiteke X VIII. mendean Joannes Etxeberri Sarakoarekin hasi zela
harrera komentatuaren zikloa Axularren Gero-ren balioari dagokionez. Tamalez, ez zen
Etxeberri bere garaian literatur eraginik izan zuen autorea suertatu: euskal prosaren
kaltetan ziurrenik, alperrikaldu egin baitzen haren lana Urkijok berrehunen bat urte beran-
duago argitara eman arte. .

Halere, Etxeberrik Axularren obraz isuri zituen hitz eta iritziek haren
inguruan hedaturik bide zegoen sentsibilitate literario baten adierazgarri diren neurrian,
baliagarriak zaizkigu Urdazubikoaren errezepzioaz ohartzeko. Urkijoren hitzak erabiliz,
“en los comienzos del siglo XVIII, Joannes d Etcheberri, el laborioso doctor labortano
[...] consagré uno de los mds sentidos y vibrantes capitulos de su obra 4 enaltecer la
memoria del preclaro parroco de Sara” (Urquijo 1911, 538).

17 - Gogora bedi, esaterako, Barandianek Axularri buruz prestatu ipuinen zerrendan (Barandiaran 1974,
102) zenbat diren “maisu”, “eskola”, “ikasle” kontzeptuekin eta jakituriarekin oro har lotutako
1puinak.

18 - Ahozko tradizioaren arabera, badirudi jakintza arloan Axular arruntasunetik at zeukatela haren
garaikideek. Aski da Barandiaranen obrei begirada bat ematea Axular herri tradizioan nola agertzen den
ikusteko: sorgin baten seme bezala, fenomeno naturalei aurre egiteko ahalmen bereziekin, deabruarekin
ikasten egona, etab. (ik., besteak beste, Barandiaran 1956a, 1956b eta 1974).

19 - Adierazgarria izan daiteke Olhetako gizon hartaz kontaizen zena, hots, Gero zahar bat zuela gordeta
“sorginkeriazko liburu bat” bailitzen (Lafitte 1956, 341).
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Izatez, Exeberrik Escuararen hatsapenac izendatu den liburuan “P. Axular,
Saraco Errotora Escuarazco autoretaric hautuena eta famatuena” kapituluan, honako infor-
mazio hirukoitza utzi zuen, lehenengo pasartean teologiaz eta zerabilen hizkuntzaz:

“Eguiazqui Escual-herrian hau da bakarra, hambat autoren liburuetan ¢aunigan gaugac,
arantcepetic atheraric begala, eta Theologiaren mami hautua bilduric escuaraz ederquienic arguitara eman
darocuna” ( 6.§: RIEV XVIII, 143 or.)

Eta beste pasarte honetan Axularrek izan zuen arrakastaz (nahiz haren obra
zerabiltenek ez omen zuten Axular iturritzat aitortzen):

“Qraino berice-alde maiz ikusten dugu, nola gure predicari batguec ekhartcen tuzten bere
predicuetan Axularren obraticcaco parte baiguec: ceinez baliatcen baitira bere perpausen beztitceco eta
edergailluztaceco: ordea eztiote mereciesten emaitea: Hau Axular famatuac dio. Berice hainitz Autor arrotz
mendreagori ohore hunen emaiteaz batere dudaric eguiten eztutelarican” (15.§, 147 or.)

Edozein modutan, Etxeberriren ustez, Axularri ohore eta gradu guztiak eta
letretan buruzagitasuna zor zaizkio,

“ceren hunen Philosophia, De non procrastinanda peenitentia , baita haguitz cuhurragoa, eta
seguragoa, ez gauga nalurazcoez, eta lurrecoez bainan bai naturalegaz goragocoez tratatcen duena: non
handican seguitu baitu Dotor Ainguiruaren escola, eta eguinbidea, eta dembora berean merecitu du deit
dadin Escuararen, eta Escual-herrico Escualdun Dotor, Ainguirua begalacoa” (7.8, 144 or.)

Balorazio eta iritzi hauek, zalantzarik gabe, zirkulu batzuetan Axularri buruz
hedaturik zegoen maisutasun irudia -idazle zein teologo/filosofo gisa- uziten dute agerian.

Ildo horretatik, bidezkoa da pentsatzea Manuel Larramendirenganaino iritsi
zela saratartuari buruzko irizkidetasun hori. Sarako Exeberriren hainbat lan ezagutzen
zituen Larramendik Axularren hizkeraz dioena laudorioen mailakoa da:

“El bascuence (Axularrena, alegia) es elegante, proprio, puro, abundantisimo, el asunto
tratado por principios, probado por la Sagrada Escritura, Padres de la Iglesia, ejemplos y semejanzas muy
oportunas: los vicios pintados al natural y convenientisimos sus remedios™(Diccionario Trilingiie, 1745,
XXXV Or.).

Berdintsu jarraituko du Axularren obraren harrera XIX. mendean ere,
Intxauspe (1815-1902) horren lekuko garbia delarik. Elizgizon honetaz geratu zaizkigun
erreferentzien artean nabarmenenetarikoek Axularren obraren inguruko jakituriaren berri
eskaintzen digute, eta ez bakarrik Geroko gero berrantolatuaren argitarapenagatik. Haren
gairaikide izandako Duvoisinek eskuizkribu argitaragabe batean idatzirik utzi zuenez, M.
le Chanoine Inchauspe zera zen, “un theologien, plein de science et bon prédicateur, qui

avait étudi€ a fond 1’ceuvre d Axular” alegia (apud Altuna 1987, 77).

Badirudi, dena den, Intxausperen Gero-zaletasun hori ez zela aski berandura
arte hasi eta betiere prebentzio ideologiko-erlijioso handiz20. 1862ko martxoaren 20an

20 - Gero-ren erabileraz eta irakurtzeko apaiz zenbaitek jarri debekuaz Intxauspek eman zion “réponse
textuelle”, Duvoisinek berak ematen digu: “La défense de cette lecture est un puritanisme assez mal
entendu. Le reproche le plus grave qu’on ait fait & Axular, c’est un expression trop crue quant a la
question de concupiscence. Sa parole était probablement bienséante au temps ol il vivait; aujourd "hui,
elle peut blesser quelquefois ceriaines oreilles; jamais on n’est plus délicat sur ce point que lorsque les
moeurs sont plus relichées” (apud Altna 1987, 77).
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d"Abbadie-k L.-L.. Bonaparte printzeari bidalitako eskutitz batean zioenaren arabera,
Intxauspek oraindik irakurri gabe zeukan berak, Abbadiek, bertatik, eta Bonaparteren

enkarguz, Axularren oroitarrian jartzeko esaldiren bat atera zezan utzi zion Gero liburua
(ikus Lacombe 1943: 1956, 368).

Edonola ere, Axularren hizkera eta planteamendu erretorikoaren harrerak
badu disidenterik ere, iduriz Axularren estiloa ez da guztien gogokoa. Honako hau diosku
Duvoisinek, esaterako:

“La parole d"Axular est abondante jusqu’a 1'exces; elle n’est pas toujours dun trés bon
goiit. Ce n’est pas dans son livre qu’il faut chercher le modele du style, ni la pureté du langage”™ (apud
Almnal987, 77)21,

Areago, “ce n’est pas dans le Gueroco guero qu’il faut chercher cependant le
beau basque” (idem, 78). Duvoisinen ustez, euskara eder hori bilatzekotan, “on le trou-
vera plus certainement dans 1’oeuvre de son vicaire, Harizmendy, qui traduit en vers
1'Office de 1a Sainte Vierge” (Ibidem).

Euskal letren esparruan ikerketa linguistiko-literario sistematikoei aurreko
mendearen bukaera aldean ekin bazitzaien ere, gauza jakina da XX.a izango dela lan siste-
matiko-zientifikoen mendea. Inolaz ere, oinarriak Vinson bezalako baten lanetan (Vinson
1981 eta 1898) bilatu beharko dira nagusiki.

Axularren bizitzaz eta obraz den bezainbatean, ahalegin filologikoari zor zaio
nolabaiteko herritarizearen “uholdea”. RIEV aldizkaria dela medio, argitara ematen hasiko
dira Gero-ren lehen argitalpenaren zatirik handienaren faksimila (RIEV IV-VI, XI eta
XX1IV), Aiiibarroren bizkaierazko bertsioaren lehen berrogeita bi kapituluak (RIEV XIV-
XVII, XIX-XXII eta XXIV) eta lehendabiziko apunte biografikoak (Urquijo 1911).
Tartean ez da faltako gipuzkerara isurtzeko saiorik ere ( J. Ateagarena, Euskal Esnalea,
1909tk aurrera).

1936-39 bitarteko gerrak maila guztietan (kulturala eta literarioa barne)
sortutako etenketa mendearen bigarren erdialdean hasiko da gainditzen, eta, ondorioz,
Axularren obra ezagutarazteko edizioak ere areagotzen. Hamar-hamabi urteko zikloak
errespetatuz, Gero-k edizio desberdinak (elebiduna, faksimila, etab.) ezagutuko ditu han-
dik aurrera: 1954, 1964,1976 eta 1988.

Hasierako zabaltze ahalegin haien ondokoak izango dira, neurri handi
batean, kritikan eta, ondorioz, jendearengan Axularren obrari buruz geratu pertzepzio ho-
mogeneoa (topikoa?) hedatuko duten iritziak 22, bai Villasanteren obren bidez barreiatuak
nola besteren auctoritas -en bitartez.

21 - Ez da ahaztu behar “excés” delako horrek Barrokoaren lehen mailako kategorizazio bati erantzuten
diola hein handi batean eta, aldiz, “bon goiit” delakotik egiten zitzaion kritika parametro klasikoetan
oinarritutakoa zela. Planteamendu kontrajarria eta bateraezina, beraz, ezin elkarrekin ezkon zitezkeen
Jjokamoldeen ikuspuntutik sortzen zena.

22 - Pertzepzio hori, erraz konproba daitekeen bezala, pertsonaiaren jakituria erretorikoaren ingurukoa eta
obraren planteamendu erretorikoari buruzkoa da eskuarki. Adierazgarrienetarikoak baino ez ekartzearren,
ikus Mitxelenak eta Villasantek idatzitako hauek: “Asko-jakina zen Axular eta mutila, gainera,
zekiena esaten [...] Zekiena adierazieko, berriz, zenbat gogoeta sakon, zenbat hitz zorrotz, zenbat
aukerako exemplu!” (Mitxelena 1954: 1988,40- 41). Orobat Villasantek: “Tratado con extraordinaria

abundancia, extensién, con pasmosa erudicidn de citas, anécdotas, ejemplos, razones” (Villasante
1974a, 31).
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1. 2.- ... AZKEN URTEOTAKO IKERKETETARAINO

Literatura guztietan errezepzio mailaren araberakoa izan ohi da obrari
eskainitako lan eta ikerketena bera ere. Ildo horretatik, zalantzarik gabe esan daiteke azken
mende honetan Axularrek jaso izan duela bere balioarengatik legokiokeen errezepzioaren
kategoria, izan ere areagotuz joan baitira hari eta haren obrari eskainitako ikerketak.

Guztien artean, literaturaren historiaz arduratu den bibliografia aipatu
beharko litzateke lehendabizi. Haien helburua oinarrizko ikuspuntu historiko-literarioa
eskaintzea izan den heinean, literaturaren protagonistek eta haien obrek jendartean ezagun
bihurtzeko aukera izan dute.

Ezagutarazte lan horretan ohargarria da Francisque-Michel-ek Le Pays
Basque (1857) liburuaren bidez egindako ahalegina. Haren ondoren ez dira gutxi izan
urdazubiarraren irudia literaturaren historian kokatzen eta kaleratzen saiatu direnen saioak:
Orixe (1927), Lafitte (1941), Etxaide (1958), Mitxelena (1960), Villasante (1961) eta
beste zenbaitenak. Hauen artean, ez dira gutxi izan Axularren prosa erretorikoa eta haren
funtzioa eta balioa nabarmendu dituzten autoreak, besteak beste Sarasola (1971; 1976),

Orpustan (1996) eta Kortazar (prentsan)23.

Bibliografia espezializatuagoaren eremuan, baina gaur egun Axularren
inguruan ikerlariak aurki dezakeen panorama bibliografikoa exhaustiboki urratzeko
asmorik gabe (ik. Villasante 1974; hark eskainitako lan oinarrizko eta orobiltzaileari azken
20 urteotan argitaratuak gehitu beharko litzaizkioke), gure lanerako garrantzitsuen gerta-
tzen diren arloetan burututako idazlanen norabidea marraztu nahi genuke hemen.

1.2.1. - AXULARREN BIOGRAFIAZ

XVI-XVIL mendeetako historia-atal partzialak osatzeko dagoen dokumentu
eskasian Urkixo (1911), Manuel Lekuona (1954), Irigarai (urtea.!c), eta Villasante (1_972)
aipatu beharko lirateke. Horiekin batera, garrantzitsuak dira A. Irigaray eta Juan Aguirre-
rena (1978) eta azken honek argitaratutako perfil biografikoa eta dokumentuak (1980).

Saratarraren bizitzaz ezer gutxi jakiteaz gain, Axularren eta haren garaikideen
prestakuntza (akademikoa eta erretorikoa) ezagutzen hasieko lanak ere falta ditugu. Eska-
sia honen aurrean, azpimarragarriak dira Itziar Mitxelenak eskainitakoak (1974; 1977),
besteak beste.

1.2.2. - OBRAREN PLANTEAMENDUAZ

Oro har, eta egia aitortzeko, ikuspuntu lingusitikoa izan da nagusiki Axu-
larren obrara hurbiltzeko erabili izan dena; eta linguistikoaren barrenean, honelako b_CI'ClZ'-
ketarik egin ahal bada bederen, atal lexikoa eta morfosintaktikoa izan dira baloratu diren ia
bakarrak, bai obra onetsi dutenen artean eta bai gaitzesteko erabakia hartu zutenen artean.

Planteamenduaz esan dena gaia deskribatzera mugatu da eskuarki, Ibarren
esplikazio-nahiaren salbuespenarekin. Horregatik agian izan da Ibarren Genio y Lengua
liburua (1935) ondoko urtetan hain eraginkorra: giltza filologikoez harantza, liburuaren
planteamendu eta funtzionamendu orokorra ulertzen saiatu zelako eta, horretan oinarriturik
eta jeneralizatzeko asmoz, literaturaren klabeak eskaintzen jakin zuelako. Harek aurkeztu

23 - Autorearen adeitasunari esker kontsultatua.
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proposamenak Gero irakurtzeko eta ulertzeko sistema egokia eskaintzen bide zuen.
Harrezkero interpretazio gehienak Ibarrek jorratutako bidetik abiatu izan dira, alegia
Axularrek bere obran bertan gauzatu zituela gerokoentzat idazteko baldintza edo arau izan
behar zuten ezaugarriak: pedagogikoa, pragmatikoa eta jeniala.

B. Urgell (1991) izan da Axularren obra interpretatzeko teoria hau kolokan
jarri duen lehena oso lan interesgarri batez; besteak beste Ibarrek Axularren obran atzema-
ten bide dituen ezaugarrien oinarriak dira zalantzatan jartzen direnak.

Dena dela, zehatzago ikusi ahal izango ditugu kritika horren bestelako
nondik-norakoak tesi-lan honetan barrena.

1.2.3.- PLANTEAMENDU ERLIJIOSOAZ

BainaGero liburuaren azterketa ez-linguistikoez gauza gehiegi esan ez
bagenezake ere, are gutxiago komenta liteke Axularren planteamendu aszetiko-teologi-
koaz. Egia esan, inor gutxi arduratu da liburuaren edukiaz eta bertan antzeman litezkeen
joerak, isiluneak, beste tradizioekiko paralelismoak eta bestelako puntuak finkatzen.

Ezaguna da Intxausperen “liburua ordenatzeko™ nahi hartatik sortutako zitua,
eta, beharbada, horixe izan da liburuaren mamia ulertzeko egin den saiorik nagusiena,
burututako espurgazioek benetako barne kontraesana sortu bazioten ere nahi / asmo
horretan.

Bestalde, Urkijok berak ere ez zuen horretaz gehiegi sakondu, baina labur-
tuta utzi zuen puntu horri buruz pentsatzen zuena Etxeberri Sarakoaren hitzak bere bihurtu
zitenean: “tnico euskaldun que, en tiempos pasados, supo, dejidndose de traducciones
literales, recoger y expresar en hermoso vascuence el meollo mds selecto de la Teologia
catélica” (Urquijo 1911, 538)

Jakina, arazoa etor liteke Gero liburuan ematen diren pauta aszetikoak “el
meollo mds selecto de la Teologia catdlica™ gisara agertzen direnean. Baina ez da horre-
lakorik planteatu.

Gehienik ere, planteamendua problematizatzen ez duten lanak dira bakanka
agertu direnak. Teologiari buruzko argitalpenen artean, esaterako, Balenziagarena (1990)
da azken urteotan kaleratu den bakarra. Katolikoen probetxu izpiritualeko helburu soilaz,
Axularren testuen glosatze eta zenbait kontzepturen katalogatze lana da. Adi-mugaz
honantz dagoenari, inondik ere, jeneralizazioak eta bestek esandakoen errepikapenak
baizik ez zaizkio eskaintzen bertan.

1.2.4. - IDAZLANAREN ALDERDI FORMALEZ

E Badirudi hizkuntza bera, dituen maila diferenteetan, izan dela ikertzaileak
gehien erakarri dituena, bai gaitzesteko nola laudatzeko.

: _Ildo horretatik, azken mende erdi honen hasieran, Lekuonaren iritziak
(1954) izan ziren sektore zabal batzuen pertzepzio linguistiko-literarioa labubildu zutenak,
batik bat urdazubiarrari leporatutako erdarakada eta barbarismoei dagokienean.

_Baina aurreko ahaleginak inolaz ere gutxietsi gabe, azken hogeita bost
urteotakoak izan dira, ezbairik gabe, ziturik sistematizatuenak eta sendoenak eskaini dituz-
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tenak. Ildo horretatik, aitortu behar da ikertzaileen interesgunea ezezik idazleena ere
gertatu izan dela -ezin zitekeen bestela!- urdazubiarraren hizkuntza. G. Arestiren “Flexio-
nes verbales empleadas por Pedro de Axular en su obra Guero ” (FLV 3, 1971, 197-221)
lanarekin hasita, azken urteotako ikerlanetaraino (Odriozola24,...), kateak ez du etenik
ezagutu, tartean J. Arzamendirenss eta M. Azkarateren26 lanak bezalakoak izan direlarik.

Dena den, nabarmentzekoa da Villasantek atal honetan ere egin duen lan
erraldoia: lexikografia arloan prestaturiko Axular-en hiztegia (1973) askietsirik ez nonbait,
eta morfosintaxi arloari ekin zion. Haren ondoren aurkeztutako emaitzak?27, ohi bezala,
Axularren irakurle eta hizkuntzazale guztien erreferentzia bihurtu dira.

1.2.5. - ERRETORIKAREN IKUSPUNTUTIK

Ezaguna da Erretorikak iharduera komunikatiboaz diharduela oroz gainetik.
Igorleak bidali nahi duen mezuaren sortze-unetik beretik hartzailearenganaino iristeko
dauden urrats guztiez arduratuko da betiere eta pausu horiek arautzen edo saiatuko.
Guztiarekin, interes berezia erakutsi ohi dute obraren originaltasunaz eta formaz dihar-
dutenek. Tkusiko den bezala, alabaina, gurean ez dirudi hauen perspektiba hizkuntzaren
alderdi formalena bezain emankorregia gertatu denik.

1.2.5.1.- Originaltasunaren azterketa

Jakina denez, esku artean dugun obraren “oﬁgingitasn‘m”. maila ustezko
iturriekiko askatasunaren arabera izan da neurtua gehienetan, iturriekiko urruntasun-
hulbiltasunak originaltasun-(eza)az epaitzeko premisa huts bezala jokatu duelarik.

Axularren obraren originaltasunik eza baieztatu izan dutenen berbaldiak
normalean papereratu gabe geratu diren arren, badirudi iritzi horren hedapenak ondorioak
izan dituela urdazubiarraren obra zuzenean ezagutzeko egokierarik ez dutenen ikerlanetan.

Hori dela eta, agian alor honetan azken urteotan agertu diren lanen artean esanguratsuena

eta, aldi berean, harrigarriena A. Garcia del Moral eta A. Romén de la Rosa-ren eskutik
datorrena izango genuke.

Ikertzaile horiek Fray Luis de Granadaren omenez 1988an burutu zen
Nazioarteko Kongresuan aurkeztu “Fray Luis de Granada, autor europeo” izeneko
artikuluan (Garcia del Moral eta Romdn de la Rosa 1993, 269), eta Luis de Sarriaren
bibliografian sakontzeko elementu aberatsen artean, bat-batean eta inolako daturik ez
oinarririk eskaini gabe, tesi-lan honetan aztergai izango dugun Gero liburua aurkeztuko

24 - Axularren kasu-markadun adizkiak, Gasteiz, 1990, doktorego-tesia, arg. g..

25 - Las frases condicionales en Axular (1973, argitaratu gabeko tesina).

26 - “n/ -z erlazio hizkiak denborazko aditz lagunetan Axular eta Etxeberri Sarakoarengan”, Euskera 25,
1980, 401-416.

27 - Besteak beste: Estudios de sintaxis vasce (Ofiati, Ed. franciscana, 1978); Sintaxis de la oracién
simple (Ofiati, Ed. franciscana, 1980); “Las oraciones causales en Axular” FLV 37 (1981), 9-18; 38
(1981), 9-21; 39 (1982), 9-20; 40 (1982), 359-386.

38

I.- lkerketen egoera

digute “Traducciones” delako atal baten bamean?28 .

Beste guztiagatik serioa eta interesgarria den artikulu honetan zalantzarik
gabe adierazten da egia ez den zerbait, edo egokiago nahi bada, frogatzeke dagoen zerbait
hain zuzen, hots, Axularren Gero liburua itzulpen hutsa dela. Horretatik, logikoak izanik
eta besterik ez bada ere, Granadakoaren 10-15 orrialdeak itzultzeko Axularrek seiehun bat
orrialde behar izan zituela ondorioztatu beharko litzateke.

Nolanahi ere, Gero liburua erretorikaren ikuspuntutik gehiegi aztertua izan
ez den arren, egia da bat baino gehiago izan direla originaltasunaren inguruan egindako
saio serioak, nahiz eta gorabehera askotxorekin beharbada.

Urkijok, esaterako, ez bide zuen burutu sistematikoki ikertu nahi izan zituen
eraginen azterketa, horretarako asmo tinkoa erakutsi zuen arren. Halere, Urkijori zor
zaizkio libururaren originaltasunaz isuri diren iritzirik zabalduenak (1912). Mitxelenak ere
zenbait bide urratzeko aztarna eta ohar metodologikoak eskaini zituen (1971).

Motu propio Inventio atalekoak diren aipamenei dagokien bezainbatean,
aitortu beharrekoa da Iragarairen lantxoak (1954) akats eta hutsarte nabarmenak zituela
eta, argi izpiak ekarri zituen arren, agerian uzten zuela lan osoago baten premia. Bestalde,
P. Etxeberria (1973) aipamen bibliko guztien erreferentziak identifikatzen, zuzentzen eta
finkatzen saiatu zen, jakin gabe lan hori ordurako Urkijoren liburutegian bertan zegoela
eskuz prestaturik, nahiz eta zenbait akatsez zipristindurik2®. Inolaz ere, Etxeberriarenak
ere bazuen zuzendu beharreko huts nabarmenik (ikus 9.4 atala).

Horiezaz gainera, gogoratu baino ez atal honetan -batzuetan zeharka,
bestetan zuzenago- sakontzen lagundu duten bestelako saioak ere. Horra hor, esaterako,
Chaho, Humboldt, Schuchardt, Farinelli, Azkue, Mitxelena, Villasante eta beste hain-
baten lanak eta oharrak.

1.2.5.2.- Prosaren azterketa eta obraren egituraketa

Ezer gutxi esan genezake bestelako alderdi erretorikoez egindako ikerketei
buruz, erabateko gabezia somatzen baita euskal letretan Erretorikaren ekarpen eta eraginei
dagokienez. Neurri handi batean, eginkizun egon da XVI eta XVII. mendeetan ikasketa
humanistikoetan hain garrantzitsua izan zen disziplina honek euskal idazleen obretan izan
duen isladaren azterketa.

28 - Zehatzago izateko, “Vida de austeridad y de misericordia” atalaren barruan, azken azpiatalean, Luis
Granadakoarenak bide diren “Otros breves opisculos™ izenckoenean alegia, honako informazio hau
plazaram da:

“Tratado de las postrimerias (con el Vita Christi de 1559, Obras, X1, pp. 395-405, y en Oracién y

meditacion, Obras, 11, pp. 98-210). Contra los que dilatan la penitencia para la hora de la muerte

(primera Guia, libro I, cc. 8-9; Obras, X, pp. 42-60).

Traducciones:

I[['rat:aro de i quatro estremi ultimi dell huomo, Roma, José d"Ageli, 1576. Reedicién: Venecia, 1601.
=9

Guero bi partetan partitus (sic) eta berecia..., Bordelen, 1643 [...}” (Garcia del Moral eta Romén de la

Rosa 1993, 269).

29 - Eskuizkribuaren egiletza Fray Lucio M* Niinez delakoarena bide da, honela agertzen baita idatzirik
orrien hasieran: “B.P. Fray Lucio M® Nufiez / Colegio de San Buena Venmra / Guarecchi / Firenze”
(ik. “Julio de Urquijo™ ondarea, 8.022 zkia.)
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Edozein modutan ere, XX. mendea aurreratu ahala agertuko dira lehenengo
balorazio orekatuak Axularrek erabili hizkuntzaz eta estiloaz.

Ildo horretatik, haren estiloan ongien sakondu dutenetako bat On Manuel
Lekuona genuke, urdazubiarraren estiloaren ezaugarri nagusiak zehaztu baitzituen 1954an
kaleratutako Gero-ari prestatu zion hitzaurre ospetsuan:

“Esakun laburra. Estilo laburra. Eta, izan ere, Axular eztegu bat-ere parrafo-zale. Luze itz
egingo dizu aldiz aldiz; bafian ifioiz ere ez parrafo bakar luzean. Sorta txiki asko dun itzaldia degu beti aren
itzaldia. Eskutada txiki asko batuko dizkigu arek zama aundian; bafian beti ere olaxe, sortaka; ez bein ere,
mahats-aiena iduri, parrafo nahasi, klausula luze, arnas-etengabeko periodo bakar batean. Aditza, berboa,
maiz indicativoan. Gerundioz eta participioz eta subjuntivoz eta relativoz asko luzatu gabea beti ere
paragrafoa... luzabidez eta luzagarriz aizam gabea, «anpatu gabea», berak liokean bezela.

Ots, orratik! Ez uste izan orrenbestez, Axular’en estiloa, amas-estuko estilo lakonikoa
danik. Estilo lakonikoa, ebakia, itz-neurtua, Kempis“en De imitatione-rena bezela, edo Salomon en
Proverbia -rena bezela, azal eta mami, dana labur. Ez. Axular askotan gai luzeari ditxeko. Eta eraz, berriz,
zati labur bakoitza leunkiro alkartzen du zati urkoakin. Ortarako du ark, daukan bezelako arte, daukan
bezelako Retorika. Retoriko bortitza baita, izan ere, gure Sara ko Erretor zar, antzifiako Tolosako edo
Salamanka ko ikasle gotorra...” (Lekuona 1954, xxi-xxii)

Badirudi, dena den, Mitxelenaren iritzia izan dela orekatuenetariko bat eta
estiloaz zabaldu den ikuskera egokien edo laburbildu duena. Honela zioen Axularren
estiloa komentatzean:

“Abundante y con una ligera propensidn a la elocuencia, la expresion es siempre precisa y
cefiida a destacar Ia fuerza del razonamiento. No hay en Axular huellas de barroquismo y si més bien,
aungue con mayor sobriedad, una cierta semejanza con la manera de fray Luis de Granada. Siempre se han
celebrado con razén sus admirables versiones de textos latinos, tan vascas como exactas” (Mitxelena 1960,
74)

Edozein gisaz, eta hedatutako iritzi horiek inolaz ere gutxietsi gabe, badira
alor honetan bi ahalegin serio orain arte bestelako jarraipenik izan ez dutenak, bi-biak,
zein bere planteamendutik, Axularren prosaz arduratu direnak. Oterminen eta Letamen-
diaren ikertze-lanez ari gara hain zuzen.

A. Oterminek 1973an lizentziatura memoria gisa burututako Aproximacion al
ritmo de la prosa de Axular lanean, neurri batean bederen, hemengo lan honen ildo
berdintsutik abiatu nahi izan zuen. Egileak dioen bezala, “aspira a ser una primera
aproximacion a la estructura de dicha prosa. Y esto bajo el aspecto que se nos ha parecido
mds interesante y llamativo; a saber el ritmo” (Otermin 1973, 3). Ikerketak, beraz, maila
semantiko-ideologikoa, fonetikoa eta sintaktikoa hartuko ditu abiapuntu erritmoa osatzen
duten osagarrien azterketarako.

“Kausa-efektua” dinamika argiegi ez badago ere, egia da, alabaina, etenketa
bezalako fenomeno bat gertatu zela ikerketa erretorikoan Axularrek Granadarekiko zuen
dependentzia demostratuago eta “hedatuago” edo geratu zenean, Villasanteren obra
dibulgatzailearen ondotik hain zuzen (1972). Handik aurrera -eta ez da hau inori inolako
“errurik” egozteko nahia, konstatazio huts bat baizik- ikerketak kualitatiboki Axularren
itzulpen eta hizkera arlora mugatu ziren, originaltasun erretorikoaren eremu irristakorrak
baino biziki ziurrago diren horietara, zalantzarik gabe.

Bide horretatik, J.A. Letamendia, Axularren obraz ziharduen argitaratu
gabeko lizentziatura memoria baten ondoren, saratarraren baitan zegoen ““itzultzailearen

40

l.- Ikerketen egoera

ezin ukatuzko estilo nahia (...) eta (...) beronen erretorika zaletasuna axola handiko
eragile bezala” (158 or.) agertzen saiatuko zen “Erretorika klasikoaren eragina Axularren
aipamenen itzulpenetan” izeneko artikulu laburrean (Euskera XXII, 1977).

) Ikertzaile bera izango da handik urte batzuetara, eta aurreko lanaren ildo
beretik, Axularren prosa berriro plazaratuko duena (1981), betiere itzulpenen azterketaren
ikuspuntutik. Argitaratu gabeko tesinatik ateratako atalek osamko dute artikulu hau.

_ Ikus daitekeenez, Axularren estiloa erreibindikatzeko saiorik faltako ez den
arren (Goikoetxea Arrieta 1991), urriegia dugu Erretorika arloko ikerkuntza. Paradoxi-
koki, aztergaien multzoak ez dirudi honelako lazeriak zuritu ahal izateko bezain zabala.
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2.1.- GIZARTEAREN KONFIGURAZIO-LERROAK

Euskal Literaturaren historiografiak jasan eta jasaten dituen era askotako ga-
beziak direla medio, ezagunegia da erreferente sozial eta kultural anitzek irudikapen
hutsetan geratu behar izaten dutela sarritan, historiaren ibilaldian atzerantz joanago, eta
gehiago.

Gure aldetik ere agian urrutiegi joango ginateke XVI-XVIL. mendeetako
irudikapen sozio-politikoa egiten hasiko bagina. Baina, era berean, ezinbesteko dirudi
Gero-ren sortze-baldintzak behar bezala ulertzeko garai hartako gizarte-egoeraren oinarri-
en lerroak, azaletik bada ere, marrazteak, prosaren errealitatearen azalpen egokirako gil-
tzarri zenbait eskain bailitzake.

2.1.1.- ERRENAZIMENDUTIK BARROKORANTZ

Oro har, bi dira Axularren obra ulertu ahal izateko nabarmendu beharreko
kuoltur fenomeno nagusiak, hau da, Gero liburnaren konfigurazioa baldintzatzen agertzen
diren faktoreak. Batetik, haren garaiak Errenazimenduarekin duen lotura eta zor kulturala
eta, bestetik, erreforma-kontrarreforma giroari -bertan munduratu baitzen- zor diona.

_ Aldaketa handi eta sakoneko garai hau modu gatazkatsuan bizi bazen ere30,
alpatu kontraesanean ezin da azpimarratu gabe utzi izatez prozesu bakar bat bezala ulertu
behar den horren barnean gertatuko dela Euskal Herriko panorama literarioaren esze-
natokia. Esan nahi baitugu kultur arlcan eta, batik bat, literaturarenean agertzen diren
lotura faltak edota etenketak gehiago ikusi behar direla sakonean jarraipena duen prozesu
Eaten azaleko fruitu bezala etenketa bezala baino, elkarren arteko loturarik gabe dirudien

Etxepare-Leizarraga- Axular” hirukotea, aldaketa sakonak ezagutzen ari den gizarte kon-
plexu baten partaide diren arren, sustrai sozio-kultural beretsua duten autoreak baitira.

30 - Maravallek gogorazien duen bezala, “la situacién de conflictividad es normal en la base del Barroco™
(Maravall 1975: 1983, 96). Gainera, awrerago dicenez, krisi objektibo hori modu berezian izan zen
Elzartean barneratua: “se traduce en un estado de inquietud -que en muchos casos cabe calificar como

;?egusﬁada-, y por tanto de inestabilidad, con una conciencia de irremediable «decadencia»” (Maravall
).
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Kulturalki, beraz, asko da Axularren mendeak Errenazimenduak sortutako
tradizioari zor diona (Wardropper 1983, 7-hk.), izan ere eragin eta hedapen handia lortu
zuen garaiko pentsamendu-molde gehientsuenetan. Ildo horretatik, ezin da ahaztu ondoren
etorriko den forma kultural berriaren garrantzia ere, hots, Barroko izendatua izango
zenarena. Barrokoaren kontzeptua, historikoki izan dituen zailtasunen gainetik, honetara
laburbil liteke: “no es sino el conjunto de medios culturales de muy variada clase,
reunidos y articulados para operar adecuadamente con los hombres, tal como son enten-
didos ellos y sus grupos [...], a fin de acertar pricticamente a conducirlos y a mantenerlos
integrados en el sistemna social” (Maravall 1975: 1983, 132).

Baina agian Errenazimenduaren froiturik nabarmenena Erdi Aroaren buka-
eran antzemango den Aintzinatearen aldeko joera izango da, dinamika honen fruituak lite-
;atur alorrean ikusiko direlarik bereziki. Errenazimendua, behiala azpimarratua izan zen

ezala,

“esmiba en un esfuerzo por introducir la belleza den la expresién mediante la imitacién
formal de los clasicos griegos y latinos. La ocasién para este gran movimiento de ideas [...] ha sido el
entusiasmo y la admiracién suscitados por el nuevo conocimiento de las obras literarias de los antiguos,
desenterradas de los archivos y bibliotecas monacales o importadas del Oriente bizantino por conductos
diversos. La revelacién del mundo clédsico constituyd ahora [...] un revulsivo para la conciencia europea,
que se sintié agitada por un irreprimible sentimiento de simpatia hacia la cultura antigua. [...] Europa
experimento en el XV un auténtico Renacimiento, toda vez que la Antigiiedad le fue revelada, no
parcialmente y tamizada a través de otras culturas (persa, siria, egipcia, drabe o hebrea), sino directamente
en la gran masa de sus tesoros. Poetas y dramaturgos, gramaticos y retéricos, historiadores y fildsofos
fueron ahora conocidos en sus textos originales, libres de toda suerte de mixtificaciones” (Carreras y Artan
- Carreras y Artau 1943, 611-612),

S Egia da, alabaina, aipatu joera kultural horietan, maiz asko berdintsuak izaten
Jarraitu arren, sakoneko norabide aldaketa bat emango dela hurrengo urteetan, xedeak
zeharo ezberdinak atzemango direlarik Barrokoaren etorrerarekin. Hori dela eta, biziki
nabarmena izango da literaturan bertan Errenazimenduak lasaitasuna eta oreka bilatzen
dituen bitartean, Barrokoak bestelako helburua duela, izan ere honek “procura conmover e
impresionar, directa e inmediatamente, acudiendo a una intervencién eficaz sobre el
resorte de las pasiones” (Maravall 1975: 1983, 170). Adibide gisa, Axularren obra bera:
norabide horretakoa agertuko da bete-betean.

Nolanahi ere den, euskal literaturaren panorama urriak literatur fruituetan
errenazimenduarekiko nolabaiteko berankortasuna erakutsiko badu ere, ideien mugimendu
erraldoi honek klasikoen eta “letren” aldeko joera ezarriko du beste lekuetan bezalatsu,
gure lan honetan hain garrantzitsua izango den erretorika bera birbaloratzen eta metodikoki
erabiltzen hasiko delarik.

Honenbestez, jakintza arloan iranltza antzeko bat burutuko da ordurarte
zegoen jerarkizazioan3l.

31 - “Los medios renacentistas experimentan un creciente despego por la teologia v la dialéctica
escolasticas, que habian detentado la hegemonfa cientifica en los siglos anteriores, y realzan frente a
ellas las otras disciplinas liberales caidas en inrerioridad por el abuso de ambas. El cultivo de las
humanidades se centra en la gramAtica y en la retérica: y, rechazada la 16gica escolar al uso, se busca
una nueva dialéctica de tipo asimismo gramatizante y retorizante. E1 complemento a las humanidades
lo constituye la enciclopedia cientifica, que abarca los conocimientos sobre el mundo real. Tal vez el
sentido mds profundo de la revolucion renacentista se concreta en esa exaltacicn del saber profano, que
acabard por originar en el siglo XVI una nueva ciencia y en el siglo XVII una nueva filosofia”
(Carreras y Artau - Carreras y Artan 1943, 613).
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Oro har, XV eta XVII. mendeetako kulturan Errenazimenduak izango duen
eragina areagoturik emango da oratoriaren esparruan. Ildo horretatik, Martik dicen bezala,
“los autores que han tenido una concepcion mds grandiosa de la retérica ha sido los
renacentistas” (Marti 1972, 13).

Guztiarekin ere, garai honetako literatura idatziak lotura (konpromezua, zen-
baitetan) ezin hertsiago izango du boteerearen eta gizarte-ordenamenduaren planteamendue-
kin. Kultura barrokoaren gune garrantzitsuenetatik euskal eremuraino iritsiko den literatur
barreiaketa ere oro har eskema nagusi horiei jarraituz burutuko da.

2.1.2.- HUMANISMOTIK ERREFORM(ET)ARAINO

Ermrenazimenduaren eta Barroko izenekoaren arteko continuum antzeko
honetan bada faktore garrantzitsu bat Barrokoaren kulturari izaera propioa hartzen lagun-
duko diona eta, aldi berean, aurrekoaren planteamenduetatik zeharo bereiztera eramango
duena. Erlijicaren esparruan prestatuko den Kontrarreformaz ari gara.

Asko mintzatu da eta asko idatzi erreforma-kontrarreformari buruz eta ez
genuke hemen apunte zenbait baino egin nahi Axularren liburuaren esanahia fenome-
noaren bere osotasunean kokatu ahal izateko eta ulertarazteko. Izan ere, historikoki eta
kulturalki garrantzi handikoa izan bazen erreforma protestante eta katolikoaren arteko
gatazka, euskal Jurraldeetan gertakari hori hil ala biziko bihurtuko zen bertako biztanle
askorentzat.

Baina has gaitezen lehendabizi honen guztiaren bideragarri izan ziren Huma-
nismoa eta Erreforma ardatzak harilkatzen.

Bat datoz historialariak X VL mende bukaerak eta X VIL.aren hasierak ezagu-
tuko zuten giro erreformistaren (eta kontrarreformistaren, dena esateko) aitzindaria Huma-
nismoan bilatu behar dela aitortzean, antzindaritasun horrek Erreforma protestanteak bere-
bereak bezala dituen zenbait ezaugarm garrantzitsu delineatzen baititu hasieratik beretik.
Kapitulu honetan gehien sakondu duten historialari horietako batek dioen bezala,

“[...] el humanismo preparé la Reforma en dos sentidos: contribuy6 a este retorno a la
Biblia, que era una aspiracién de la época, e insistié en la religion interior desvalorizando la jerarquia, €l
culto de los santos y las ceremonias. Pero su concepcidn del hombre coincidia més con el catolicismo -al
menos con el del siglo XX, que repudi6 al jansenismo- que con €l pesimismo Iuterano y calvinismo [...]
Sin embargo, en su filosofia mds profunda, el humanismo era adogmatico y llevaba a una denegacidn de la
teologia: contra esto reaccionaron los ortodoxos protestantes y la Reforma catélica” (Delumeau 1967, 25)

Alor praktikoan, esaterako, humanismoaren lehen eginkizunen artean
Jaungoikoaren Hitza transmititzeko erabiltzen den hizkuntza garbitzea egongo da. Eskri-
turak gizakion kutsaduretatik at nahi izango ditu, planteamendu honek dituen ondorio-
ekin: alde batetik, Vulgaza-ren autoritatea bera jartzen zen zalantzatan eta, bestetik, “filolo-
gia” bezalako zientzia a-relijioso bat elizaren magisterioaren gainetik kokatzen zen. Jakina,
erlijioaren eta fedearen eremuan metodo kritikoa sartze horrek Erreformaren zutabe bihur-
tuko du humanismoa azken batean.

Baina humanismoaren eragina ez da erreformaren mundura mugatuko. Es-
partu katolikoko teologiak ere nabarituko du haren eragina:

“Bajo el influjo del humanismo, la teologia aspira a una nueva motivacion y a un nuevo
método; pasa de los argumentos racionales a los de autoridad y tradicidn, de la dialéctica escoldstica a la
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investigacién de fuentes, del procedimienio especulativo al «positivo», del lengnaje barbaro de las escuelas
al latin ciceroniano. En el lugar del sistema filos6fico viene a colocarse la «tdpica» teoldgica, esto es, la
ciencia, no de los argumentos generales para la silogistica, sino de las fuentes de la fe, contenidas en Ia
Revelacion y en la tradicién” (Curtius 1976, 767).

Eragin hori, baina, ez da bakarrik humanismoaren ondorioa izango; Errefor-
mak ere ildo beretsutik eramango du eliza katolikoa. Halere, oraingo honetan eragina teo-
logiaren berrikuntzan baino areago funtsezko printzipio doktrinal zenbaiten zehaztapen eta
argitasunaren premian nabarituko da, eta, horrekin batera, katolizismoaren esparru ideo-
logiko-erlijiosoa zaintzeko urratsak nola eman planteatzen den arazo praktikoan. Delu-
meau-k dioenez, “la conmocion del cisma protestante obligdé a Roma a reconsiderar su

teologia, a clarificar su doctrina y a revalorizar el sacerdote y los sacramentos” (Delumeau
1967, 26)

Horren fruitu gisa, besteak beste, dogma katolikoaren finkapena gertatuko da
eta eliza katolikoak kontzientziak kontrolatzeko ahalegin eskerga burutuko du. Era berean,
aszetika berri eta “egokitutako” bat ezartzen hasiko da32, betiere bekatu “ahaltsu eta omni-
presente” kontzeptuaren inguruan. Ondorioz, predikazioa bera faktore ezin garrantzitsu-
ago gisara agertuko da eskema orokor honetan.

Axularren Gero liburua -bekatuaren problematika guztiarekin: haragia33,
iuramentuak, konbertsio bideak, etab.- horren guztiaren eraknsgarri nabarmena suertatu-
ko da.

Jakina denez, Axularri bete-betean egokituko zaio teologia eskolastikoarekin
izandako haustura ikustea. Areago, Salamancan ezagutuko zuen giroan eztabaida teologi-
koak egunean zeuden, gauzak teologikoki aldatuz zihozela adierazten zuten eztabaidak
alegia. Besteak beste, eta ospetsuenetariko bat aipatzearren, “De Auxiliis” izenarekin eza-
gutu zena gogoratu beharko litzateke34. Aurrerago adieraziko den bezala, Gero-n ere an-
tzeman daiteke eztabaida horren arrastorik.

Hori guztia, adierazi bezala, Axularrek bizi beharko du hurbildik, hots,
Salamancako unibertsitatean egindako urteetan. Era berean, erretorika arloan burutu nahi
ziren aldaketak ere frenatzen ikusiko zituen urdazubiarrak3s .

32- Ez da ahaztu behar osagai erlijioso sakona erakutsiko duela Barrokoan soriuko den literatura gehienak.
Arrazoia, erreforma katolikoa abian jarri zuen Trentoko kontzilioaren gizarte-eragin zabalean legoke
nagusiki. Alabaina, idazleengan izan zuen eragina maiz asko oharkabean pasatzen den arren (“es mas
sutil y menos ficil de advertir de lo que podria suponerse™), oro har esan daitcke ezen “la
Contrarreforma impuso la conciencia de la necesidad de ser moralmente responsable de sus obras. La
mayor parte de la literatura que [lamamos barroca se adapta a este principio” (Wardropper 1983, 11)

33 - Punm honetan ere Axular besteak bezalakoxea bide da, izan ere “el sexo ocupa el mayor espacio en
los manuales de confesiones contrarreformistas [...]” (Garcia Carcel 1989, 40).

34 - “Adierazi dezagun [...] arazo larria bideram zitzaietela teologuei XVI heunkaren azken aldian, “De
Auxillis” izenarekin gogoratzen dena. Izan ere, gizonaren nortasun eta honen goramena humanistek
egin zuten neurrian kontutan izanik, galdera bortitza zuten atarian: hau da, gizona bere buruaren jabe
bada, nola konpondu honen erabakiak eta nagusitasuna Jainkoaren Jakintza eta guztien gaindik duen
aginpidearekin” (Balenziaga 1990, 112).

35 - Beherago ikusiko den Brocense delakoarekin bukatu ziren espektatibez ari gara, izan ere harekin
Salamancako unibertsitateak erabili jokabideak Elizak Trentoko Kontzilioaz geroztik Humanismoare-
kiko hartu jarrera finkatu baitzuen, chiko bide antzuetara itzuliz.
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2.2.- PANORAMA ERRETORIKOA

2.2.1.- ERRETORIKA KLASIKOA ABIAPUNTUTZAT

Ezaguna da Errenazimenduaren atarian erretorika klasikoaren berreskurapen

prozesua irekitzen dela mendebaldean, eta modu berezi batez estatu espainolean (ikus

Camillo 1978), hots, Axularren prestakuntza erlijioso-erretorikoa burntuko den esparru
linguistiko-administratiboan. Adibide gisa, aski izan bedi erretorika klasikoan zutabe
garrantzitsu diren liburuen gaztelerazko itzulpenez ohartzea, betiere humanisten eskutik
egindakoak: Alfonso de Cartagenak Zizeronen De inventione, Villenak itzulitako Rhefori-
ca ad Herennium, etab.

Testu hauek bidea egingo dute espainiar humanismoaren eraikuntza proze-
suan eta, aldi berean, eredu latindarra zabalduko dute garaiko prosaren esparruan. Zize-
ronen diskurtsoak, esate baterako, “fueron particularmente titiles por su riqueza de recur-
sos retdricos, pero tambi€n para el estudio de la gramatica, la ética o la 16gica” (San José
Lera 1993, 913).

Rafael Lapesak XVI. mendeko idazleez dioen bezala, “la mayoria de los pro-
sistas se atiene a la arquitectura ciceroniana de la frase, repartiéndola en miembros contra-
pesados. La marcha pausada del periodo los lleva, como antes a Santillana o Nebrija, a
remansar el pensamiento, desdoblandolo en frecuentes parejas de vocablos™ (Lapesa
1981, 306).

Halere, XVI. mendearen bukaeran, autore-kanonaren aldaketarekin batera,
prosan ere estilo aldaketa emango da: estandarrak (“standar style”) egiteke dagoen berri
bati utziko dio tokia. Bai pentsamenduan eta bai estiloan ordurarte gailendu zen eredu
zizeroniarrari Senckarena jarriko zaio gainetik (Lopez Grigera 1983).

2.2,2,- ORATORIA SAKRATUAREN ILDOTIK -

Oratoria sakrama, XVI eta XVIL. mendeetan barrena, ermretorika klasikoaren
prezeptibaren esparruan aritu zen bete-betean, berezko zuen ezaugarri garrantzitsuena,
hots, movere delakoaren arloko hunkigarritasun hanpadura ohiko erretoriken aurrean are-

agotutik geratzen bazen ere36.

Alabaina, irakurle-entzulegoaren egoerak eta predikarien prestakuntza maila
desberdinek posibilitatuta zeukaten ordurako bilakaera moduko zerbait jo daitekeena.

Garaiko predikariak maizegi gizon ez ikasiak, bizitzan esperientziarik
gabekoak eta, zenbaitetan, zentzun izpirik gabeak ziren. Hori zela eta, ez zekiten afektoak
bereizten, ezta berauek motibatzeko zer egin behar zen ere. Ez zekiten hizkuntza maila
egokia aukeratzen, ezta diskurtso mota edo gaia ere, eta gainera ez bide zuten sermoiak

36 - Ez da ahaziu behar esparru erlijiosokoa lirudikeen ezaugarri hau Barrokoan zehar nabarmenkiro
atzemango dela literatura guztian. Maravallek ohartarazten duen bezala, “el Barroco piensa, con su
contemporaneo Descartes, que, con frecuencia, los juicios (eta jokamoldeak, erantsiko genuke guk) de
los hombres se fundan «sur quelques passions par lesquelles la volonté s’est auparavant laissé
convaincre et séduire». Y €sta es una tesis que se repite un sinniimero de veces, dando a esa idea de
admiracién un cardcter dindmico intemo. Hay gue mover al hombre. actuando calculadamente sobre los
resories extrarracionales de sus fuerzas afectivas™ (Maravall 1975: 1983, 170) (azpimarrak gureak dira).
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prestatzeko inolako saiorik ere egiten37. Horrelakoetan, entzuleak lokartu edo aharrausika
hasten omen ziren.

Hauxe ohi zen, beraz, XVI. mendean zehar zabalduegi zegoen ajea, erre-
torikaz arduratu ziren autore gehienek azpimarratzen zuten bezala. Gogoratzekoa da, esate
baterako, Arias Montanok latinezko hexametroetan zioena38: “De ahi resulta que muchos
ya no frecuentan los templos por miedo de perder el oido ante voces tan fuertes y
estridentes, o los que van acuden en busca de chistes, materia de risa o con intenciones de
llevar a cabo hechos poco nobles” (Marti 1972, 114-115).

Baina predikarien jakituriarik ezaz aparte, arazoa areagotu egiten zen sermoie-
tarako zerabilten metodoagatik. Izan ere, erretorika klasikoaren teknika Aristotelek,
Zizeronek (edota Ad Herenium-en egileak) eta Kintilianok definitu zutela onartua den
arren, San Agustinek eta, batik bat, Santo Tomasek formulatuko zuten mende hauetan
gailenduko zen oratoria sakratuaren teknika. Azken honen eragin teologikoarekin batera,
baina, eredu erretoriko berezia ere zabaldu zen predikarien artean. Arazoa sortu zen predi-

kazio eta idazkietarako metodo eskolastikoa39, menperatu gabe, erabiltzen hasi zirenen
artean: adibide eta irudi konkretu batzuk kenduta, batik bat sermoiak lehorrak eta astunak
bilakatu ziren, Summa-tik hartutako pasarte hutsak baitziruditen askotan: definizioak,
sailkapenak, bereizketak, etab.

Trentoko Kontzilioaz geroztik, igande eta jai egun guztietan, eta bereziki
Garizuma eta Adbentuan, derrigorrezkoa egin zen eguneko Ebanjelioari buruzko sermoia.
Horrek, oro har, agerian utzi zuen ez bakarrik egokiro prestatutako predikarien eskasia40,
baizik eta Eskrituretatik orrialde bakan batzuk baino ezagutzen ez zituztenak nahikotxo
zirelako predikarien artean.

Predikazioaren erreformaren arazoa, beraz, larria zen, baina erroetatik hartu
beharrekoa, hots, predikarien prestakuntza bultzatzen eta ahalbidetzen. Abiapuntu horre-
kin, eta erretorika eklesiastiko unibertsalik finkatzea lortu ez zen arren4l, Trentoko saioak
idazle mordoa bideratu zuen erretorika sakratuaren lubakietara,

37 -*Y lo peor del caso era que esta improvisacién indecorosa era tenida como un toque de genialidad”
(Marti 1972, 116)

38 - “Unde fit, ut multi vel non ea templa fraecuentent / in quibus ingratis perdendos vocibus aures /
pertimeant, multi risus cansasque iocorum / unde petant, indignaque piis deflendaque facta™ (Arias
Montano, Rhetoricorum ... 12 or.)

39 - Izan ere, gaitz hedatua baitzen eskolastikak eskaintzen zuena behar bezala ez ulertzea. Melquiades
Andrés-ek gogoratzen duen bezala, “Escoldstica no es un sistema de doctrinas sino un método de
abordarlas a través de un lenguaje sencillo, un procedimiento constante de divisién y una estructura de
razonamiento siguiendo unas leyes fundamentales de valor de la gramatica, 16gica, antoridad y razén,
aplicadas de modo cambiante segtin las culturas y los tiempos™ (Andrés 1989, 23)

40 - Estatu espainiarrean ez zen hain larria izan egoera hori, Cisneros eta Talaverak burututako
berrikunizan predikarien prestakuntzak garrantzi haundia izan baitzuen. Horren kariaz, elizak txiki
geratzen hasi bide ziren predikarien sermoiak entzutera joaten ziren guztiak hartzeko. Adibide gisa,
ezaguna da Garizuman Tomds de Villanuevak Salamancan egindako sermoi baten arrakasta eta ondoko
oihartzuna. Fray Juan de Mufiatones-ck kontatzen duenez, jende uholdeak bihurtu ziren katedralerako
kaleak eta, gero, asko izan omen ziren erlijioso sartu zirenak (in Olmedo 1960, Iv).

41 - “Se quiso solucionar el problema de la predicacicn, pero se descuidd el principal aspecto del mismo:
la renovacion y creacion de una verdadera retdrica que llenara las necesidades de Ia predicacién y que,
como consecuencia, se pudiera aplicar a la mejora de las técnicas de la oratoria forense” (Marti 1972,
141)
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Ordurarte erretorika klasikoaren “hirutasun jainkozkoaren™ ildotik abiatzen
ziren predikatzera ausartzen zirenak: Aristotele, Zizeron eta Kintiliano. _Hon' zela eta, Ser-
moietako estiloa ez zen naturala gertatzen, puztuegia, behartua eta bortitz samarra baizik.
Jende arruntaren eguneroko lengoaiatik urrun geratzen zen mendeetan zehar garatutako

estiloa, egokiago baten beharra sentitzen zelarik42.

Ondoko urteetako erretorika sakratuan ere Zizeronen “erakutsi, atsegin izan
eta mugiarazi” printzipioetara jotzea aholkatuko da. Hori eta Eskrituren eta Guraso sain-
duen obren irakurketa aholkatuko da nagusiki eta sermonarioen bazterketa.

2.2.3.- ORATORIA SAKRATUAREN PRAGMATIKA: SERMOIA

Oratoria sakratuak garrantzi handia izan zuen kristaukuntza prozesuaren
hasieratik bertatik. Honen ondorioz izan zuen bilakaerak esparru zehatz eta konkretu bat
aurkitu zuen garapenerako: sermoia.

Sermoia izango da antonomasiaz Elizak maizen erabiliko duen bidea eta
modu berezian zainduko duena. Gogoratu behar da, batetik mass-medien faltak (inprenta
ez da mendebaldean ezagutuko XV. mendearen erdialderarte) Elizaren eskuetan uzten
zituela “berriak” emateko esklusibotasuna, eta, bestetik, gizartearen jerarkizazioak, foru
demokratikoetan aritzeko garatua zen oratoria eta baliabide erretorikoak elizetara mugatu
zituela, bertan toki aproposa aurkitu zutelarik sermoiaren forman.

Baina sermoiaz mintzatzen garenean ez dugu ahaztu behar sermoia ars
predicandi delakoaren helburu zuzenena baino ez dela. Halere, erretorika klasikoan erabat
erroturik eta haren menpe biz ziren “erretorika kristau” guztiak kokatu behar dira ars pre-
dicandi horren barruan. Izan ere, predikatzearen artea ez zen sermoietara soil-solik
mugatzen, €z baitzen ars dicendi hutsa; harekin batera, aldez aurretik predikatzaileak idatzi
behar zuen hartan laguntzeko ars scribendi bat ere eskaintzen zitzaion edozein erretorika-
liburutan.

Edonola ere, erretorikak maila mintzatuarekin du lotura gehiago, idatzia
mintzateko tresna edo bitarteko bat baino ez delarik. Hori dela eta, “erretorikak™ zein
“oratoriak™ (sakratua izan ala ez) ahozko teknikarekin izango du ezinbesteko lotura. Izan
ere, erretorika klasikoaren ohiko bost operazio edo atal kanonikoetatik azkenak (actio qdo
pronuntiatio delakoak, alegia) produktuaren ahozkotasunaz dihardu, ahozko produkz;oa
baita helburua (hornidura gisa eramango dituen ahots, donu, antzerki-teknika eta keinu
guztiekin).

Hortaz, erretorika klasikoaz baliatuko den hizkuntza eklesiastikoa esan
daiteke lehenik eta behin ahozkotasunerako prestatua dagoela, sermoirako prestatua,
jendearen aurreko docere, delectare eta movere helburuetarako. Hortik aurrera cliz-‘
gizonek idatzirik utziko dituzten obra asko eta asko (aszetikoak batik bat) ars predicandi
(predicandi berrazpimarratuz) delakoaren abortoa baino ez dira.

Bilakaera luzea ezagutu zuen sermoiak, denboraren poderioz modu desber-
dinak garatn zirelarik (Herrero Garcia 1942). Baina estilo landu edo sermot klasiko bezala
ezagutuko zenaz gain, nagusiki beste bi ereduren inguruan garatu zen ohiko predikazioa

42 - Estilo aldaketa, biziagoa eta naturalagoa, Tomas de Villanueva (Salamanca), Alonso de Orozco
(Madril) eta Juan de Avila (Granada, Andaluzia) bezalako predikarien eskutik etorriko zen. Horiezaz
gain, honako hauek ere aipa litezke ezagunenen artean: Fco. de Borja (Gandia), Luis de Granada
{Lisboa), Fco Javier (India), Fco. de Osuna (Franizia), Pedro de Ribadeneyra (Flandes). etab.
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(Herrero Salgado 1971). Batetik, eredu herrikoia, herritarra legoke, hizkuntza pobre eta
estilo zuzenekoa, baliabide erretorikorik gabea, antzezpen teknikaz baliatzen dena (ahotsa,
keinuak, etab.), Jaungoikoaren aginduen eta azkenkien tema'tikan mmgjldua; normalean
sermoil hauek apaiz arrunt eta gehiegi prestatu gabekoen eskutik etorri ohi ziren.

Bestetik, eredu izpiritualista edo dei litekeena zegoen, baliabide erretorikorik
gabea hau ere, baina askoz ere hunkigarriagoa, hizlariaren saindutasunaren edo haren
izaera izpiritualaren ospean oinarritua eskuarki. Terrones del Cafiok dioen bezala,

“En nuestros tiempos habemos conocido al Padre M. Juan de Avila, al Padre Lobo y ofros
santos varones, que no revolvian muchos libros para cada sermén, ni decfan muchos concepios, ni esos
que decian los enriquecian mucho de Escriptura, ejemplos, ni otras galas; y con una razén que decfan y un
grito que daban abrasaban las entrafias de los oyentes” (Terrones del Cafio, Instruccion..., 24)

Nolanahi ere den, X VII. mendera iritsitakoan, orduko literatura profanoak
zuen hedapen eta eragin-ahalmen indartsuagatik batik bat, sermoi landuak hartuko du
nagusigoa. Hori horrela, sermoi klasikoa

“entramado prefecto [bat bihurtu zen]: la exposicién del Evangelio de cada dia, fraseado,
desentrafiado, y concordado por El Antiguo y Nuevo Testamento, Santos Padres, Comentaristas, Tedlogos
y Fildsofos, y aclarado con ejemplos, similes y comparaciones, habia incorporado la retdrica clisica, la
dialéctica escoldstica y, hasta, lo posible, el pensamiento humanista” (Herrero Salgado 1993, 501-502).

Predikazio landu eta kultu honek bere bilakaera propioa izango du, literatur
formula barrokoen eraginak (handiagoak edo txikiagoak) ondorio nabarmenak utziko ziz-

kiolarik. Herrero Salgadoren hitzetan, “como consecuencia [...] se abrir{a ante el predica-
dor una doble tentaci6n: la sutileza del concepto y los realces del lenguaje” (idem, 503).

2.2.4.- PREDIKAZIOAREN EREDU DIBERGENTZIAK

Ildo horretatik, gazteleraren esparruko oratoria sakratuak predikazio eremuan
izandako oihartzun praktikoari begiratu laburbiltzaile bat emanez gero -ezin baita ahantzi
urdazubiarraren ekoizpena bera ere testuinguru horren barnean dagoela-, ikuspegi orokor
bezain esanguratsua irudika liteke inondik ere.

Nabarmena da oratoria sakratuaren teorizazioak egokitzapen berria ekarri
duela predikazioaren eremura. Horrekin batera, agerian da sermoi klasikoak gainditzeko
bideak jartzen ari direla etengabe, batez ere eskolastikoak edo zirenak eta, oro har, XVI.
mendean zehar ohiko bihurtu zirenen arlokoak.

Egokitzapen prozesu horretan proposatzen ziren bide berriek bilakaera des-
berdinak ezagutuko zituzten eta predikazio estilo bereziak sortuko. Sinplifikatuz, bi izan
ziren prozesu horretan nolabaiteko polarizazioa lortu zuten ereduak, betiere literatur tradi-
zioan gailendu zirenekin paraleloki agertuz: batetik, kontzeptismoaren ildokoa eta, bes-
tetik, kulteranismo bezala edo definitu izan dena.

Kontzeptismoaren ildoko ereduari dagokionez, esan behar da ohiko sermoi-
laritzaren bidetik abiatu zela nagusiki, tradizioak kontsagratutako baliabide erretorikoez eta
hitz jokuez baliatuz. Argumentazioaren garapen ezaugarri gisara, estilo antitetikoa era-
kutsiko du nagusiki.

. Jakina, kontzeptismo huts horrekin batera baziren hartara urrundu-hurbildu
egiten ziren bestelako joerak ere. Horrela, kontzeptismo hutsak kritika handiak jaso zituen
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bitartean, Eskritura Sainduari kontzeptuari bezainbeste garrantzi ematen ziotenak ere ez
ziren kritiketatik libratu, gehiegikeriak egitera iritsi baitziren maiz asko. Horrela, badirudi
Eskrituretako aipamenak etengabe eta edozein aitzakiarekin ekarri ohi zirela predika-
zioetara. Horrek, zer esanik ez dago, zaildu egiten zuen entzunaldia sermoietan eta irakur-
keta liburuetan, are gehiago zailtzen zuen, latinezko aipamenen itzultzean behar bezalako
hizkuntza garbi, zuzen eta argira isurtzen ez zenean.

Predikuetan jokabiderik hedatuena eta arrakastatsuena nonbait kulteranis-
morako bidean gelditzen direnena izango da, nozio logikoa eta kontzeptuaren estetika
modu orekatuan elkartzen dituztenena alegia. Edonola ere, egin zitzaien kritika handiena
Eskritura Sainduak gutxiesteagatik izan zen.

Beste muturrean, garaiko kulteranismoaren ildotik zihoazen predikariek ere
kritika sakona jasan behar izango zuten43, ilun bezain ulertezin bihurtzen baitzaizkio herri
arruntari apaizek sermoietan darabiltzaten hizkuntza eta estiloa. Delectare hitzaren ingu-
ruan osatuko duten berbaldiaren baliabideek (metaforak, alegoriak, ...) sobera erakutsiko
dute eredu barrokoa.

2.3.- TESTUINGURU SOZIO-ERLIJIOSOA

2.3.1.- LAPURDI, ARRAGOA

Oro har, XVI. mendearen bigarren erdialdean eta XVII. mendearen lehen
erdialdean, Iparralde bezala ezagutuko dugun esparru geografikoa aldaketa askoren
lekuko suertatuko da. Goyhenetxek dioen bezala,

“El siglo XVI [...] fue para los vascos de Iparralde tal vez el més tragico de su histf)n'a. El
conflicto franco-espafiol, las Guerras de Religién v, por fin, ]a represion de la sendo-brujeria hund.lern_n el
pais en la miseria y el terror. Entre 1512 y 1659, no pararon los ataques de una u otra de las potencias
(Goyhenetxe1985, 234 or.)

Maila politikoan, esaterako, Gazielak hegoaldeko Nafarroaren beregana-
tzearekin (1512), Nafarroa Behereari ibilbide berezia egokituko zaio, 1620an Frantziako
estatuari erabat atxiki arte. Eta ibilbide berezia diogu faktore politikoak, beherago ikusiko
den bezala, konnotazio erlijioso-kulturalak ere izango dituelako hain zuzen. Horretaz
aparte, 1636an Donibane Lohitzuneko lurraldea hartuko du armada cspamlarralg, horrek
suposatu zuen egoera ez-egonkorrarekin. Era berean, frantsesen armadaren mugimendua
nabaria izango da Iparraldean zehar Hondarribia setiatzeko (1636).

TIkuspuntu ekonomikoari dagokionez, bestalde, maiz errepikatua izan da urte
hauetako krisiaren ondoko hazkunde eskerga, batik bat itsasoarekin lotutako geografia
ckonomikoan. Adibide gisa, Iparralde guztiak XVII. mendean, 30.000ren bat biztanle
bide zituen, asko eta asko Lapurdi aldean bizi zirelarik.

43 - Gizakien kritikaz gain, Jainkoaren zigorra ere egokitu omen zitzaien horrelako predikn motatan
zihardutenei: minbizia ezpainetan, deabrua azaldu, purgatorioan egon beharra, etab. (cfr. Herrero
Salgado 1993, 505).

55




il.- Ingurumari orokorra

Baina nekazal munduko biztanle-kopurua eta maila ekonomikoa gutxiesteko
modukoa ez zen arren?4, ekonomiaren motorerik handiena gezalarekin lotua aurkitzen
zen. Izan ere, “sin embargo de estar muy poblado, €l Labourd no era un pais fértil y los
labortanos preferian «el inconstante ejercicio del mar» al trabajar en el campo cultivando la
tierra” (Caro Baroja 1985, 166). Ondorioz, ez da harritzekoa izango 6.000 inguru arran-
tzale Ternua aldera baleak harrapatzera joaten ikustea (Intxausti 1990, 84). Ezin ahaz
daiteke arrantzaleen kopuru horren atzean emaztea eta seme-alabena dagoela. Denetara,
beraz, asko ziren itsasotik eta modu horretan bizi zirenak.

Horrezaz gain, itsas-industriak (untzigintzatik arrainen komertzializa-
zioraino), inoiz ezagutu gabeko aberastasuna ekarri zien Lapurdiko kostalde eta inguruei,
Donibane Lohizun eta Ziburu -“los dos burgos mds bellos de Europa”, G. Martin izeneko
bidaiariak zioenez (cfr. Torrealdai eta Azurmendi 1985, 481 or.)- gune garrantzitsuenak
bihurtu zirelarik.

Esan bezala, Donibane Lohizune (12 mila biztanlerekin 1578an) eta Ziburu (3
mila biztanlerekin)45 Lapurdiko arrantz portu garrantzitsuenak46 izateaz gain, Ternuako

bidaien lekuko izan ziren. Horrezaz gain, itsasuntziola inportanteak (gerra-, merkatal- eta
arrantz itsasuntziak hain zuzen) eraiki ziren bertan.

o Hegoaldeko jendea ere erakartzen znen eskualde itsastiar honek, gipuzkoar-
bizkaitarrak nagusiki. Ezin ahaztu, bestalde, aberastasunaren sinonimo bihurtu izan ohi
diren komunitate judua ere han bilduko dela (Hispano-portugesak, naparrak eta bordel-
darrak), nahiz eta 1622an herri errebolta baten ondorioz Donibanetik alde egin behar
izango duten bi mila inguru juduk.

Faktore hauek guztiek Lapurdi kultura eta erlijio diferenteen bilgune bihurtu
bazuten ere, komenigarria da ez ahaztea euskara arrago honetako mintzabide garrantzi-
tsuena izan zela.

Aberastasun ekonomiko eta kultural honek, besteak beste, eliza katolikoaren
eta elizgizonen presentzia ugaritzeko aukera ekarri zuen, ondasunekin eta herrien
aberastasunekin lotuegi baitzegoen apaiz eta bestelako elizgizonen ugalketa. Axularrek
ezagutuko zuen Saran, esaterako, eta adibide bat baino ez da, asko izan ziren Lancreren

44 - Askain eta Sara herriek, esate baterako, aberastasun nabaria erakusten dute. Horren adierazgarri bide da
Sarako elizaren konponketa, Axularrek bideratu eta burutu zuena alegia (Urquijo 1912a, 548-549).
Badirudi lehorreko hazkunde hau, hein handi batean, Kontrarreforma katolikoak bultzaturiko eredun
ekonomikoari esker gertatu zela, ezaguna baita lurrarekiko loturak itsasckoak baino askoz atxikimendu
handiagoa dakarrela moral eta erlijioarckiko. Pierre Lancrek berak ongi ohatarazi zuen bezala, itsasoa
beti izan da inkonstantzia, inmoralitate eta prebisio ezaren sinboloa (Lancre, Tableau de ['inconstance
des mauvais anges et demons..., 1612, 1. lib, II. disk., 31-32 or.; apud Caro Baroja 1985, 166), erlijio
katolikoak bortizki burrukatuko zituen elementuen sinboloa hain zuzen.

45 - Orduko euskal hiri nagusiek zeukaten biztanle kopuru bera guixi gorabehera. Bilbok adibidez, 5.000
inguru zituen.

46 - Donibanen mende hasieran 721 marinel zegoen; handik urte gutxitara seikoiztu egingo zen kopurua.
H;rrezaz gain, itsasuntzitan denetara Baionak baino tenelaje gehiago zeukan (Torrealdai eta Azurmendi
1985, 481).
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aginduz “garbituak”, arrazoi erlijioso eta ez hain erlijiosoak zirela medio’.

Jakina, honek guztiak zerikusi handia izango zuen gero sortzen eta finkatzen
hasiko zen euskarazko prosan, irakurri eta idazteko eskolatuak izateaz gain, helbum
pastoralek bultzaturik garatu eta landu behar izango zuten elizgizon haiek euskal letren

gsparrua.

Aldi berean, irakurlegoa ere sortzen edo egiten ari den neurrian, idazleek,
beren obrak taxutzean, gogoan hartu beharko dituzte irakurlegai horien ezaugarriak -
agindu arloan perspicuitas eta aptum-enak bezain garrantzitsuak ohi dira liburuarekin
lortu nahi izaten diren helburuenak-, gero obrak irakurriko badira. Topiko bihurtu da
Eixeberri Ziburukoaren irakurle itsastiarrarena edota Axularren nekazal konfigurazioko

tipoarena.

2.3.2.- KONTRARREFORMA GIROAN

Panorama honetan, iparraldea sakonki astindu zuen Erreformaren krisi exli-
jiosoa behin gainditu ondoren, Katolizismoa indarturik atera zen Euskal Herrian. Baina,
aldi berean, kontrarreformarekin intolerantzia moduko bat -gauzak leunago esateagatik,
alegia- nagusituko zen mundu katolikoan. Jakina denez, lehenengo agerpenak Inkisizi-
oaren abiatzearekin hasiko dira 1542an; 1543an inprenta-zentsura ezarriko da eta handik
bi urtetara Trentoko kontzilioa hasiko.

Bi modutan gauzatu nahi izango da Kontrarreformaren politika: batetik,
lurralde protestanteak armekin konkistatu nahian, eta, bigarrenik, jendea konbertitzeko
presio mota guztiak egiten (misioak, ikastetxe berriak sortu48, etab.). Aldi berean, arlo
erlijioso hutsean, fedearen bidezko justifikazioaren aurka, obra onen balioa exageratu zen
eta meritoaren kontzeptua asmatu. Ondorioen artean, nabarmenenak baino ez aipatzeko,
Eliza katolikoak ez zuen onartu ez Biblia ezta meza ere hizkuntza bulgarrean ematea,
konfesonarioa asmatu zen eta Ama Birjina eta Sainduak gorat zimen.

Ezin da ahaztu Euskal Herriak guixienez bi osagai “iraultzaile” erakusten
zituela (askotan beste zerbaiten aurpegia besterik ez zirenak) starus guo delako horrentzat:
kalbinismoa eta erlijio animistantzekoa eta paganoa adierazten zuen sorginen inguruko
dinamika.

Eliza katolikoaren jokabidea erabat gogorra eta intrantsijentea agertuko da:
sorginen aurkako borroka, apaiz humanisten pertsekuzioa hasten da, aipatu aszetika berria
ezartzen hasiko da, eta orden erlijioso berriak sortzen (jesuitena garrantzitsuena). Intran-
tsijentzia hori batez ere ohituretan, arlo moralean, jokabideenean eta, nola ez, literarioan
ere azalduko dira.

Trentoko Kontzilioak eragin ezin handiagoa izan zuen Euskal Herrian eta
zenbait ondorio gaur arte iritsi zaizkigu. Orduan sortuko da, esaterako, euskaldunen

47 - Ezaguna da Lancreren optika berezia sorginak eta nonahi ikusteko. Hona hemen Lapurdiko apaizei
dagokien erreferentzia bat: “Entre las «benedictas» o sacristanas nosotros encontramos dos brujas,
cuando fueron llevadas ante nosotros al hacer justicia. Lo cual no hay que encontrar raro, dado que la
mayor parte de los sacerdotes son brujos y hemos hallado iglesias o capillas en las que el Diablo
celebra su sabbat” (Lancre, Tableau de [ inconstance des mauvais anges et demons.., 1612, 1. lib., IIL
disk. , 60 or.: apud Caro Baroja 1985, 172) (azpimarrak gureak dira).

48- “Los jesuitas se establecieron en las regiones francesas de mayor influencia prostestante® (Delumeau
1967, 106). Gogora bedi, adibidez, non ikasiko duen gero Etxeberri Sarakoak.
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berezko fedearen mitoaren esaera ospetsua. Eliza katolikoaren aurrean euskara pixkanaka
ohitura, bertute eta fedearen gordeleku bezala agertuko da, kanpoko ideien aurkako

harresi bezala.

Esan daiteke X VII. menderen bigarren hamarkadarako arras bukatuta egongo
direla Euskal Herrian leinuen arteko borrokak, eta matxinadek-eta ez dutela euskal
gizartearen irudi berria aldatuko, atzean gelditzen ari baita poliki-poliki gauzak “bidera-

tzeko™ eratu zen errepresio-garaia, sorginen aurkakoa nagusiki4®.

Errealitate konkretuaren gorabehera eta gatazkak direla eta, asko dira ditugun
lekukoak. Axularren bizitzaren lehenengo urteak ongi zipriztindurik egon bide ziren
luterarren eta eliza katolikotik at zeuden bestelakoen eraginagatik. Beste adibiderik ez
bagenu ere, aski zatekeen 1568ko otsailean Guzman de Silva enbajadoreak Felipe ILari
idatzi zion gutuna. Bertan garbi adierazten zion “que los «luteranos» estaban predicando
su doctrina en muchas partes, especialmente en Navarra y en los confines de Francia”
(Reguera 1984, 165).

Giroa bortitza zen oso, Nafarroa Beherean eta Zuberoan batik bat, burruka
erlijiosoa gerra zibila bihurtua baitzen inguru haietan50. Gogora bedi, horren lekuko gisa,
Axularren “Nafarroa behereko parte hetan” hura, non “lege Katolika saindua iduriz flaka-
tzera, kordokatzera eta erortzera” baitzihoan eta non Etxauzen aita “ezpata biluzia eskuan
harturik”™ aritu baitzen (Gero, 6-7 or.).

o Edonola ere, badirudi ez zela bakarrik “lutertasuna” izan iparraldeko in guru
hajetatik zabaldu zen izurritea, gehiegi zehaztu gabeko “paganismoak” ere praktikatzen
baitziren, antza denez.

Urrutira aldendu gabe, Axularren garaikide eta laguna izan zen idazle baten
lekukotasunaz balia gintezke, garai hartako panorama pagano-erlijiosoaren ikuspegi zeha-
tzagoa izateko. Materreren ondoko pasartean aski garbi azaltzen dira Euskal Herrian eta
inguruetan arrisku erlijioso konkretu gisa bizi zirenak bere dotrinan honako galdera eta
ihardespena aurkezten dituenean:

“Galde. Norc eguiten du huts lehenbiziko manamendu hunen kontra?
Thar. Paganoek, Heretikoek, Superstiziosek. eta guztiz ere Sorginek” (Materre, Dotrina...,

105 or.; azpimarrak gureak dira)

' _ _Herptikpen artean txertatu beharko dira Luteroren eta haren ondokoen
irakaspenei jarraitu zietenak, ezaugarriak ongi egokitzen baitzaizkie:

49- “Acaso no sea tampoco casual que la represién de la brujeria, tanto en Navarra como en Labort,
alcance su culminacién en 1609 y 1610. No es facil decir, sin embargo, hasta qué punto
representaban las pricticas perseguidas bajo este nombre intentos de conservacion de un antiguo
estado de cosas” (Mitxelena 1960, 59).

50 - 1.5682m, Otxagin Inkisizioak zuen komisarioak, Palacio izenekoak, Kalahorrako inkisidoreei idatzi
zien Irisarri, Armendaritze eta Tholdiko elizetan higanotak sartu zirela esanez eta honelakoak egin
zituztela adieraziz: “acuchillaron las imagenes, principalmente una de Nuestra Sefiora, quitdndole la
cabeza y brazos y echando al fuegg, y el Santo Sacramento al lodo y al fuego, vy llevando las
custodias y sirviéndose de la iglesia por caballeriza y de las ropas de los altares por mantas” (apud
R_egucra 1984, 166). Hurrengo urtean berdintsu aritu bide ziren Maulen, non eliza eta etxe asko erre
zimzien eta “a los frailes y clérigos los abrian por la mitad de la barriga, y ddndoles fuego los han
acabado de matar” (idem).
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“Gualde. Hereticoec nola eguiten dute huts?

Thar. Fede bat, legue bat, Elica bat, eta Elicaren burucagui bat baicen eztelaric (cein baita
Erromaco Aita saindua) hec hura ukhaturic, fedea eta leguea bere antcu, bere borondatera eta libertatera
behar ezten begala declaratcen baitituzte” (Materre, Dotrina..., 105-107 or.)

Banan-banan tratatuko ditu heretikoez gainontzeko “desbideratze™ bakoi-
tzaren ezaugarriak ere, deskribapen zehatzak eginez. Paganoen irudiak, esate baterako,
zerikusi handia dauka Biblia-n agertutako idoloekin edota Strabonek inguru hauetako teis-

mo-motaz idatzitakoekin3L:

“Iguzquia, [Tharguia, urrez edo cilharrez eguinicaco figurac Iaincotgat hartcen eta adoratcen
baitituzte, idurituric ecen hec direla egniazco laincoac” (Materre, Dotrina..., 105-107 or.).

Superstiziosoek, haien aldetik, horrelakoetan egiten zuten huts:

“ Jaincoac eta haren Elicac ordenaturic eta errecibituri dadutgan cirimoniez, oracinoez, eta
erremedioez ez conteniez eia ez fidaz, berice cirimonia, oracino, eta erremendio molde batguetara laster
eguiteaz, eta hequen usatceaz™ (Materre, Dotrina..., 105-107 or.).

Baina ordurako berez itogarri ziren giro eta egoera haiek are biziezinago
bihurtuko ziren Lapurdi-Zuberoa bitarteko lurraldean, lehendik zegoen disidentzia
protestanteaz gain, sinismenen ikuspuntutik arriskutsuagoak bide ziren sorginak ere
azaltzean. Materreren hitzekin jarraitzeko -beste disidentziez baino luzeago eta zehatzago
mintzo da fraide saratartua honako honetan:

“Sorginak dira jende tailu batzuk zeinek (diotenez) arnegatzen baitute bere egiazko Jainkoaz,
fedeaz, legeaz, emrezibitu duten Bataioaz, Aita-amaz eta Elizako gauza guztiez: eta gero harizen dute bere
jaun eta nabusi deabrua, adoratzen dute, zerbitzatzen dute, eta haren borondatearen arauaz (bera laguntzen
zaiela) egiten dute ahal dagiten gaizki guztia, guztiz ere haurretan eta Ilurreko fruituetan. Eta halatan hek
dira munduan diren jenderik gaixtoenak, Jainkoz eta mundua erratzea merezi dutenak” (Materre, Dotrina...,

105-107 or.)32.

Izan ere, ez zen kasualitatea Euskal Herrian “sorginkeriari” garrantzi handi
hori eman izana. Hemen ere, Europako mendebalde guztian bezalatsu,

“El momento comprendido entre finales del siglo XVI y comienzos del XVII, se convirtié
en el momento mas lgido de la «caza de brujas», con un nimero de juicios y ejecuciones superior a
cualquier época anierior” (Burke 1991, 381)

Euskal Herrian “ehiza” mota honek bere unerik bortitzena eta garaiena izango
zuen Axular jaio eta, Salamancakoaz geroztik, biziko zen esparruan, Lapurdiko Sara-
Zugarramurdi eskualdean hain zuzen. Mundu horren garaikide, bizikide eta lekuko izan

51 - “.. keltiberarrak eta beroiekin iparraldetik mugatzen duten beste herriak, haiek guztiak bai bait dute
halako dibinitate izendagabe bat, zeinari, ilargi beteko gauetan, familiek kultu egiten bait diote
dantzatuz, egunsentiraino, beren etxe atarietan” (Larrafiaga 1988, 314-315).

52 - Axularren planteamendua hobetoxeago ulertzeko azpimarragarria iruditzen zaigu Materrek sorginizat
jotzen dituztenekin testu honetan hartzen duen “distantzia”, eliza ofizialaren planteamendu basatia-
rekiko distantzia bezainbesteko distantzia Pilatosianoa esango genuke. Sorgin teoriko batzuez ari dela
azpimarraizen du, gure usiez, parentesi arteko “diotenez” horrekin, eta ez derrigorrez saratar eta
inguruko askoren etxeetan eta familietan penitentziaturik suertatu ziren haiez guztez. Erreak izatea
merezi zutenak, beraz, sorgin tipo haiek ziren, ez hurbilekoak.
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zela dirudis3. Horrezaz gain, ezin ahaz daiteke Inkisizioaren errepresioaren bukaerak
berak kronologikoki Axularren heriotzarekin kointziditzen duela34.

Nolanahi ere den, eta arrazoiak arrazoi, arazoa areagoturik agertuko da
Lapurdin Axular Sarako errektorea izanik, Henri I'V. erregeak komisionaturiko Pierre
Rosteguy “sieur de Lancre” ospetsua agertzen denean:

“Le procés de sorcellerie du Labourd revétirent une tout autre ampleur. Sur une plainte, le
conseil royal ordonna en 1609 a deux commissaires d ‘enquéter sur la recrudescence de la sorcellerie dans
cette région, et les dota des pleines pouvoirs pour y metire un terme, L'un des deux hommes, Pierre de
Lancre, manifesta dans cette tiche un z&le quei n’eut d’égal que sa renversante crédulité. En quatre mois, se
transportant dans vingi-sept paroisses, il reconnut la “marque” sur trois mille personnes, fit exécuter
plusieurs centaines d’entre elles, et déclencha une formidable panique en forme d’exode vers Teme-Neuve et
vers I° Espagne. Il se préoccupa dabord de déterminer les causes, de linormale densité des sorcitres en
Labourd et en retint deux: la pénéiration d’esprits malins chassés des Indes et du J apon par les
missionaires; les mauvais penchants des Basques. Ne fument-ils pas trois ou quatre fois par jour?” (Soulet
1974, 277).

Egia esan, Lancrek “penitentziaturiko” 600dik gorako multzo horretako
askok Axularren ezagunak izan behar zuten, haietako hainbat adiskide-ahaide mailakoak
ez baziren bederen55. Bestalde, eta gorago adierazi bezala, auziotan ibilitakoen artean ez
zen elizgizonik falta. Sutara botatakoen artetik, esaterako, badirudi guixienez hiru apaizak

izan zirela56 eta beste bost azken orduan edo heriotzetik “salbatuak™ (cf. Caro Baroja
1985, 213-214).

53 - Argigarria izan daiteke A. de Legardak bere Lo “vizcaino” en la literatura castellana (San Sebastidn,
B.A.P., 1953) liburuan planteatzen duena: “hubiera sido muy eficaz la presencia de un sacerdote en
Zugarramurdi, puesto que esta poblacidn carecia de parroquia. Esta no se cre6 hasta el afio 1580, por
culpa del monasterio de Urdax. El abandono espiritual seria Ia causa que favorecio el paganismo”-
(Reguera 1984, 192, oh.). .

54 - “En Francia, los jueces del Parlamento de Paris dejaron de tomarse en serio todas Ias acusaciones de
brujeria desde 1640, seguidos algo més tarde por los magistrados de los parlamentos provinciales”
(Burke 1991, 382). Europako mendebaldean ere XVII. mendearen erdialdean hasi zen sorginkeriaren
aurkako prozesuez mesfidantza eta horrelako epaiketen beherakada. Kontrarreformaren itsukeria arrazoi-
arl eta zentzunari bidea uzten hasiko da.

55 - Izan ere, 1610ean Zugarramurdikoen aurkako prozesu bezala ezagutzen den Logrofioko hartan ez da
saratarrik edota Agerre ela Azpilkuetarik falia prozesatuen artean. Ildo horretatik, eta hipotesi -arin,
baina hipotesi- gisa bada ere, urdazubiarraren “Axular” izenaren konfirmazioa izan zitekeen garrantzi
handiko prozesatu eta penitentziatutako batek saratartuaren izen-deitura berdinak eramatea. Ezaguna
denez, Lapurdi osoko Justizia gunea zen Uztaritzeko prozesuetan, gero ejekutatua izango zen Petri
Daguerre edo Petry d”Aguenre izencko hirurogeita hamahiru urteko gizon hau “el Maestro de
ceremonias y gobernador del sabbat” bezala agertu zen. Lekukoen arabera, “el Diablo le ponia en mano
un bastén completamente dorado, con el cual, como maestre de campo, ponia en rango a las personas
y organizaba todas las cosas del sabbat: y que terminado esto devolvia el bastén al Gran Maestre de la
asamblea” (Lancreren Tableau de |inconstance des mauvais anges et demons.., 1612, 1II. lib,, IV
disk., 125 or.; apud Caro Baroja 1985, 189-190).

56 - Horietatik bi Ziburuko apaizak izan ziren: Migalena (hirurogeitaka urtekoa) eta Pierre Bocal gaztea
(27 urtekoa); hirugarrena Askaingo Argibel izeneko apaiz zaharra izan zen.
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Gaurko irakurlearentzat harrigarriena, halaz ere, Axularrek derrigorrezs7
ezagutu behar izan zuen egoera horren islada esplizitorik inondik ere ez azaltzea da.
Areago, haren obran zeharkako isladarik balego ere, esaten ez den hartatik ondorioztatu

beharko litzateke nagusikis®.

Edonola ere, garai hartako kontraesan eta gatazka erlijiosoak eta produkzio
literarioa ulertuko badira, ezin ahaz daitezke erreformak eta kontrarreformak, zein bere
aldetik, planteatzen dituzten bizi-era desberdinak eta ondorio sozialak. Argigarria da, zen-
tzu horretan, Burkeren planteamendua:

“Durante este periodo nos encontramos con dos éticas opuestas, con dos formas de vic!a en
conflicto. La de los reformadores estaba inspirada por la decencia, la diliggncia, la gravedad, la modestia, la
disciplina, la prudencia, 1a razdn, el autocontrol, la sobriedad y la ﬁ:ugahdad 0, para usar una frase hecha
famosa por Max Weber, por «un ascetismo mundano» (innerwritliche ASkese). De alguna forma Weber
cometié un error al llamarla «ética protestante» [...] Desde luego, es ciertamente ’tepmdor denominarla
la«ética de la pequefia burguesia», porque de hecho llegaria a ser una de las ’cgra{:ten@_cas de 195 te‘n’d_eros.
Lo que si parece claro, es gue la ética de los reformadores se oponia a qna_eu‘ca uad:cmngl mads dificil de
definir debido a que estaba menos articulada, pero que sin duda insistia en otro Lipo de valores;
especialmente en la generosidad y la espontaneidad, y ofrecia una mayor tolerancia hacia el desorden

(Burke 1991, 303).

57 - Handiegia, larriegia eta geografikoki ere Saratik hurbilegia gertatu zen fenomc{loa sa}conki ez
ezagutzeko. Adibide argigarria dugu Askaingo apaiz zaharraren kasuan Itxura guzuer’xgauk erotuta
zegoen -erotzat baitzuten ahaideek ere- Argibel izeneko apaiz askmndar hark “confe§o habel_' 1d_o a]
sabbat y cometido toda clase de abominaciones, de las conocidas. Firmo tres declaraciones e ;nsnsuo
ante el vicario del obispo de Bayonne. Comulgd luego, arrepentido, fue degradado por el obf,po de
Acgs, en la iglesia de Saint Esprit, por ausencia del obispo de Bayonne y condenado a muerie (Qmo
Baroja 1985, 212). Herrian bertan hil zuten. Caro Barojak berak eransten duen bezal.t:l, Arg1bel
apaizaren kasuan “el hecho tuvo repercusion. Muchos sacerdotes del pais se marcharon, bajo diversos
pretextos™ (idem. 213). Esan gabe doa: “kanpoan” zegoen gotzaia Bertrand Etxauzkoa zen. Halaber,
Axularrek ordurako hamarkada bat zeraman Sarako erretore gisa. o

58 - Axularrek bekatuen zigorrez idazten dituenetan errealitatearen zeharkako cncfcrenmmk 1l.<ustea ez
dirudi lan hipotesi bat baino gehiago izan daitekeenik, ez bederen Gero libur_uan maizen mpatuta.ko
Siraken Jakinduria 5 hartatik transkribatzen ez dena baino garrantizi gehiagokoa: “7. Alabaina
urrikalmendua eta hasarrea laster hurbiltzen dira haren ganik, eta bekhatoreen gainera begira dago haren
hasarrea. 8. Ez berant Jaunaren gana bihurtzera, eta ez luza egunetik egunera; 9. .E_zen terrepentean
jautsiko zaitzu haren hasarrea, eta galduko_zaitu asperkundeko egunean™ (Duvoisin-en itzulpena;

azpimarrak gureak dira).
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2.4.- IKUSPEGI SOZIO-LITERARIOA

Dagoeneko topiko bat da -sakonki esplikatugabeko topikoa, baina- XVIL
mendean euskal letren munduak ez aurretik ezagutu ezta 0so berandura arte berriro
ezagutuko ez duen loraldia izango duela baieztaizen duena, betiere literatura erlijiosoaren
alorrean.

Loraldi-eremua, ezaguna denez, iparraldera mugatuko da, “Donibane eta
Ziburuko kostaldean, bai ere halaberhinterland modura zuen Sara-aldeko lur barrenetan”
(Mitxelena, EIG 4, 85 or.) hain zuzen, bistan denez Lapurdi inguruko euskalkiak ohore
gehienak eramango dituelarik. Horren erakusgarri, mende honetan liburutzat har daitez-

keen berrogei obra eskasetatik zortziena nafarrera-lapurteraz idatzita egotea dugu9.

Maiz asko adierazia izan da, dena den, fenomeno honek historialarientzat
duen jite harrigarria, ez baita ongiegi esplikatu oraindik hain jende gutxiko®0 euskalki
batean kuantitatibo eta kualitatiboki hain produkzio eskerga izatearena.

Baina arrazoiak ongi azterturik ez badaude ere, badirudi faktore desberdin
guztien konfluentziak ahalbidetu zuela kultur lehertze moduko hau, Lapurdik garai hartan
zuen maila ekonomikoa bera gutxiestekoena ez delarik.

Azpimarratua izan da, bestalde, Lapurdiko herri bakoitzak tradizio berezi bat
sortu zuela letren alor desberdinetan: Donibane Lohizunek biblia-itzultzaileak (Urte angli-
kanoa eta Haraneder), Ziburuk XVII. mendeko poeta erlijioso handienak (Etxeberri eta
Gazteluzar eta Argaignaratz -bertako koadjutorra-). Zalantzarik gabe, elementu adieraz-
garria izan daiteke hau korronte edota eskola modukoak perfilatzen hastean.

Hegoaldean, berriz, ez dago inolako erreakziorik idatzizko produkzioari
dagokionez. Mitxelenak dioenez:

“Resulta sorprendente que, mientras en el Pais Vaso francés personas bien dotadas de
talento y de saber desarrollan en el siglo XVII un movimiento literario importante aunque reducido casi al
campo religioso, no se encuertren a este lado de los Pirineos mas que traductores de catecismos que, a
pesar de recurrir a cada paso al préstamo y al calco literal, parecen haber tropezado con muchas dificultades
en su tarea” (Mitxelena 1960, 63).

Baina egoera sozio-literarioaren ezaugarrien artean, ohikoekin batera, hau da,
garaiak oro har eskaintzen dituenekin batera, badira zenbait elementu -maiztxo, aldi
berean, baldintza eta faktore gisa agertzen direnak- X'VII. mendetik hona geratu zaigun
produkzio idatzia esplikatzeko funtsezko direnak. Inolaz ere, agian azpimarratzeko garran-
tzitsuenak, gure lan honen izaerari dagokionez, egoera komunikatiboa osatzen duten
idazle eta irakurleez gain, literaturaren aiurri erabat erlijiosoarekin eta ahozkotasunaren eta
mundu idatziaren arteko erlaziorekin lotuta daudenak lirateke, ahaztu gabe, jakina,
gizarteak orokorrean eta idazleek konkretuan hizkuntzarekin duten erlazioa.

59 - Dam gehiagorako ikus Sarasola 1975, 106 or.
60 - Bizkaierak 105 mila hiztun; Goinafarrerak 90 mila; Baxenafarrerak 60 mila: Gipuzkerak 50 mila;
Lapurterak 30 mila; Zubererak 20 mila (Sarasola 1976, 44)
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2.4.1.- AHOZKOTASUNAREN MUNDUA

2.4.1.1.- Ahozkotasunean murgildutako garaia

Ez da sakonki aztertua izan gure esparruotan literaturaren ahozkotasuna,
ahozko izaera alegia. Nolanahi ere, badirudi ezbairik gabekoa dela inguru hauetako -baina
nagusiki gazteleraz egindako- literaturaren izaera oral hori (Campbell 1993, 212). Are
gehiago, literaturaren ezaugarri hori gizarteak ia era esklusiboan bizi zuen kultur erre-
ferentearen oihartzuna baino ez litzateke. Eta, edozein modutan ere, ercd_u 1datzu;n eza-
gutza eta “demokratizazioa” berandu iritsiko den zerbait izango da, batik bat hizkuntz
esparru hauotara.

Oro har, ahozkotasunak -gehiago edo gutxiago- bere tokia zuen XVI-
XVILeko gizartean eta “praktikatu” egiten zen, ahozkoaren esparru hartatik sortzen eta
isurtzen baitziren erreferente nagusiak. Horrela, inguruke “mundu”-etan bezala, Axula-
rrenean ere zinez pentsa daiteke funtsezko kultura ahoz eta ahozkotasunaren parametroen
barnean burutu zela eta bestelako transmisio kulturala ere ahozkotasunaren bidez garatu
zela nagusiki, burua eta aho-mihia bitarteko.

Ezagutzen diren lekuko historiografikoek ere ahozkotasunaren nagusitasun
hori baino ez dute berresten. Areago, ez genuke inolako okerrik egingo euskal esparruan
Etxepareren eskutik agertuko den lehen literatur obra originala bera ahozkotasunaren
eredupean sortutako altxorra dela baieztatzean.

Ildo horretatik, euskarria idatzizko testuetan zuten ondoko lanek ere —ori-.
ginaltzat har daitezkeen haietaz ari gara, eta ez beste hizkuntzetatik zuzenean eta estuki
itzulitakoez- hori bera erakutsiko dute, besteak beste ahozkotasunaren esparruetan sortuak
zirelako eta ahozko “tresneriaren” bitartez barreiatuak izateko jaioak ere bazirelako (oroz
gain irakurketa kolektiboen bidez; ikus 10.1.3.2 atala). Juan Mari Lekuonak dioen
moduarn,

“Urtealdi hauetan ahozko literaturak zuen garrantzi estadistikoa azpimarratu ondoren,
adierazi behar da, baita ere, argitaratutako liburuak, helburu pastorala zutenez gero, askotan jendaurrean
aldarrikatzen zirela eliz batzarretan, liburu sakratu nahiz katekesiakoak ziren arabera. Eta liburuok
batzarretan irakurtzeko zuzendurik zeudenez gero, egileek idazteko orduan helburu pedagogikoak hartzen
zituzten kontuan” (Lekuona 1985, 61 or.).

Campbellek berak oroitarazten duen legez, lurralde aurkin_.l bqn‘ietan ere
ahozkotasunaren bitartekaritza erabiliko zen kultur-bide nagusi gisa, berori baitzen bertan
nagusi eta, aldi berean, giza-inguru alfabetatugabeetaraino iristeko bide bakarra (eta
honekin ez dira inolaz ere ahozkotasuna eta analfabetismoa ezinbestean loturik doazen
fenomenotzat hartu nahi):

“De tal manera que las formas de difusién de la cultura espafiola gue habia sido el resultado
de miltiples adquisiciones a través de la tradicién oral en el seno familiar y parroquial y en la que habia un
lector en cada grupo ante el que se sentaban a escuchar pasajes de las novelas de caballerias, cuentecillos,
fabulas y hasta entremeses, sin dejar de considerar los elementos nativos de influencia, vinieron a
prolongarse en el seno de las nuevas sociedades americanas™ (Campbell 1993, 212).
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2.4.1.2.- Ahozkoa eta idatzia

Gizartean konfiguratzen doazen bi kultur erreferentzia nagusietako ikus-
pegiak agertuko dira euskal lurralde hauetan ere, beraien arteko lotura-elementu nabarme-
nak “ohiko” bilakatutakoak izango direlarik: erlijioa eta hizkuntza bereziki.

Hortaz, ahozkotasunean murgildutako sektore zabalaz gain, bada “gizarte-
geruza” bat -normalean, ohiko terminologia erabiliz, agintari-klasearekin bat dagiena-
harako hartatik alde egiten diharduena eta “idatziaren” esparrutik isurtzen diren kontrol
mekanismoak (legeak eta dogmak) ezartzen saiatuko dena.

Grafikoki adierazieko, esan liteke bi mundu hauek badutela zerikusirik egu-
neroko bizimoduarekin. Lurrarekin eta itsasoarekin lotutako lanbideek (arrantzaleelk,
untzigileek, ...), esate baterako, zeharka bainno ez dute ezagutuko “testu idatziaren
mundua, arrazoiak maila ezberdinetakoak izan daitezkeelarik: kultura idatziak eskatzen
duen praktikarako denbora eskasa, alfabetizazio maila apala, euskarazko testuen falta,
gabezia horren aurrean idatzizko testuetara (batik bat testu erlijiosoetara) iristeko eliz-
gizonen “mediatizazioa”, etab. Eta, edonola ere, “mundu idatzia” ezagutzeko izan dezate-
nean ere ahozko “tresneriaren” bitartez izango da eskuarki, ez bada, jakina, aipatu “media-
tizazioaren” bidez.

Adibide grafikoaren beste muturrean clizgizonak genituzke. Haien lanbidea
bera izango da hein handi batean “mundu idatzian” bete-betean ihardutera bultzatuko
dituena (sermoiak aldez aurretik idatziz prestatzeko, besteak beste). Idatziaren esparruko
egiteko horretan, ukitu ezinezkoa den Jainkoaren hitza gordetzen duen liburua altxatuko
da haien lehen iturri gisa. Erraz ondoriozta daitekeen bezala, haien kultura maila, alfabe-
tismoa eta idatziarekiko bestelako loturak finean, kontrarreformarekin larriki zauriturik
gelditu zen herri-tradizioaren (ohiturak, ahozko produkzioa, etab.) ordezkotza egiten
hasteko elementu bihurtu ziren.

Iido horretan, 1545tk aurrera, eta batik bat hurrengo ehun urteetan, garai
hartan “zilegizkoa” zen munduaren eta kulturaren zaindari eta bermatzaile bakarrak bila-
katu ziren idatzizko kulturaren protagonismo ia esklusiboa zuten apaizak eta elizgizonak.

Oker egiteko bildurrik gabe esan daiteke Lapurdikoa bezalako gizarte itxi
batean Eliza katolikoa izango dela urte haietako bizimoduaren kontrolatzaile hertsia, eta
horrekin batera, kultur elementu berrien sortzaile bakarra, alegia anatemizatutako beste
batzuen ordez jarriko diren elementu berrien sortzailea.

Lerro nagusietan Europakoa bezalakoa baino ez litzateke dagozkigun
lurraldeetan suertatutakoa, nahiz eta gurearen ezaugarriengatik agian areagotua gertatu zen
hemengoa. Alabaina, Burkek honela irudikatu zuen egoera orokorra:

“Entre 1550 y 1650, muchas costumbres tradicionales fueron abolidas. Mediados del siglo
XVIL, pude ser tomada como la fecha en la que concluye la primera fase de la reforma de la cultura popular;
una reforma que naci gracias al impulso de las reformas catélica Yy protestante y que fue -principalmente-
liderada por el clero, lo que en definitiva Justificaria la importancia de los argumentos teoldgicos. Esta
primera fase fue seguida por otra en Ia que los laicos tomaron la iniciativa™ (Burke 1991, 315).

Gatazka horretan -eta gure artean, berriro diogu, nabarmenago-, idatzia eta
ahozkoa kontrajarririk agertuko dira lehenengo unean, nahiz eta berehala antzemango den
ahozkotasuna ordezkatzeko xedearekin sortutako idatziak ezin lotura estuagoak dituela
ordezkatu nahi duen horrekin. Haren kontra burrukatzeko jaioa bazirudien ere, idatziak
etengabe erakutsiko du harekiko morrontza, biak ezinhautsizko zilborrestea lotuko baili-
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tuen. Euskal prosaren jaiotza momentu honetan gauzatuko da eta horren guztiaren erakus-
garri izango da.

2.4.1.3.- Ahozkotasun landuaren presentzia

Paradoxikoa dirudien arren, erreforma protestantearen onc}orioz, ahozkgta-
sunaren esparruak hedapen berezia ezagutuko du interes: erlijiosoak medio. Lovettek dioen
bezala, “los protestantes acentiian el piilpito y el sermén” (Loyett 1989, 292)._Qndonpz,
ohiko ahozkotasun fenomenoa ez dirudien haren presentzia eguneroko bizitzaraino
areagotuko da.

Modu berdintsuan jokatuko du kontrarreformak ere bere zabalkunde ideolo-
giko-erlijiosoa planteatzen duenean. Izan ere, erretorika eta ahozko predikazioak gizarte
eta garai hartan zuten balio pragmatikoaz oharturik zeudelako areagotu zen tresna horien
erabilera. Arrazoi nagusia begi bistakoa da: jakituria eta maila guztietako bizi-komuni-
kazioa ahoz aho transmititzen zuen gizatalde hartan ahozko baliabideak ziren eragin-
korrenak eta praktikoenak ezinbestean, bestela]_soa}c, hots, ;damlzkogk, 1r_1;_1nmatuak edota
papera euskarri bezala erabiltzen zutenak minoritarioak, urriak eta soil-soilik alfabetatuen-
gana iristeko modukoak zirelako.

Ez erreformistek eia ez katolikoek, beraz, ez dute gutxietsiko baliabide horien
praktikotasuna, lekuko eta adibide frankok adierazten duten bezala. Horietariko bat Villa-
santek sorginkeriaren esparrura begiraturik jasotzen du,

“Sorginkeriaren gaitza erremediatzeko, gogorkeriaren ordez beste jokabifie bat hm behar
zela iruditu zitzaion erreginari: hots, predikari onak euskaldunei bialtzea [...] barkazioa eskaintzen eta
damurako bidea ematen” (Villasante 1972, 74; azpimarrak gureak dira).

Dena den, ez da ahaztu behar “idatzia”—_ren eremuak ere _ahozkotasunan_an
esparrua betetzera zuzenduak izango zirela hein handi batean, bereziki irakurketa publi-
koak edota ozenak bideratzeko eginkizuna hartzen zutenean.

Idatziaren balioa ez da inolaz ere gutxietsiko, alderantziz baizik: errekurtso
guztiak ba.liagko dituzte erreforma protestanteak zein katolikoak, bi-biek, eta salbues-
penik gabe. Ondorioz, bi funtzio betetzeko helbm_'ua nabarmenduko da 1@3tzuako_a:cn
esparru erlijioso horietan: batetik, irakurtzen zekitenak gogoan hartuak izango ziren,
besteak beste, haien irakurketak beste irakurketa ez hain piadosoetara desbidera ez zitezen;
eta, bestetik, predikaziorik eta sermoirik ez zcgoenqtan‘(lqnegun zurietan nahiz esparru
geografiko urrunetan, alegia) analfabetoei geratzen zitzaizkien hutsuneak irakurketa oze-
naren bidez beterik gera zitezen. Honako hauetan, begi bistakoa da, oralitate garbi hutsak
betetzen zuena idatzizkoan oinarritutako oralitate bihurtzen zen.

Oro har, beraz, ahozkotasun landuaren fenomenoaren aurrean geundeke,
hots, bereziki teknika erretorikoaren bidez landuko zen fenomeno oralaren areagotze baten
aurrean. Bigarren mailako oralitate baten aurrean, hain zuzen.

Jakina, ahozkotasunarekin zorrak dituen literatura idatziak arlo bien ezau-
garriak jaso zitzakeen eta, izatez, jaso ere egiten zituen, maiz asko gertatu bezala eta Axu-
larren kasuan bertan gertatzen uste den legez.

J.M. Lekuonak XVI. eta XVII. mendeetako prosari buruz esaten zuen beza-
la, ahozkotasuna, modu batez edo bestez, elementu omnipres_entea izango da garai hone-
tan idatzitako produkzio gehienean: “esan nahi da, ahozko literaturaren ardatzek eragin
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berezia izan zutela, bai textuak idazterakoan. bai hauek ulertzerakoan™ (Lekuona 1985, 61
or.; azpimarrak gureak dira).

Historikoki gure literatura “idatziak™ -barka bekigu erredundantzia- baluke
horren lekukotasun nabarmenik. Soberan legoke, dena den, Etxepare eta Etxeberri Zibu-
rukoaren hitzak eta obrak aipatzen hastea, ezagunegiak bailirateke adibideok edonoren-
tzat.

24.2.- LITERATUR TRADIZIORIK GABEKO ALORRA

Hemen aztergai dugun liburuaren aurretik euskarak idatziaren arloan ibilaldi
motza eta urria egina zuela esatea topikoen eremuan erortzea izan daitekeela jakin bada-
kigun arren, komenigarri deritzogu fenomenoa nabarmentzeari, batik bat horrela areagotu
egiten delako eta, aldi berean, egiazko parametroen barnean kokatzen lehen idazle euskal-
dunen lana eta balioa.

Tradizio motza egina zuen euskal literaturak, jakina, 1545ean hasi baitzen
Etxepareren obrarekin. Jaio berria, beraz: ehun urte baino gutxiagoko ibilaldiko letrak
aurkituko zituen urdazubiarrak bereari ekin zionean. Horrezaz gainera, urria: eredutzat
inolaz ere ezin har zitekeen Leizarraga erreformistaren itzulpenetik landaé1, gutxi batzuk
baino izan ez zirelako Axularren aurretikoak.

Eta sortzear dagoen prosa arloan hori guztia gutxi izan balitz bezala, begien
aurrean egokitutako euskarazko ereduak ere hala-moduzkoak iruditu bide zitzaizkion gero-
koetan estilo-eredutzat agertuko zen saratartuari (eta ez da gutxienekoa Materreren itzul-
penean erabilitako ortografiari egindako oharrena; ikus Gero , 17-18 or.).

Honek guztiak badu, nola ez, azpimarratu beharreko ondorio moduko kons-
tatazio gehiagoren beharrik. Euskararen presentzia ezak, esaterako, idatzizko egoera
komunikatiboaren gabeziaz ohartaraziko gaitu halabeharrez, hain zuzen ere obren eskasia,
egin gabeko idazle-irakurleriaz mintzatuko baitzaigu hasiera-hasieratik.

Euskal letra idatzietara ohitzen hasi berria den gizarte hartan, beraz, denak
ziren berri: idazleak, irakurleak eta idatzizko kodea. Ondorioak, jakina, berritasun horren
mailakoak: erreferentzia munduak (hizkuntzarena, irudiena, baliabideena, etab.) ezagunak
edota kulturalki hurbilen zituzten plataformetatik hartuak izango dira.

Idazleek, oro har, kanpoko testuen itzulpena, moldaketa edota egokitzapena
erabiliko dute errekurtso nagusi gisa. Hizkuntza, eredutzat hartutako jatorrizko testuen
arabera eta inguruan zituzten hizkuntzen erara moldatzen hasiko da. Bestalde, erretorika
izango da mezuaren eraketa ederrerako baliatuko den tresna eta teknika, hartan trebatuak
izango baitira idazletzan murgilduko diren guztiak -salbuespenik gabe, erantsiko genuke.

Ahozkotasuna bera ere, azpimarratu beharrik ez dago, elementu baztergaitza
bilakatuko da sortzen hasia den prosa idatzian. Eta ez bakarrik erretorikak zor dionagatik.

61 - Gogoratu beharrik ere ez dago Leizarragarena bezalako esperientziak espreski debekatuak zituela eliza
katolikoak, eta ez bakarrik haren disidentzia erlijiosoagatik: “Como la experiencia aya ensefiado, que de
permitirse 1a sagrada Biblia en lengua vulgar, se sigue, por la temeridad de los hombres, més dafio que
provecho, se prohibe la Biblia con todas sus partes impressa, o de mano. en gualguier lenpua vulgar: i
assi mismo los Sumarios, i compendios, aunque sean historiales. de la misma Biblia. o libros de la
Sagrada Escritura, escritos en qualguier idioma. o lengua vulgar. ( Index librorum prohibitorum, 3 or.)
(azpimarrak gureak dira).
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2.4.3.- TRADIZIOA ERAIKITZEN

2.4.3.1.- Konfigurazio ideologiko-erlijiosoaren bideetatik

XVIL mende honetako literaturaren ezaugarri nagusien artean haren plantea-
mendu erlijiosoa izango da egiaz nabarmenduko dena. Eta ez, inolaz ere, ezaugarrien
artean berez gailendu behar zelako, plantearnendu ideologikoarekin batera, mundu-ikus-
kera berezi bat eta gizarte-mota bat jokuan daudelako baizik; Barrokoaren kultura bezala
ezagutuko zen hori bere definizio propioa bilatzen zebilelako, hain zuzen. Maila guztietan
(erlijiosotik hasita maila sozio-politiko eta ekonomikoetara z}hoaz_enetan) hierarkizazio-
arekin, zentralizazioarekin eta kontrolarekin segitu nahi zuen dinamika zalanizan eta iraulia
izateko arriskua zegoelako. Hortaz, aurreko disidentzia guztiekin hausten duen dinamika
zehatz hori eguneratzea eta konfiguratzea izango da garaiko esparru katolikoaren tresna eta
baliabide guztien eginkizuna, literatura barne delarik.

Gurean garai honetako literatura, oro har, iku‘:;ke}'a. barroko _horren lehen
ezaugarri eta faktore eragile den erlijio katolikoaren kezkak indibiduoetaraino eramango
dituen literatura izango da, pertsona guztien barnean g;akoneramo,_bupnumetar_amo sartu
nahi duen planteamendu ideologikoa bideratuko duen literatura alegia, izan ere gizarte-mo-
taren konfigurazioa ahalbide dezakeen lehen baldintza gisa hartzen baita pertsonaren kon-
trol erlijioso-ideologikoa.

Dinamika ideologiko berriztua izango da, beraz, literatura horrek irakurleen
baitara barnarazi nahi duena, ahaztu gabe, gorago esan den bezala (ik. 2.1.1 atala), dina-

mika horren ezaugarririk garrantzitsuenetarikoa haren izaera “mugiarazlea™ delab2,

Praktikan, herri xehearen munduan ematen ziren jokamolde bereziak erlijio
ofizialak ezin estali zezakeen mundu-ikuskera askea eta kontrolatu gabea adierazten du.
Nabarmenena sorginen arazotik atera daitekeena izango genuke. Asko exageraturik agertu
bazituzten ere, inkisizio-prozesuetako datuetatik mentalitate primitiboaren aztamak inferi
daitezke, erlijio katolikoak eta haren inguruko sektoreek ezin onar zitzaketenak. Oro har,
superstizioz eta lurrarekiko loturez zipriztinduriko mentalitate indibidulista xamarra genu-

ke, betiere akelarrearen irudi kolektiboa%3 guztien gainetik gailentzen den arren.

Bestelakoak, hots, bizitza eta portaera moralari dagozkionak eta, lehen maila-
ko elementu laguntzaileak izango ziren gizartearen konfiguratze lan honetan guztian,
“ukitu” nahi zen jende arruntarengandik hurbilen zeudenak zirelako. Ildo horretatik, esate
baterako, ezagunegiak dira gorago marraztu den gizartean ikusten diren fruitu eta gatazka
konkretuak. Aski izan bedi hemen elizgizonek zeramaten bizimoduaren erlajazio maila
gogoratzea. X V1. menderarte, adibidez, aita sainduengandik hasita azken apaizenganaino,
zerua irabazteko erakusten zituzten “ereduak” ez ziren eredugarriegiak. Sixto IV eta Julio

62 - Maravallek gogorazten duen bezala, “a este individuo con quien el siglo XVII se enfrenta hay que
moverlo desde dentro [...] Y ésta es una tesis que se Tepite un sinnimero de veces, dando a esa idea de
admiracién un caricter dindmico interno. Hay que mover al hombre, actando calculadamente sobre los
Tesortes extrarracionales de sus fuerzas afectivas™ (Maravall 1975: 1983, 170).

63 - Sorginkeria kolektiboa dela eta, “en 1575-1576, hay un brote en la montafia de Navarra, y, en 1595,
oiro foco importante en Araiz. Entrando en el siglo XVII, el resonante roceso de Zuganamm_‘d.i y su
consiguiente Auto de fe de Logrofio de 1610 constituyen la iltima gran accién contra la brujeria en
Navarra” (Reguera 1984, 211).
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II gerlari amorratuak izatearen zama areagotu egingo zen “ilizitoki ezaguturiko emakume-

engandik” sortutako seme-alabez inguraturik bizi ziren Inocencio VIII edota Alejandro VI
aita sainduekin.

Baina, hurrengo maila jerarkikoek antzeratsu jokatzen bazuten ere (gotzaiak,
etab.), arazoa gaizkoatu egiten zen herri xeherarengandik hurbilen bizi ziren apaizekin,
beraiek baitzituen herriak egitura eklesiastikoaren eta zabaldu nahi zuten sinismenaren
erreferentzia ia bakarra:

_ “Muchos prelados sélo decian misa en raras ocasiones. Gran nimero de sacerdotes, en el
bajo clero, vivian en concubinato y tenian hijos bastardos, cosa que, por otra parte, no significaba que
llevaran una vida disoluta. Vestidos como el resto del pueblo, jugaban a los bolos con sus feligreses, iban
a la taberna y tomaban parte en los bailes pueblerinos” (Delumeau 1967, 16).

) Erlaxazioz beteriko gizarte haren aurrean, edo, hobeto esanda, betiere beste
zerbaiten adierazgarria zen askatasun haren aurrean, Kontrarreformaren ondoko kultura
barrokoak bide estuak erabiltzea erabakiko du, besteak beste dagokigun literaturak erakus-
ten duen moral estuarena.

. Literatura aszetikoarena izango da gizarte-morala modu pragmatiko, indibi-
dualizatu eta “mugikor” batean erakusteko eta zabaltzeko garatuko den bidea.

2.4.3.2.- Idatzizko ereduak

) Oro har, aszetika eta kateketika izango dira euskal literaturaren arloan® lan-
duko diren gai eremuak, betiere, oraintxe adieraziko dugun bezala, Eliza katolikoak mar-
katutako bide meharretatik atera gabe.

Bestalde, planteamendu pedagogiko-erlijioso horrek ekarriko dituen berri-
kuntzen artean, ikuspuntu soziolinguistiko batetik begiratuz gero, euskarari ematen zaion
erabilera normalizatu(ago)an datza garrantzitsuena. Horrela sortu ziren katexima eta itzul-
penek beste modu batez bideratuko zuten hizkuntz arazoa: euskaraz idazten da behintzat,
baina ahal dena bakarrik.

) Idazgaiak aukeratzeko baldintzak aski garbi azaltzen dira Elizaren idazkietan,
honek idazteko ereduak garbiki markatzen dizkiolarik horretan ihardungo duen elizgi-
zonari. Eta beti arau moduan agerizen ez badira ere, idazlegaiak bestelako erreferentziak
aurkituko ditu ezarri zaizkion bide meharretatik irteteko arriskurik ez izateko.

Trento ondoren argitaratzen hasiko ziren Index librorum prohibitorum izene-
koak, esaterako, argitaratu nahi zen gauztiaren eredu negatibo bilakatuko ziren. Bertan,
ezaguna denez, liburuen eta autore zenbaiten debekua egiteaz gainera, oso garbi gelditzen
da idazki erlijiosoetan zer, zein hizkuntzatan eta nola erabili behar den. Adibide gisa,
1597an Venezian latinez argitaraturikoa oso laburra bada ere, 1612koa gazteleraz, aurre-
koaren ildotik eta ongi betea (liburutzarra, zinez!) azalduko zaigu Madrilen; hasieran
dauden arauak (“Reglak”) oso interesgarriak izango dira hizkuntzaren arazoa egokiro
ulertzen joateko, batik bat gizarte hartan hain garrantzitsua zen Biblia-ren erabileraren

64 - “De las 84 obras parcial o totalmente euskéricas escritas entre 1545 y 1800 -descontando diccionarios,
gramadticas, refraneros y poemas sueltos-, 78 son de contenido religioso (catecismos, sermonarios,
devocionarios, vidas de santos y libros de espiritnalidad. Abundan ademas las raducciones de cl4sicos
espirituales™ (Juaristi 1988, 48}
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kasuan65.

Baina ezaguna da fenomeno hau ez zela gazteleraren esparruan bakarrik ger-
tatu, 1546an Karlos V.ak debekatua utzi baitzuen Bibliaren itzulpena flandeserara eta fran-
isesera. Halere, aurretiko zuzenena 1558ko abenduaren 2lean Paulo IV.ak egindako
oharpena izan zen. Horren filosofian oinarrituko ziren ondoko urteetako Index inkisi-
torialak, inguru hauetakoak (Fernando Valdes-ek 1559an prestatutakoa, besteak beste)
Erromakoak baino askoz ere hertsiago eta debekatzaileago izango direlarik (Bujanda
1985).

Jakina, “irizpide” gisako liburn horietakoa ongi barneratua izango zuten gero
idazle katolikoek, Granadako Luisek berak Bibliari buruz dioen honetan erakusten duen
bezala: ““[...] libros de la sagrada Escriptura no conviene andar en lengua comun, porque

65 “REGLA III: Las versiones de la Biblia, assi del Viejo como del Nuevo Testamento, hechas por los dichos
Autores (/ndex-ean kondenamak, kalbinistak edota herejeak), generalmente se prohiben; mas con licencia
nuesta in scriptis i no de otra manera, podran hombres doctos i pios tener i leer las Versiones del Viejo
Testamento hechas por los dichos Autores, con que usen dellas como de elucidacion de la Edicion Vulgata,
para entender la sagrada Escritura, i no como Texto sagrado, ni auténtico. Pero no daremos la dicha licencia
para tener, o leer las Versiones del Nuevo Testamento hecho por los dichos Autores, por el poco provecho, i
mucho peligro, que de su leccién suele resultar a los lectores” (ndex librorum prokibitorum, 2 or.)

“(...) Todo el volumen de la Biblia, comunmente llamada de Vatablo, impresso Lutetiae (...) 1545. o cada una
de sus parte (...) le permitiremos a varones doctos i pios. Pero la parte del Viejo Testamento, siendo
corregida conforme a la expurgacion ya ordenada en este Indice, se permite a todos: i asi mismo el Volumen,
i partes de la misma Biblia: el qual aviendo sido visto, i examinado por Universidades por orden del Santo
Oficio, fue buelto a imprimir, Salmanticae anno 1584. i aora de nuevo se enmienda por el Expurgatorio deste
Indice, corregido conforme a el, se permite a todos, con que assi en la una, como en la otra Edicion, ayan de
usar de la nueva Traslacion no como de Texto autentico, sino como elucidacion de la Vulgata, en la forma
arriba dicha” (idem, 3 or.)

“REGLA IV: (...) Como la experiencia aya ensefiao, que de permitirse la sagrada Biblia en lengua vulgar, se
sigue, por la temeridad de los hombres, mis dafio que provecho, se prohibe la Biblia con todas sus partes
impressa, o de mano, en qualquier lengua vulgar; i assi mismo los Sumarios, i compendios, aunque sean
historiales, de la misma Biblia, o libros de la Sagrada Escritura, escritos en qualquier idioma, o lengna
vulgar: pero mo las clausulas, sentencias, o capitulos, que della anduvieren insertos en los libros de
catolicos, que los explican i alegan: ni menos las Epistolas i Evangelios, que se cantan en la Missa por el
discurso del afio, no estzndo solos, sino juntamente el sermon, o declaracion, que para edificacion de los
fieles sobre cada uno dellos se ha compuesto, o compusiere” (idem, 3 or.)

“Prohibense tambien las Horas, i diferencias dellas en lengua vulgar” (idem, 4 or.)

“REGLA VI: Prohibense los libros escritos en lengua vulgar gue tratan de proposito de Disputas i
Controversias en cosas de la Religion entre catolicos, i hereges de nuestro tiempo; mas vistos i aprobados,
no aviendo inconveniente, concederemos licencia in scriptis para lenerlos, i leerlos, a hombres pios i
doctos. Pero no se prohiben los libros, que tratan de forma de bien vivir, si no contienen cosa conira la
buena i sana doctrina; como tampoco los Sermones en la dicha lengua vulgar” (idem, 4 or.)

“REGLA VII: PROHIBENSE Assi mismo los libros, que tratan, cuentan, i ensefian heregias, o errores en la
F&, ora sea exagerando i encareciendo los amores, ora en olra manera. I se advierte, que la santa Sede
Apostolica Romana tiene prohibidos los dichos libros que tratan, cuentan, o ensefian de proposito cosas
lascivas, o obscenas, aunque no se mezclen en ellas heregias, o errores en la fe, mandando que los que los
fuvieren, sean castigados severamente por los Obispos; i que los libros antiguos deste genero compuestos
por Ehnicos, los quales permite por su elegancia i propriedad, en ninguna manera se lean a la juventud”
(idem, 4 or.) ‘

“REGLA IX: TOTALMENTE Se prohiben los libros, tratados, indices, cedulas, memoriales, receptas,
nominas, escritos, i papeles de Geomancia, Hydromancia, Aeromancia, Pyromancia, Onomancia,
Chryromancia, Negromancia; o en que se contienen sortilegios, hechizos, qualesquir agueros, encantaciones
de arte Magica, bruxeria, cercos, caracteres, sellos, sortija, i figuras, o invocaciones de demonios, en
qualquier manera que sean” (idem, 5 or.).
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hay en ellos muchas cosas escuras, que tienen necesidad de declaracion. Asf que [...]
razon tienen los que no quieren que haya estos libros” (“Prélogo galeato”, Guia, 6). Ikus
daitekeenez, eliza erreformistek hartua zutenn politikaren aurkako joera bete-betean

Hemen interesatzen zaigun garaiari gagozkiolarik, begi bistakoa da eliza kon-
trarreformistak markatutako bide estu horretatik abiatuko dela euskal letren produkzio
guztia XVIL. mendearen lehenengo erdialdean behinik behin, oro har oso panorama bere-
zia -zilegi bekigu eufemismoa-, “bideratua” eta, aldi berean, urria antzemango delarik.

2.4.3.3.- Bestelako ezaugarriak

2.4.3.3.1.- Hizkuntz egoeraren kontzientzia

Lapurdiko gizartearen osaketa anitza suertatu bazen ere (Euskal Herriko
barne-inmigrazioaz gain, Espainia eta Portugaletik etorritako judutarrak, etab.), hizkun-
tzari dagokionez erabatekoa izango zen euskararen hedapena eta erabilera. Hiri zenbaitetan
beste hizkuntzekin batera agertzen da, baina horrek ez dio euskarari nagusitasuna uka-
tuko, are gutxiago ia erabat elebakarrak ziren barne aldeko herri eta populazio-guneetan.

Horrekin batera, herri handietan -batez ere Donibane Lohizunen eta Ziburun-
biltzen diren jatorri ezberdinetako euskaldunen presentziak desberdintasun dialektalen
kontzientzia sortuko du eta, ildo horretatik, idatzirako euskara batu antzeko baten beharra
agerian utziko.

Hizkuntzaren kontzientzia, dena den, ondoko euskalkia erabiliz 1545ean
argitaratu zen lehen euskal liburuan etorriko zen formulatua. Etxepareren bertsoetan ezin
garbiago agertuko da euskarak arlo idatzira pasatzeko duen premia eta, aldi berean,
horretarako erakusten duen gaitasuna, bertsoak horren frogarik adierazgarriena direlarik.
Horri euskarak plazaratzeko eta munduratzeko duen beharra eransten dio Etxeparek, hiz-
kuntzaren egoeraz lehenengo oharpen soziolinguistikoa eginez.

Handik mende laurdenera, Leizarragak berak planteatuko du hizkuntz batasu-
naren arazoa eta, arazoa gainditzeko, proposamen ezin perfektoagoa aurkeztuko du bere
Testamentu Berria-n.

Historiaren ibilaldian, ordea, kalbinistaren proposamenari uko egingo
zitzaion, baina batasunaren arazoak bere hartan iraungo zuen. Materreren hitzaurreak eta
obrak eta Axularrenek, besterik ez aipatzearren, hori baino ez dute erakusten, batasunaren
beharra maila ortografikoraino eramango dutelarik.

Horrekin guztiarekin batera, ezin da ahaztu Lapurdiko gizartearen konfi-
gurazio soziolinguistiko horretan eliza ofizialari ere parte garrantzitsua dagokiola, izan ere
Eliza hasia zen tokian tokiko hizkuntzen erabilera onesten, leku gehienetako Sinodaletan
azaltzen den bezala, elizak “[...] onespena eman zien erabilera mintzatu eta idatzi batzuei,
baina erdarak eta latina baztertu gabe™ (Intxausti 1990, 79).

Erabaki hauek euskararentzat onuragarriak izan baziren ere, nabarmentzekoa
da Ekialdeko Elizek edota Erreformismoak berak euskara bezalako hizkuntzentzat askozaz
ere neurri aldekoagoak hartu zituztela eliza katolikoak baino.

Nolanahi ere den, tokian tokiko hizkuntzekiko giro “ulerkor” horretan
sortuko dira XVII. mendean euskaraz idatzitako lehenengo obrak. Horrela, Bibliak eta
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ohiko liturgia latinez izango dira, baina kristauak lantzeko ikasbideak (elizliburuak, kate-
zismoaak, etab .) euskaraz

Bestalde, gogoratu beharrekoa da X'VILaren azken mende laurdena eta X VIL.
mendearen lehenengo erdialdea euskararen apologien sorrera-urteak izango direla oro har.
Espainia aldean hiru izango dira nabarmenduko diren autoreak: Garibai (1571), Poza
(1587), Etxabe (1607). Euskararen aldeko apologia erdaraz egingo dute eta, beherago
ikusiko den bezala, ia ez dago ganorazko ezer argitaraturik (idatzirik, esango genuke) eus-
karaz.

Euskara bihotzerako eta erdara ezpainetarako uzten duten horien guztien kon-
trako jarrera agertuko du Klaberiak, agian Iparraldeko idazle gehienei estrapola dakiekeen

jarrera kritikoa eta aldi berean pragmatikoa erakutsiz66 .

Honako hau hizkuntzarekiko kontzientzia desberdintasunaren adierazgarri
nabarmena baino ez da. Hegoaldean praktikatu baino teorizatzen den bitartean, iparraldean
erabili egiten da, eta, bide batez, erabilerarekin demostratu egiten da hizkuntzaren malgu-
tasuna, egokitzapena eta balioa, azken batean.

2.4.3.3.2.- Sorrera berankorra

Bestalde, aurreko puntuetan esaten denaren ondorio gisa, itzulpen eta molda-
ketetan oinarritzen den prosa batek, logika historikoaren poderioz, gutxienik atzerapen
kronologikoa erakusten du iturriekiko. Eta hau da Euskal Literaturaren historian barrena
agertuko den beste ezaugarri garrantzitsu bat.

Halere, ez da bakarrik urte batzuetako berankortasuna hemen adierazi nahi
dena. Haratago doa berankortasunaren arazoa. Esan liteke hizkuntzak berak, beste kultur
hizkuntzekin erkatuz gero kultur hizkuntza bihurtzeko erakusten duen berankortasuna
isladatzen dela prosaren berankortasun honetan.

Nekez sor zitekeen prosa lanik XVI. menderarte idazteko tresna bezala
agertzen ez den hizkuntza batean. Horregatik, soberan leudeke beste hizkuntetako prosa-
rekiko konparazioetan erortzeko ahaleginak. Izan ere, euskarak ezagutu zuen lehpn saio
idatzia baino askoz ere lehenago sortuko da hemen X VII. mendean ugaltzen hasiko den
prosazko produkzio mota. Delumeauren hitzetan,

“Se estima que un 75 por ciento de la produccion tipografica de 1455 a 1520 correspondi6 a
obras religiosas. La Imitacién, las Biblias de los pobres, el Espejo de la humana salvacion, el Ars
moriendi, 1a Vita Christi de Rodolfo el Cartujo, y gran cantidad de obras piadosas, conocidas ya en manus-
critos, alcanzaron repentinamente una extraordinaria difusién. La Imitacién fue impresa, antes de 1500, en
diversas lenguas, sesenta veces” (Delumeau 1967, 21).

Dena den, berankortasunaren zama hau hurrengo mendeetako prosan areago-
tuko bada ere67, ezin ahaz daiteke elizak berak bortizki erreprimituriko gizarte txiki

66 - Gogoratu 1636ko bertsoetan laburbilduko duen planteamendua: “Burlatzen naiz Garibaiez.....” (in
Exeberri Ziburukoaren Elicara erabiliceco liburua).

67 - Hain urruti joan gabe, Tartasen Ontsa hiltzeko bidea ere, 1666an argitaratuko zena, ia bi mendetako
atzerapenarekin agertu zen Europan heriotza edo “memento mori” delakoa gai ikonografiko bezala
zerabilen literaturarekin konparatuta. Izan ere, haren aitzindarietako bat izan zen Ars moriendi izeneko
liburuak ehun bat edizio izan zituen 1465etik 1500era bitartean.
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honetan bideratzen duen pragmatismo erlijiosoaren ondorioa ere badela. Sormenezko
prosan inolako inkurtsiorik egiteko gogo eta ausardiarik gabe geratu den gizarteak derri-
gorrezkoa du erresuma erlijiosoa arriskurik ez duten harma ideologiko(-literario?)ekin
defendatzea, ongiegi ezagutzen baitzituen arlo erlijiosoan desbideratu ondoko fruituak.

Erraz uler daitezke, beraz, esperimentu erlijioso-literarioetan ez erortzeko
ahaleginak eta bide ziurrenetik jotzekoak. Ildo horretarik, eremu katolikoan Axularren
obraren atalen bat ausartzat har badaiteke ere, idazleak ondotxo zuritzen du bere burua
egon litezkeen bekatu edota fedearen aurkako baieztapenen erantzukizunetatik libre gera-
tzeko:

“Escritura Saindutic, Elicaco Doctoretaric eta liburu debocinozcoetaric, Axular Saraco
errotorac vildua”

Sarakoak ba bide zekien edozein ausardiaren ondorioak nolakoak izan zitez-
keen, nahiz eta, guri dagokigunez, eginkizun honetan historiografiak ez digun oraingoz
gehiegi laguntzen.

2.4.3.3.3.- Erdarazko literaturak iturri

Aurreko guztiaren aurrean, nekez esan genezake besterik prosa alorrean
agerturiko lanak ikustatu ondoren: euskal prosaren sorrera erabat baldintzatua sortuko da.
Eta baldintza horietarik lehen faktorea, ezbairik gabe, literatura mota hori sortuko duten
idazleen prestakuntzan datza.

Ez da sekretu bat idazle bihurtuko ziren horien prestakuntza kulturala eta
literarioa beste hizkuntza bat(zu)etan burutu zirela. Euskal munduak horretarako ezin
eskain zezakeen erakunde, hizkuntza landu eta beste horrenbeste elementu, alboetako
erresumetan aurkitu ahal izan zituzten idazle bezala agertu zaizkigunok.

Materre, esaterako, eta enblematikoenetariko bat adibide gisa jartzeko -ez
baitzen lehen euskaldun idazle kontrarreformista alferrik izan-, elizgizona izateaz aparte,
frantses kultur mundutik datorren gizona da. Haren erreferentzia kultural guztiek iturri
hori baino ez bide dute (eta honekin ez genuke inolaz ere latinezkoa ahaztu nahi).

Axularren kasuan, Urdazubin premonstratenseekin ikasi bide zituenak, ida-
tzizkoaren alorrari dagokionez, gaztelera eta latinaren ildokoak izan zirela susma daiteke.
Gerokoek ere, hots, batxilergoa lortzeko erreferentziek, erdaraz diharduten kultura eta lite-
raturaren gorabeheretan bameragotzeko balio izango diote.

Bigarren faktorea, nahi bada, sortzen diren obren izaeran bertan legoke.
Obrak beste hizkuntzetatik itzuliak izango dira edota, kasurik hoberenean, originalki mol-
datuak, baina betiere erreferentzia nagusien erroak -ideologiko-formalak, batik bat- beste
hizkuntzetako literaturetan zituztela.

Adibide zehatzetara joz gero, 1545-1645 bitartean euskaraz idatzitako prosa
lanek hori baino ez dute erakusten. Ikus Leizarraga, Materre, ... eta Axular bera, demos-
tratuko den bezala.

Baina txertaketa hau ez da testuen dependentzian edota hizkuntzarenean
amaitzen. Areago, liburu hauek erabiliko duten sistema erreferentziala, hots, irudiak,
exenpluak eta bestelako elementuak eremu klasikoetatik eta, oro har, erdal tradiziotik da-
toz, normalean erreferenterik nagusiena Biblia delarik eta ez herrikoitasunaren ingurukoa
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(gnomika propioa, mitologia, etab.). Alderdi horretatik, beraz, mundu kamustu bat,
zeukan aberastasunean mundu irendu bat da landu gabeko euskaldunari eskainiko zaiona.
Kulturalki, beste hitz batzuez esateko, ohikoen eta arrunten diren _sinbolo_gia eta irudi
erlijiosoak potentziatuko dira testuetan eta uniformizazioa -ideologikoa zein erreferen-
teena- erabatekoa izango da. Irakure euskalduna eta haren hizkuntza, zentzu horretan,
ideologikoki erabilia baino ez da izango, kontraerreformari esker dxe;zmokeen _elemenm
bakarra euskararen erabilera bera baino ez delarik. Hizkuntzaren erabilera eta hizkuntzak
ahalbidetzen dituen elementu estilistikoena, zehatzagoak izateko.

2.4.4.- XVII. MENDEKO EUSKAL LITERATURAREN PROTAGONISTAK

Leizarragaren itzulpena euskarazko prosa gauzatzeko ahaleginetan lehen saio
bezala hartu ahal den arren, garbi asko esan daiteke X'VIL. menderarte ez dela sormenezko
euskal prosa inprimategietara iristen. Edozein gisaz, ez genuke eztabaida antzuetan erori
nahi “itzulpen™ lanen balioa dela kari, batetik, ongi asko baitakigu “sormenezko” hitzak
ere zer eta noraino adieraz dezakeen, eta, bestetik, gogoratu beharrik ez dago, gure pro-
saren lehen lanak itzulpenen fruitu baino ez dira eta.

Seinalatzeko modukoa da, maiz asko ahaztu egiten bada ere, Axularren libu-
rua prosan geratuko den lehen lan originala dela%8, berea baita egilearen eskua eta sor-
mena erakusten dituen hitz lauzko lehena. Areago, inoren eragina ongi estaltzera iritsiko
den autore honek euskal literaturaren bilakaeran berebiziko zutarria ezarriko du bere libu-
ruarekin. Eta ez bakarrik hurrengo mendeetan izango duen eraginagatik. Bada honetan
zutarriaren irudia areagotzeko beste zenbait elementu tesian barrena demostratzen saiatuko
garen bezala.

Horretaz gain, ezin ahaz daiteke euskal Jetretan inolako tradiziqrik ez duela
Gero liburua taxutuko duen idazleak, izatez berea baita prosa arloan aurkituko dugun
benetako lehen saioa.

2.4.4.1.- Idazleak

Ezbairik gabe esan daiteke XVI-XVII. mendeetako idazleek beste hizkuntza
bat(zu)e(t)an lortutako gaitasunak transferitu behar izan zituztela euskararen arlora, ez
baitzegoen euskaraz irakurtzen eta idazten ikasteko beste biderik. Hortaz, lehenengo beste
hizkuntza batean (latinean, gazteleran, ...) alfabetatuak izan ondoren, hizkuntza hartarako
ikasitakoa haienera -euskarara esan nahi baita- egokitzen saiatu behar zuten ezinbestez,
egokitzapen horren fruituetatik batzuk geratu zaizkigun obrak direlarik.

Beste hizkuntzen eredupean burutuko da, beraz, hizkuntzaren formalizatze
prozesu hori, eta horretan hasiko dira idazletzan sartzen, betiere transferentzia-meto-
dologia hark suposa zitzakeen dependentzia guztiekin.

Edonola ere, eskerga izango zen idazle haien erronka, batik bat beraien giza-
taldearekin ikasitako hizkuntzan baliatu behar izan zutelako idazteko, hau da, inon landu
gabeko edo oso gutxi landutako euskararekin idaztea erabaki zutelako. Egiten duten
aukerak lan erraldoia eta, aldi berean, ohorea ekarriko die ondorioz: idazkerarako erabat

68 - Badirudi betiko galdutzat eman behar dela bi urte lehenago Argaignaratsek argitaratu zuen Avisu efa
Exortatione probetchosac bekhatorearentcat. Bestalde, originaltasunaren arazoaz ikus 4.1.5 atalean
€saten dena.
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formalizatu eta arautu gabekoa delako euskara (hortik, besteak beste, Leizarragaren handi-
tasuna) edota, formalizatze bideaz gain, forma berriak bilatzen saiatuko direlako.

Oro har -eta egoera hartatik sortutako euskarazko idazlan gehienek hori baino
ez dute erakusten-, alfabetatzeko aukera eta idazteko premia, gogoa eta posibilitatea eliz-
gizonen ingurura mugatuko diren faktoreak suertatuko ziren XVII. mendearen lehen
erdialdearen bukaerararte.

Bestalde, gorago adierazi legez, bi fase baina hiru interesgune nagusi
edukiko genituzke garai hartako produkzio idatzia idazleriaren ikuspuntutik ulertzeko.
Errenazimenduaren azken oihartzunak eta protestanteen erreforma elkarren arteko borroka
handiegirik gabe bilduko dituen epea litzateke lehena eta Kontrarreformaren ondokoa
bigarrena.

Lehenengoan, Etxepare zein Leizarraga genituzke bakoitza bere esparruan eta
bere produkzioarekin, interes arras ezberdinei erantzuten diena. Kronologikoki XVI.
mendearen bigarren erdialdean kokatuko dira ditugun obra inprimatuak.

Kontrarreformak, berriz, itxia, ideologikoki atzerakoia eta stamus erlijiosoaren
autodefentsa ziurtatzeko bortizki erreprimitzaileaa izango den izpiritua ekarriko du, Barro-
koaren muina osatzen joango den egitura ideologikoa azken finean®?. Gurean, izpiritu

honen fruitu izango den idatzizko produkzio inprimatua X VIL mendekoa izango da bete-
betean.

Ezaugarri orokor gisa, protestantismoak testu sakratuetara iristeko ekarritako
planteamenduak (herri-hizkuntzen balioa azpimarratzen zuenak, alegia) bat egingo du -
baina beste arrazoirengatik, jakina- kontraerreformaren borrokaren errealismoarekin (hiz-
kuntza bernakuloen garrantziaz ohartuz) eta zuzenki ahalbidetuko Dill Goode-k “movi-
miento nacionalista” deitzen zuen hura7® bezalako bat euskal eremu -linguistiko- batean
sortzea, Lapurdi inguruan edo, agian zehatzago, lapurteraren esparruan hain zuzen.

Errealitatea ulertzeko eta esplikazio egokiak bilatzeko nahiak gizakion artean
sortu izan ohi duen joerari jarraituz, Lapurdi inguru hartan sortutako produkzio idatziak,
batetik, eta liburuetan agertu onespen hitzen autoreen presentzia erredundanteak, bestetik,
“idazle eskola” edota “mugimendu”7! gisako kontzeptuak erabiltzera bultzatu izan dute
euskal literaturaren historialaria.

Hori dela eta, “Eskola” hartako idazleen arteko loturak zeintsu ziren nolabait
antzemateko irizpide ezberdinak -baina ez beti egokiegiak- erabili izan dira gure artean.

Batetik, ustezko lotura pertsonal-profesionalei zegozkienak; ezagunak dira,
besteren artean, edozein esku-liburutan aurki daitezkeen hauek: Axular (Materreren liburu-
aren aztertzaile: Sara 1616; Etxeberri Ziburukoaren bi liburutan aztertzaile), Argaignarats

69 - Barrokoaren hipotesi desberdinen artean, interesgarri deritzogu Maravall-ek ildo honetan garatu zuenari
(ikus Maravall 1975). Haren arabera, mundu-ikuskera berri bat baino gehiago, historikoki botere-
taldeek, gatazka sozio-ekonomikoei aurre egiteko antolatutako erantzuna litzateke Barrokoa.

70 -“En el Renacimiento del siglo X VI, junto con el Humanismo surgié un movimiento nacionalista en
que algunos escritores se resolvian a escribir las obras literarias de valor cientifico en su lengua
nacional” (Dill Goode 1969, 29). '

71 - “Frente a la escasa e inconexa actividad anterior, aparece aqui en el siglo XVII, de modo inesperado,
un circulo de autores que trabajan en estrecha relacién [...] Se trata de un movimiento de eclesidsticos

que cuentan entre sus lectores y animadores a un cierto nimero de seglares instruidos” (Mitxelena
1960, 68).
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(Etxeberriren Noelac-en azaltzen den poesiaren egile), Harizmendi (Haranbururi eskai-
nitako poesiaren egilea, honen liburuan jarria; Axularren koadjutorra).

Horrezaz gain, askok azpimarratu izan dute “Compaifiia on batean, eus-
caldunic baicen etcen leccuan” (Gero, 15) erabaki zela Gero liburua idaziea, pasarte
horretan “eskola” delakoaren aztarnarik bailitzen. Interpretazio horren arabera, badirudi
inguruetako apaizak arima-pastoralaz edo mintzatzeko bildu egiten_zirela eta bertan arazo
guztiak mahairatzen zirela: arazo praktikoak nagusiki, baina agian hizkuntzazkoak ere bai.

Bestalde, ez bide da gutxiestekoa izan hurbiltasun geografikoaren irizpidea,
Sara eta Ziburu ingurukoak suertatu baitziren idazle garrantzitsu gehienak.

Jakina, lapurteraren aldeko joera bera, lapurteraz idaztearena hain zuzen,
behin-betiko irizpidetzat hartu izan da arazoa gainditzeko.

Guztiarekin ere, batzuk urrunago joan dira delako Eskola haren ezaugarriak
zehazterakoan, besteren artean bileren tokia ere identifikatu uste baitute: “Sara, Donibane-
Lohizune eta Ziburuko apaizak frantziskotarren komentu batean biltzen ziren euskarazko

lanak prestatu asmoz, eta elkarren liburuak epaitzen zituzten argitaratu aurretik’72.

Edozein modutan -eta eztabaida honetarako toki aproposena hau ez den arren-
, bada “eskola” delako ideia edo intuizio honekin ados ez dagoenik ere (ik. Urgell 1991,
909-910), izan ere, kontzeptu erabilgarri eta esplikagarria baino gehiago, arazoak nahastu

eta ezer esplikatzen ez duen topiko bihur baitaiteke “Sarako Eskola” delako horrena’.

Arazo honetan, alabaina, behar beste azpimarratu ez diren bizpahiru faktore
mahairatu nahi genituzke hemen, hain zuzen ere aztertuko den lanaren izaera ulertzeko
oso garrantzitsu deritzegunak.

Batetik, eta buztinezko hankak dituzten idoloak aurkitzeko bildurragatik
nonbait, maiz asko zalantza moduan utzi izan da mende honen hasieran idazle gisara
agertzen diren elizgizon hauen adskribapen ideologikoa. Bestelako frogantza historikoen
behar gorria badugu ere, garbi dago gure idazle hauek kontrarreformaren izpiritu eta
ortodoxiaren barrenean sartuta zeudela zeharo eta ez zutela haien haragian ezagutu beste
apaiz zenbaitek jasan behar izan zuten errepresioa. Honek guztiak mende erdi honetan ida-
tzitako obren izaera erakutsiko liguke nabarmenkiro, Axular eta haren liburua bera horren

adibide garbia74 genituzkeelarik.

Horrezaz gain, geratu zaizkigun obrei gainbegirada bat emanez gero, badirudi
idazleak nolabaiteko planifikazio (eta zuhurtasun handiz hartu nahi genuke hitz honen esa-

72 - k. “Sarako Eskola”, Hiztegi Entziklopedikoa, Elnuyar, 1993, 1495 or. Tkus daitekeenez, baieztapen
honen jatorria Villasanteren obran dago: “Muy pronto, a lo que parece, en el conventito de Ciboure se
dieron cita los hombres que iban a ser los autores y creadores del movimiento de San Juan de Luz”
(1979, 70}); baina honen “a lo que parece” zuhur hori zeharo ezabaturik eman dute artikulugile berriek.

73 - Eta ez da arazo bakarra eta ez gutxiestekoena ere eskolakidetzat hartu izan den zenbaiten urruntasun
geografiko goiztiarra. Gogorazi nahi genuke Materre 1617an -haren liburua argitaratu baino lehenago-
La Réole-n zegoela, frantziskarren komentuan, eta 1623an Frantziako Tolosakoenean. Lapurditik
urrunsko, beraz.

74 - Autore zenbaiten intujzioa frogatzeke dagoen arren (Axular Lancreren idazkari edo lagunizaile izan zela
pentsatzen dutenena, alegia), urdazubiarra ez bide zen kontrarreformaren planteamendu eta praktika
hitsetatik urrutiegi ibili. Edonola ere, hasiera-hasieratik Elizaren eta Henri IV. erregearen aldetik
1zandako laguniza eta pribilegioak (legalki ez zegokion Sarako erretoretza, esaterako) Axularren
“zintzotasun” eta inplikazio monarkiko eta kontrarreformistez mintzo lirateke ziurrenik.
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nahi zabala) erlijiosoari jarraitzen zaizkiola euren lanak prestatzerakoan, batik bat
Materreren Dotrina Christiana-ren bigarren argitalpenaren ondoko urteetan, aurrerago iku-
siko den bezala.

Aurrekoarekin loturik, esan dezagun zeharka agertutako apaiz euskaldun kul-
tuek ere bazutela ziurrenik idatzizko betebehar kontrarreformista haietan eginkizunik, eta
ez bakarrik ortodoxiaren zaindari gisa; Materrereneko Gilantena bezalako apaiz euskaldu-

nak, esaterako, edota Axularren obran agertzen diren Urtubi7s eta Disanetxe bezalakoak
0s0 egokiak baitziruditen elizbarrutiko pastoralaren lerroak diseinatzeko eta Axularren

“konpaifiia on” hartako partaide izateko76. Esan gabe doa “Konpaifiiaburua” Bertrand de
Etxauz bera izango zela.

Nolanahi ere den, eta ezaugarrietara itzuliz, ohargarria da eskolakidetzat edo
hartu izan diren idazle horietako asko (guztiak, agian?), elizgizonak izateaz gain, predi-
kariak ere bazirela lanbidez. Horrela agertuko dira, esaterako, Haranburu (“predicateur et
confeseur de nostre Ordre”77), Argaignaratz (“aphez ea Ciburuco predicari ordinario
a[c]”78), ..., eta horrela agerm zen Axular bera Donibane-Lohizunen Sarara baino lehen79

Beherago demostratzen saiatuko garen hipotesi bezala, faktore honen
garrantzia handia izango da hainbaten lanetan, obren taxuketak berak jaso dezakeen
eraginagatik hain zuzen. Axularren kasuan, esaterako, predikazio teknika etengabe isuriko

da liburuan barrena.

Edonola ere, argi dago konglomeratu horretatik sortutako ahalegin lite

rarioek80 euskara idatziari homogeneitate handia emango ziotela eta prosarako euskarak
behar zuen neurrian egokituko (eguneratuko?) zutela. Mitxelenak dioen legez,

75 - 1609an Lapurdik Henri IV.arengana bidali zuen “Dortobie” Jauna eta handik urte batzuetara Gero
liburuaren zentsorea izango zen Pedro Urtubikoa (“Durthubie™) pertsona bera ote zen? edo familia
berekoak? Horrela ez balitz ere (eta ez dago hori zalantzan jartzeko motiborik: nor izan zitekeen
Teologian doktorea eta Baionako gotzaiaren ordeko konfidantzazkoa familia ahaltsukoa izan gabe?),
garai hartako Urtubikoen “zintzotasun” politiko-erlijicaz eta konpromezn kontrarreformistaz
mintzatuko litzaiguke bete-betean.

76 - Hipotesi gisa bada ere, zinez pentsa liteke Axularren “konpaifiia on” hark ez zuela ezinbestean bat
egin behar orain arte “eskola” kontzeptuaren pean ulertu ohi denarekin, Axularrek berak esaten
dituenetatik (Gero, 15 or.) erraz ondoriozta baitaiteke elizbarrutiko pastorala edo diseinatzen ari zirela
han bildutakoak (“arima-zaintzaz” ihardutean, gaia aunkeratzen da eta liburuaren egiteko kargua nor
eman erabaki). Beraz, “Sarako eskolakide™ izateak euskaraz idaztea baino ez zuen suposatzen, eta ez
derrigorrez pastoralaren antolamendu edo aholkularitzan aritzea. Ohi bezala, jakituria, elokuentzia,
eskainitako zerbitznak, titulazioak,... izan zitezkeen azken honetako partaide izateko baldintzak;
idazleen artean, Axularrek eta Etxeberri Ziburukoak ongien beietzen bide zitiztenak alegia.

71 - Debocino escuarra, mirailla eta oracinoteguia..., 1635, Fr. Bonal Probintzialak idatzitako boterean (I
or.).

78 - Tkus Vinson 1891, § 21 (1984, 84 or.).

79 - Ez da ahazin behar goren mailake karguak edo titulazioak (Axularren “erretora”, Etxebert!
Ziburukoaren “doctor Theologoa”, ...) bestelako egiteko profesional apalagoak ere barnehar zitzakeela.

80 - Nahiago dugu ahalegin literarioez baino “produkzio idatziaz” mintzatzea, izan ere lehenengo
espresioak badu bigarrenak ez daukan balorazio-maila ez beti egokia. Produkzio idatziaz hitzegiten
denean, aldiz, deskribapen hutsa baino ez da adierazten, neutroagoa da eta ez du inolako aurriritzirik
ekartzen eztabaidara, sarri askotan gero justifikatu ezinezko bihurizen diren aurriritziak izan chi baitira
hauek.
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“Escriben en una lengua de aspecto mucho mas modemno que la de Exepare, incluso, que 1a
de Leizarraga: se trata de la lengua cotidiana (el labortano de Sara y de San Juan de Luz) elevada sin
esfuerzo a lengua literaria. Algunos de los autores poseen una magnifica formacion humanistica y todos
han recibido al menos una iniciacién en las bellas artes: no es de exirafiar, pues, que no sientan
preocupaciones puristas ni en el 1éxico ni en la sintaxis, ni huyan con horror de lo que de sus lecturas
pudieran deslizarse en sus escritos vascos. Sin embargo, no llegan en ninglin momento a los excesos
cultistas y latinizantes de Leizarraga” (Mitxelena 1960, 69).

Esan gabe doa delako Eskola honen ingurukoek ireki eta itxiko duten garaia
“urre-garai’-tzat hartua izango dela Lapurtera klasikoarentzat. Ezaugarrien artean bat da
hemen bereziki gogorazi beharko litzatekeena: erabiliko den lapurtera mota, sortuko den
literatur hizkuntza Leizarragarena baino “populistagoa” izango da eta, ondorioz, kultismo
gutxiagokoa; oro har, herri-kutsu gehiagokoa agertuko da, baina ez bakarrik lexiko edota
gramatikaren ikuspuntutik.

2.4.4.2.- Irakurleak

Irakurleen fenomenoa aztertzeko kontutan hartu behar da liburuen produkzio-
arena ere8l, irakurleria gure artean, fenomeno bezala, egiten hasia baino ez delako. Izan
ere, euskara ahoz bakarrik ezagutzen zuen irakurlegaia baitzen zaletu nahi zena, edota,
kasurik hoberenean, agian beste hizkuntza batean alfabetatua eta irakurtzen ohitua82.

Hortaz, iralkurle bihurtu nahi izate horrek alfabetatze lanetan sartzeko pre
mia83 zekarkien idazleei berei, elizgizonei alegia, besteak beste liburuen hasif:ran besge
hizkuntza batean irakurtzen zekitenei euskaraz egokiro irakurtzeko charrak eginez (Lei-
zarraga).

Ez dugu uste gehiegikeriarik esango genukeenik erreformak alfabetizazio
mailaren areagotzea ckarri zuela euskal lurraldeetara esango bagenu, alfabetizazio
elebakarra gainera, hots, euskaraz hutsez mintzatzen zirenei irakurtzeko gaitasuna eskaini

ziena®, finean hori baitzuten kalbinistek Jainkoaren Hitzari znzenean heltzeko bidea.

Edonola ere, alfabetatuak izan ala ez, hasi berria zen irakurletze prozesu
horrek ezinbestean eskatzen zuen irakurria izateko elementua, hots, paper idatzia. Ildo
horretatik, badirudi idatzizko euskarri horren ezaugarri nagusiak -eta, ondorioz, alfa-
betatze bideak- literatura erlijiosoaren esparrukoak zirela nagusiki, izan ere XVII. mende-
aren erdialdean “las biblias, los libros de liturgia (horas, breviarios, oficios), los libros de
devocidn [...] y la literatura apologética son las adquisiciones mds frecuentes de estos lec-
tores de rango modesto, sean catdlicos o reformados” (Chartier 1993, 99).

81 - Berrogeita hamar orrialde baino gehiagoko liburuak 36 dira mende honetan; 32 nafarreraz-lapurteraz
eta 4 zubereraz; horietatik Reedizioak ez diren obra argitaratuak: 16 nafar-lapurteraz eta 4 zubereraz.
Euskaraz argitaratutako produkzio originala: 10 naf-lapurieraz eia 2 znbereraz (Sarasola 1975, 106)

82 - Herri xehea, gehienik ere, colportage izeneko literaturaren irakurlea izan ohi zen: “libritos de cuatro
Cuartos, toscamente impresos (almanaques, coplas, recetas, narraciones de prodigios o vidas de santos)
que vendfan por ferias y poblaciones rurales los comerciantes ambulantes™ (Ginzburg 1991, 15)

83 - Baina ez beti, gogoratu behar baita ezen “en los siglos XVI y XVII, mas que antes sin duda, la
relacién con lo escrito no implica forzosamente una lectura individual” (Chartier 1993, 100).

84 - Horrelako elebakar alfabetatuak ziren Axularrek “Trakurizaileari” izeneko atalean gogoan zituen
irakurlegaiak: “Eta on zatekeiela gauza hunetzaz liburu baten. euskaraz, guztiz ere enskararik baizen
etziakitenentzat egitea” (Gero 15 or.) (azpimarrak gureak dira).
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Edozein gisaz, oso interesgarria da denbora gutxitan eta euskarazko obren
argitalpenen ugaltzeari esker gertatu bide zen irakurle-areagotzea. Larramendik, esaterako,
XVIII. mendearen erdialdean Axularren Gero liburuak zituen irakurleen kopuruari buruz
egiten du konstatazio interesgarria:

“Anda en manos de muchos, y debiera en las de todos los Bascongados™ (Diccionario
Trilingiie, 1745, xxxv or.) (azpimarmrak gureak dira)

Baina irakurleriaz, Axularren obrari dagokion irakurle-tipoarena beste euskal
liburu erlijioso guztiei heda dakiekeen neurrian bederen, aurrerago ere mintzatuko gara
zehatzago (ikus V. kapitulua).

2.4.4.3.- Idazlanak

Testuinguru soziologiko eta erlijioso honetan ulertu behar da, beraz, aszetika
eta aszetikaren bidez eliza katolikoak sortu nahi izango duen eta zabalduko den mezua.
Esparru erlijiosoan aszetikaren inguruko gai horiek izango dira, sermoiekin batera,
kontrarreforma katolikoak garbiki, hau da, jorratu ahal izateko zalantzarik gabe, utzi eta
baimenduko dituen eremu bakarrak:

“REGLA VI: [...] no se prohiben los libros, que tratan de forma de bien vivir, si no
contienen cosa conira la buena i sana docirina; como tampoco los Sermones en la dicha lengua vulgar” (
Index librorum prohibitorum et expurgatorum , 1612, 4 or.)

Halere, badirudi gotzai batzuk beste batzuk baino beranduago ibili zirela
eredu horiek gauzatzen. Esate baterako, Axular apaiz bihurtu zeneko hiriko gotzaiak,
Tarbesekoak alegia, 1644an aginduko zuen bere elizbarrutian predikazioak eta katezismo-
saioak herri hizkuntzan buru zitezen:

“Nous voulons [...] que vous fassigs le prosne et le catéchisme tous les dimanches en
langue vulgaire, afin que le peuple puisse mieux comprendre les mystéres et plus facilment les retenir
pour son salut” (Cfr. Soulet 1974, 79)

Ageria denez, ordurako Baionakoak ibilaldi luzea zuen egina arlo honetan.

Horrezaz gain, argi esan genezake oso fenomeno zabaldua izan zirela eliz
barruti guztietan gotzaiek argitaratzeko “araunak” edo “aholkuak”. Eta guztiak oso antze-
koak gainera, Trentoko Kontzilioan (1545-1563) markatutako ildokoak baitziren beti ezin-
bestean. Horien bidez, besteak beste kateximak bertako hizkuntzetan argitaratzea ahal-
bidetuko zen.

Ezagunen eta adierazgarrienetarikoen artean Kalahorra eta Irufieako gotzaien
Sinodalak deitutakoak izango genituzke. Kalahorrako 1602ko Sinodaletan, esaterako,
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Pedro Manso gotzaiak urtero kateximak euskaraz argitara zitezen agindutakoa8> ageri da:
“Cap. 4. que los Prelados hagan imprimir cada afie doctrinas christianas en lenguaje
acommodado a las prouwincias” (Urquijo 1923, 335).

Eta honela jarraitzen du:

“Y porque es conuiniente que cada Prouincia tenga la doctrina Christiana impressa en
lengua paterna: y porque ay en la tierra Vazcongada deste nuestro Obispado diferencia en el Vazquence del
sefiorio de Vizcaya, Prouincia de Guipuzcoa, y Alaba. Estatuymos y ordenamos , que los sefiores Obispos
nuesiros successores, hagan imprimir cada afio Cartillas de la doctrina Christiana en Romance, y en
Vazquence, segun el vso de las dichas Prouincias, para que los Curas tengan Cartillas en la lengua propria
de cada Prouincia, que Nos assf lo hemos comengado a hazer en nuestro tie(m)po. Y los Visitadores tengan
quenta de executar lo que se les encarga en el capitulo antecedente. Y las que se imprimieren en Vazcuence,
tengan tambien la Doctrina en Romance” (Urquijo 1923, 335-336)

Honek garbi adieraziko luke Elizak argitalpen politika zehatza planteatua
zuela hizkuntz berezia zuten lekuetarako. Oro har, begi bistakoa denez, XVI. mendearen
bukaeran atzeman ahal izango da politika katoliko hori euskal eremuan, urte horietan

hasiko baita argitalpen erlijioso kontrarreformisten aroas®.

Era berean, Lapurdin ematen den produkzio idatziak87 ere horrelako plan-
gintza edo aginduen ondorio dirudi, eta ez bakarrk argitaratutako obra gehienak maila-
Kkatuta eta urte diferentetan agertzen direlako (urte berean bat baino gehiago inoiz elkarizen
ez direlarik), ekonomia eredu desberdinak eta irakurleen modus vivendi direlakoak ere

0s0 kontutan hartzen zituztelako baizik88,

85 - Buskarazko argitarapenez gain, dena den, oso garbi utzi zuen “Que en la tierra Vazcongada los
Sermones sean en Vazquence” “Porque somos informados que en la tierra Vazcongada, y especial en
algunos lugares, que la mayor parte dellos habla Vazquence, los Predicadores por autoridad predican en
Romice, y no en Vazquence: de lo qual se sigue grade dafio, y g(ue) la gente q(ue) viene de las caserias
a oyrlos como no sabe(n) Romance se salen ayunos del Sermon. Por tanto S.5.A. Ordenamos y
mandamos, q{ue} en los tales lugares, los Sermones se hagan en Vazquence, y los Curas no
nconsientan otra cosa, o pena gue seran castigados, y lo mismo guarde(n) los dichos Curas quando
declararen el Euangelio” (Cfr. Urquijo 1923, 339).

86 - Elsoren Doctrina Christiana (1561: galduta) eta Betolazaren Doctrina Christiana (1596) horren lehen
erakusgarri genituzke.

87 - Materreren Dotrina Christiana, (1617) (Axularren hitzak liburuaren onespenerake), Materreren Dotrina
Christiana, 2. argitalpena (1623), Etxeberri Ziburukoaren Manual Devotionezcoa (1627), Noelak eta
bertce canta espiritual berriac (1631), Haranbururen Debocino escuarra, mirailla eta oracinoteguia
(1635), Etxeberri Ziburukoaren Elicara erabiltceco liburua (1636), Argaignarats, Avisu ela Exortatione
probetchosac bekhatorearenicat (1641: galdura), Axularren Gero (1643). Hegoaldean Beriainen Tratado
de como se ha de oir Misa (1621) eta Doctrina Christiana (1626) agertuko ziren XVIL. mendearen
lehenengo urie haietan.

88 - Modus vivendi horiek eragin zuzena erakutsiko dute erlijio eta moralaren esparruan eta, aldi berean,
jokamolde berezia eskatuko. Arrantzaleen mundu “galgarriak™, esate baterako, nekazaritzakoak ez

bezalako tratamendua behar bide zuen: Ternua eta Kanadatik neguan etxeratzean, aurreztutako guztia
Jan-edanetan xahutu ela gero arrantzaleak berriro lehen bezain pobre itzuli ohi ziren itsas lanetara,

familiak inolako errekurtsorik ez zutela geratzen zirelarik. Lancrek zioenez, “esto a la larga rae el

desamor en los matrimenios y relajacién de las costumbres” (Lancre, Tableau de linconstance des
mauvais anges et demons..., 1612, L lib. 1L disk., 38 or.; apud Caro Baroja 1985, 167). Horren
aurrean, tratamendu bereziaren alderdi garrantzitsua liburu erlijiosoek berek bete zezaketen, Etxeberri

Ziburukoaren obra lekuko.
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Ustezko planifikazio horren aztarnak Materreren Dotrina Christiana-ren
bigarren argitalpenaren ondoko hogei urteetan aurki litezke nagusiki (1623-1643). Izan
ere, lehenengo obra kontrarreformista honen arrakastaren aurrean, eta literaturaren bidez-
ko sistema Eliza eta elizgizonak iristen ez ziren pertsona, une, espazio eta medioetan 0so
erabilgarria izan zitekeela ikusirik nonbait, Baionako Elizbarrutiko arduradunek, Bertrand
de Etxauz buru zelarik, produkzio idatzia bultzatzea erabaki bide zuten.

Bestalde, maiz asko nabarmendua izan da euskaraz argitaratu liburuetatik
gehienak Lapurdi aldekoak gertatu izana, merkatuari eta erabilitako euskalkiari ohartuz
gero bereziki inguru haietako irakurleentzako eginak direla ikus baitaiteke. Baina berriro
geundeke hemen ezin gehiago harro daitekeen ustezko desoreka horren arrazoien espa-

rruans?.

Edonola ere, nahita sinplifikatutako eskema honekin jarraituz, fenomeno
esanguratsu bat adierazi nahi genuke lapurterazko literatura erlijioso honetan, obren taxu-
ketan antzematen diren planteamendu desberdinei dagokiena hain zuzen. Hitz gutxiz esa-
nik, badirudi produkzio guztia formalki bi multzotan bana daitekeela: multzo batean ele-
mentu “poetikoa” (bertsoz osatutako obra sorta) biltzen duena, ahozko fenomenoari zuze-
nean atxikia, eta bestean hitz lauzkoa (itzulpenak, batetik, eta sormenezkoak edo, behinik

behin, sormenerako bidean daudenak, bestetik)%0.

Lehenengo begiradan zalantza ezinezko dirudien banaketa hau, alabaina,
zaildu egiten da arazoa ahozkotasunaren munduarekiko loturen arabera planteatzen bada,
hau da, testuen barneko izaerari eta dinamikari behatzen bazaio. Izan ere, dugun literatur
urritasun honetan, erabateko itzulpenak ez diren obrek, uste baino lotura estuagoak era-
léu:cii(litzakete aipatu mundu eta fenomeno horrekiko. Horietako bat Axularren liburua izan

aiteke.

89 - Edozein modutan, arrazoi bide du Urkijok hegoaldeko egoera urriaz honako hau dioenean: “parece
dificil admitir, dadas las buenas disposiciones de D. Pedro Manso, que en tan largo espacio de tiempo
no salieran a luz otras ediciones de la Doctrina Christiana en dialecto vizcaino™ (Urquijo 1923, 337).
Betolazaren Doctrina Christiana (Bilbao, 1596) liburuaz gain, esan nahi du.

90 - Horren aurretiko eredu kontrastagarrienak Etxepare eta Leizarraga ditugu. 1545¢ko Etxepare
ahozkotasunarekin zeharo loturiko poeta dugun bitartean, 1571ko Leizarraga guztiz kontrakoa dugi:
letraren eta kultura idatziaren adierazlea da. Batengan antzematen den freskotasuna eta askatasuna,
bestearengan herstura eta elementu landua bilakatzen da. Bata bere bertsoak aldatuak izan daitezen prest
agertzen den bitartean -ahozko munduaren ezaugarri-, bestea aldatezina den Jainkoaren Hitzari lotuta
dago erabat -idatzizkoaren morrontza.
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“Por muy escépticos que seamos sobre la influencia del aprendizaje

escolar en el poeta o ficcionista, hemos de admitir que la formacién retdrica [...]
repercute en las modalidades de 1a historia, la oratoria, la novela, el teatro y la lirica
del Siglo de Oro”

E. Asensio

3.1.- ATARIKOAK

1.- Ezaguna da Axularren garaian asko areagotu zela karrera erlijiosoa
hautatu zutenen kopurua, Elizak eskaintzen zituen aukerez baliatu nahirik nonbait. Mende
eskas batean, XVII.ean alegia, 100.000 eliz gizon eta emakume izatetik 150.000 baino
gehiago izatera iritsi ziren. Horren arrazoia Elizak apaiz bihurtzen zirenei eskaintzen zien
estatus sozial eta pribilegioetan bilatu beharko lirateke nagusiki, nahiz eta arrazoi
izpiritualak zituztenak ere ezin ahaz daitezkeen.

Oro har, arrunt bihurtua zen urte haietan pertsona xcheak -nekazaritza
mundukoak batik bat- eliz gizonen artean nagusi izatea, ez baitzen inorentzat zailegi
gertatzen estamentu hartara iristea: “[...] al contrario que el estamento nobiliario, el
eclesidstico permanecia abierto a todos los medios sociales con escasas restricciones, al
menos en teoria” (Gomez-Centurion 1994, 260).

Kopuru areagotze ez-kontrolatu horrek, dena den, ondorio latzak ekarriko
zizkion Elizaren bizitzari. Batetik, ohituretan eta moralean erlajazio nabarmena hedatuko
zelako eliz partaideen artean, eta, bestetik, prestakuntza eta jakituriari dagokionez, apaizak
leati predikariak normalean gizon ez ikasiak 9! eta, zenbaitetan, zentzun izpirik gabeak zire-

0.

91 - Burke-k gogorarazien duen bezala, XVI eta XVII. mendeetan “muchos nobles y clérigos no sabian
leer ni escribir, o lo hacian con mucha dificultad” (Burke 1991, 67)
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Sermoietan, esaterako, eta hau da guri hemen interesatzen zaigun puntua$2,
zitekeena zen ez jakitea “afektu” direlakoak bereizten, ezta berauek motibatzeko zer egin
behar zen ere. Lekukotasunen arabera, predikariek ez bide zekiten hizkuntza maila egokia
aukeratzen, ez eta diskurtso mota edo gaia bera hautatzen ere. Horrelakoetan, jakina,
entzuleak lokartu edo iharrausika hasten omen ziren.

Baina apaiz eta predikarien prestakuntzarik ezaz aparte, arazoa areagotu
egiten zen sermoietarako erabili behar izaten zuten metodo eskolastikoagatik: adibide eta
irudi konkretn batzuk kenduta, sermoiak lehorrak eta astunak bilakatzen ziren, Summa-tik
hartutako pasarteak baitziruditen: definizioak, sailkapenak, bereizketak, etab.

Trenton modu nabarmenean ohartuko ziren apaizen prestakuntza falta
horretaz93 eta, ondorioz, predikari egokien eskasiaz. Hori zela eta, murriztu egingo zi-
tzaien elizgizonei eginkizuna: fedea modu teorikoan defendatzen eta fedearen aurkakoak
gezurtazen aritu beharrean, aszetikaren eginkizunna -errazagoa nonbait- bizkarreratuk
zitzaien. Horrela, apaizen lana kontzientziatzailea eta bizioak deserrotzera eta bertuteak
landatzera mugatuko zen.

Baina horretarako ere, gutxieneko prestakuntza beharko zen, hain zuzen ere
orduko elizgizonek ez zutena. Ildo horretatik, ez da harritzekoa orduko predikazio-tratam
gehienetan arazo horretaz diharduen atal bat aurkitzea. Adibide gisa, Juan Bonifacioren
De Sapiente fructuoso (Burgos, 1589) liburutik jasotako hau:

“No hay cosa méis desagradable gue un sermén sin doctrina, sin erudicién y sin estilo. El
tiempo que habian de dedicar durante los estudios a la Filosofia, a 1a Teologia, a la Escritura, lo dedican
algunos a copiar sermones ajenos, y aungue sus maestros les dicen que acudan a las fuentes y se las
sefialan, ellos se hacen los sordos y siguen haciendo su pacotilla, y se tienen por dichosos si logran reunir
unos cuantos sermones y comentarios para Ilevarios consigo a todas parigs. Si en vez de eso se dieran a
estudiar la Escritura y los Padres, verian que cada dia predicaban mejor y que no les faltaba materia de
repuesto, y verian también que no hay cosa més fea que citar autores que no se han leido y fiarse de
copistas y libreros, que es la gente mas embustera en materia de textos” (Olmedo 1960: cxxxii-cxxxiii)

Baina ez zen horretan bukatzen predikarien prestakuntza. Apaizgaitegietan lor
zezaketen maila (ikus Martin Herndndez 1964) bestelako baliabideekin aberastu beharra
zeukaten. Terrones del Cafiok mende hartako sentsibilitatea jasoz ongi adierazten duen
bezala, ezinbestekoa zuen predikariak erretorikaren laguntza sermoiaren azken xedea,
movere delakoa hain zuzen, lortu ahal izateko: [...] de las letras humanas no puedo callar
la necesidad que el predicador tiene de saber Retérica” (Instruccion..., 33)

Erretorika, noski, mezua egokiro zabaltzeko tresnatzat hartuko zen. Eta
Elizak bere helburuetarako aproposagoa zen formula eklesiastikoa baliatuko zuen, betiere

erretorika klasikoa oinarrian zuelarik.

92 - Aipama dugn dagoeneko Trentoko Kontzilioaz geroztik predikuak zuen garrantzia, igande eta jai egun
guztietan, eta bereziki Garizuma eta Adbentuan, derrigorrezko bihurtu baitzen eguneko Ebanjelioari
buruzko sermoia.

93 - Estatu espainiarrean ez zen hain larria izan egoera hori, Cisneros eta Talaverak burututako berri-
kuntzan predikarien prestakuntzak garrantzi haundia izan baitzuen. Horren kariaz, elizak txiki geratzen
hasi bide ziren predikarien sermoiak entzutera joaten ziren guztiak hartzeko. Adibide gisa, ezaguna da
Garizuman Tomés de Villanuevak Salamancan egindako sermoiaren arrakasta (jende uholdeak bihurtu
ziren katedralerako kaleak) eta ondoko oihartzuna (asko izan omen ziren erlijioso sartu zirenak)

(Olmedo 1960, Iv).
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2.- Jakina da Erretorik :
beh 1xa €z dela bat izan histor; arT :

bagzkzl gxt;aq edo aholku erretorikoek ere aldaketak izan fiti?:l—l:tglf o
ara aina, arrazoi du Mortara Garavellik honako hau dic'eneangaml M

“La Edad Media hereda el conj
ak ' Jjunto de Ios si
;ZLDO un p]oque unico, sin advertir los hiatos, y meno: Salisrllsmm
Smision de la cultura antigua” (Mortara Garavelli 1991, 433

as retoricos y poéticos greco-romanos
€l fin de una época, en Ia minterrumpida

A i 1
— bu_ltzatguel:(rct)zgil:l tﬁ]zrl?; desH?jc;lrdmtasunek eredu erretoriko desberdinez edo mj
denbora berriekiko egokirz = Zuzen ere, generoen erabileran bertan antz N
zial-dialektikoaren i] dgo ik ag?:tﬁiopaﬁo%lii;;k’ esaterako, apologetikarako gefl?:onjgl?dlqa
» figici s 31l 3 : 2
aren adierazgarri bihurtuko den Agustin }ﬁponikagﬁfffmm 'E‘ilmten’ el

Desberdintasunok,

: gehien bat, ukitzen dir, i :
sistema monarkikoen (ez -demokratikoen) mapa en arloei dagokienez agertuko dira:
P — _ nagusitasun erretorika erm oy
ez du aukera gehiegirik anrkituko, behialakogrl:mndu k";z:is?llc?):ltca’ohi mtlcf):n bezalz di ﬁu“ns
S » diskurtso

Ikasketetan zeukan i :
: presentzia horrek era handia izan €10 idazlee
restaku . - gin Zu
g = ntzan eta, orlldonoz, haien obra idatzietan, Eta idazleak ajpagmeon dei? ggu elan pmn
kenuke ahaztu behar erretoxi(icuan etae;: SATRnbel bty 10 €z dugu azpimarra tll:ll narl;i ez ba.l—
trebatutako pertsona askok i onekin zerikusi handia zuten hainbat diziiilinatan

: skuntzan, erliji i
Presentzia nabarmena (eta eragina) izango dirtlé{fan et maiz asko, esparru politikoan erc
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Iil.- Axular eta Erretorika: hipotesi baten oinarriak

3.2.- AXULARREN OINARRIZKO PRESTAKUNTZAZ

Azken urteotan, XVIL. eta KVIL mendeetako oinarrizko heziketa sistema
re, Kagan-ek (1981, 31)

ezagutzeko historialariek ahalegin bereziak egin badituzte €

onartzen duen bezala, “hehin-betiko” lanak eginkizun izaten jarraitzen du.

Halaber, guri interesatzen zaigun arlo geografi o-kulmralean aztertze lanak
azken bolada honetan oro har areagotuz joan diren arren -gero eta gehiago dira, esate-
rako, Nafarroako herri eta hiri batzutako alfabetatze eta eskolaratze arazoaz burutzen ari
diren ikerketak-, ez da aurrerapenik izan Axularren jaioterri 1zan zen Urdazubi ingurukoei
buruz®4.

Ezer gutxi esan daiteke, beraz, Axularren haurtzaroko ikasketez, €z bada

bestek adierazi dituzten jenerali ioen errepikatze hutsa.
Nolanahi ere, Axularren funtsezko biografia taxuz osamurik ez dagoencan,
nekez has daiteke inor oinarrizko heziketaren garrantzia gehiegi azpimarratzen, besteak

beste, etorkizunean burutuko zuen liburuaren moldaketan eragin gutxi 1zan baitzezaketen
haurtzaroko irakurketa eta idazketa ikasteko eskolek.

torikoki dakigun gauza ziur bakarra Salamancako
ikasi eta lortutako batxilergoarena.
orduko gizartearen
uinek (Barandiaran,

Ikasketei dagokienez, his
ikasketekin lotutakoa baino €z da, hots, Teologian
Hori eta, nahi bada, Axularrek jakitun handiaren irudia isladatu zuela
aurrean, herri tradizioan haren izaera eta ospeari buruz gelditu diren ip
1956a, 1956b, 1974; Satrustegui 1974) erakusten duten bezala% .

n zerbait azpimarratzekotan,

Errealitatearekin zerikusiren bat zeukakee _ kot
gaztaroan jaso zukeen heziketaren inguruko hipotesiak lirateke, berauek izango baitziren
Axularren urratsak apaizgora (eta teologia-ikasketetara) zuzentzeko faktore erabakiorre-

netarikoak, inondik ere.
Badirudi XVI. mendean ir
kratizaziorako dinamika berri bat zabaldu

duen bezala,
“[...] el deseo municipal y popular existent¢ en el XVI de coniribuir a 1a educacion

secundaria produjo un brusco ascenso en el nimero de escuelas de latinidad, hazafia no repetida en Espafa

hasta el siglo XIX” (Kagan 1981, 86)
etan (500 auzakide baino

Izan ere, orduan handitzat jotzen ziren herri gehien
gehiagokoetan) sortu ziren horrelako eskolak, XVI. bukaeran eta XVIL mendearen hasi-

04 - Berau litzateke, gur dagokigunerako, bide emankor bakarra, izan ere
de primeras leiras dependia directamente en aque
(Laspalas Pérez 1989, 181).

95 - Tldo horretatik, haren jaki
dakarren azalpena: “Todo aquello que estaba fuera de
una explicacién extraordinaria. Ser, por ejemplo, una pers
persona debia tener, cuando estudiaba,
(Burke 1991, 250). Axularren kasuan, egoera ez~
ikasitakoan edota egindako itunean aurkiizen da n

mintzatzen” izeneko ipuinean brontzezko buruaren pareko bertsioa izango genuke.

Jkaskuntzaren prestigioarekin batera, letren demo-
zela herri xehearen artean. Kaganek oroitarazien

tusiaren adierazle diren ipuinek baiezta
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“|a prganizacion de 1a ensenanza
1 iempo de los ayuntamientos y de las parroquias”

tu baino ez dute egiten Burkek
la experiencia normal de la gente corriente, tenia
ona instruida era algo anormal y por ello esa
una cabeza de bronce que respondia a todas sus preguntas”
normal haren arrazoia Salamancan deabruarekin
agusiki. Era berean, Axularri buruzko “Xapela
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eran lau mila inguru eskola eta hirurogei

ediori : urogeita hamar mila ikasle i iritsi zi ;
mk orik ez zegoenean, herriko apaizak berak hartzen bide zne .
tekoa. en gramatika irakasteko egi-

WO ...v - ;:::rka 11211;;1;&1@31( llehgengo hurbilketa bat ere suposa ziezaio-
_ o : ' ez, idazle klasikoen obretara%6 i
erretorikoak “hirutasun sainduaren” ildokoak zirelarik%7? Bl SR

present erretgr?llzall:lgggg la,jlingz_pcmsa daiteke hasierako ikasketetan bertan egon zel

foriasioa erewrikng @ ?1.' apaina, I_Ja_hmdlke haren obra modelatzeko 'asokg fovss

stineikoen Whliner a(;?atéia lggrbjﬁt gllllif intereserako) eta informazioa (Iiburjurakt? ozilxiﬂ
: - arai hartan argit - ; ;

dik atera ondokoak (predikari gisa, ziurrenik) iiﬁrgitfeelz ?:; gzulg?ﬁa) unibertsitatekoak eta -

Bestalde, ezin ahaz dai i : :
. 2 teke unibertsitari i S
\eitaany S aritan SonkaliT Al R AR S izan nahi zutenen oinarrizko presta-

Oro har, eta edozein teol i
beharko zituen unibertsitatean ogogaik bezalatsu, Axularrek ere ongi frogatuak izan
kuntza zirenak alegia: sanzles betRtreskduiczived kit Wik, teasi-iy-

excepdonalmenzc-»selreq‘uisitos fie o:'mu'ada en la universidad [...]., dos de ellos han d
et e Enmero, audn vigente, es el dominio de la lengua verna . perdurado
conocimiento del latin” (Kagan 1981, 45). rmacula; el segundo, [...] es el

' ) Hizkuntza bi horiek98 eskaini zizki sl
Lzan bide zuen hasiera, oinarrizko letretan lehence)g Igistta o deazubmo MIMASEERD
atean gero. 2 gramatika-eskolan edo parekoren

bezala, medio eﬂomng:fﬁzlég enﬁ-dep’- czin har daiteke prestakuntza hau ez-ohiko gauza bat
L Sl g e ge 1eg1n_k ez zuten gazte xehe askok jasotzen zuten zerbai bea
o . Are gehiago, monastegietara bideratuak baldin bazir ; o

gertatzen biden den bezala. en, urdazubiarraren kasu-

Oro i i ; )
" akurtzg?réga{filggfe EZJ :lkrfr:] :ﬁlteko hag;itian hasten zortzi hamar urte izan arte
zitekeen i 3 e, eta, jakina, oinarrizk i
Bene lau—%;gmu?tgan elilsjkaraz izan, gazyeleraz baizik. Normalean ?k:]sflg?ncs;zhe o =y
| ok hestedicz hoa ohi zen. Bera!z, hipotesi gisa ez bada ere, fyentsa liteke gilﬁar;g:lt] .
£ eharo gaindituta zituela Axularrek 1587an Iruii e
zituenean%9. fiean ordena txikiak jaso

96 - Austriarren garaian oinarri ;
EﬂﬂantZitsuerglak lati::a o ﬁemn gwl;l::jﬁzbhar_atago jo nahi zuten ikasleen prestakuntzaren ikasgai
i . . aZir 2 g
97 m?(ts/r;a ikasten jartzen zen arreta berezia. RS RSl SRS
= . mendean hizk i
Compendiosa Coa;razg[ixeir;ﬁt:l:k:xa?::ﬁako ;A‘Bm'ni?l SISk ASURIBRG, At SRR
izenburuak zi e cerone et Quintiliano erabili ohi zen tesiu- '
i o oer;k beza]a aipatu h!rutasunaren dotrina erretorikoan oinarritua. Irakm‘tzsuli P
98« domare kt;;:n izaten ziren: Zizeron, Zesar, T. Livio, etab S et
% en kasuan benetan pentsa daiteke “verndcula™ 4 :
o cula”- i -
. k% bl Sl et Tk ibnerdik. ula”-k ez bide zituen gaztelera eta latina izan zirela
- Bz genuke i s .
i iszsﬁgtzelg):::a:?ik adu'@ﬂ buruz oinarririk gabeko hipotesi gehiegirik egin nahi. E
Demsal:zea’ha_rcn s o ohiko a@ma atzeratzen ausartuko ginateke Axularren kasuan, logik . & zer
eramateko eta hamabostf?lnatrzr::;',i( lﬁ::ﬁa’ P e etab.) ez zirela aproposenak Bskohﬂﬁo nga;ﬁ
hk.). Honek ; ek lrakasl kuntza mota han bukatua izatek
, seguraski, +1570ean edo jarriko gintzke urdazubiarraren jaioturteari gagj;%;:zlgﬁ, 74-
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i imuela
Hortaz, badirudi logikoena dela pentsatzea ;n%nasyetgzlah(z)i;l::fn_:ma;l z;tgi
aioak ero Unj 1 i i teko n untz
i bertsitatera joateko ezinbes aldintz; hi lu amkeaekn
kl:(hcneﬁgogﬂg akgaeggmilzoari dagokionez bederen, euskarak ezin eskain z1eZ
ikasteko.

i irik” izunik ere.
inolako “orainaldirik™ ez cta etorkizunik €

i ikasi i tza bi
Harrezkero, kultur erreferentzia nagu_s;kak or&u:gi ;f:;iﬁgkgi ghézi?;?ﬂaxren
- ¥ tiak gar Axula
] i o ditu Axularrek. Honek guz rarpt adl e (ot
}ﬁﬁ cﬁag:gg:ngigén lehenengo faktorea, 15(13:11 ;rf Eeusgi) :iz;tzglilﬁukagt;li?ﬁgg it
arrukoa izango baita nagusiki. Full ) : : DarTY )
gxteherfégtzi?kaﬂ d?é(l)kio;ez eta, nola ez, testu-eragin desberdinez gain, sin aktik
tuko da

ere euskararen erabilpenaz eta hizkuntz trokelajeaz den bezainbatean.

: TAN
3.3.- ERRETORIKA KLASIKOAN BARRENA: ARTEE
BATXILERGOA

“para decir bien dicho el sermon, ¢s menester saber Retc‘)rici L. 11, a%f';)emoclnizi;
isi e

inexcusable es saber Dialéctica y Filosofia Namral ;dl\gofslo?z ﬁai:fé;aé :c:; R antis

escolastica, muy bien sabida, so pena de perderse a cada paso; e atihen ek

A ’ 5 ros autores graves o
en sentido literal; leccidn de Santos Y@ Sagrada Escritura, 0 tratados © sermones

Terrones del Cafio

i ikoa eman
Biografia sendo eta orokorra burutzen ez den bitartean, anekdotik

i i i itzeak. Edonola ere, a.rgi_ggni suerta
{ounaz minizatzeak eta hiporesitan arl I T, L
giiztacll(cee fng}a?r%i prestakuntza erretorikoaren urratsak nolakoak izan ziren - :
- badakigu Axularrek Salamancan eskuratu zuena Te?ioglfagztﬁligﬁa
h Iglgirllcas%ceta gfanci” kasu eginez gero, Zinez pentsakhtel;?m :1}; egine; L
ot ako eskatzen zitzaizkion baldintzak. Atzekoz 2 oginez B
bete e hotza, logian batxilergoa Jortzekoa, Covarrubiasen €s

lehenengo baldintza, hots, Teo Salamancan Arteetako batxilergoa

. . 101, Orohar : - ;
an batxiler bihurtzea zen==". ) sirela agintzen

bergwg ]ﬁgt?;; E;a etan honako ikasketa hauek burutu behar izaten g

erdiesteko aipatu estatutuetan

= ¢ bachiller en artes, sin que primero aya hecho tes c;n:n?fs)

sophia en tres afios distinctos, por ma_ncre:) gze':faiumd
i S ulas mas de seys meses, ¥ ¢n lo restante N0 pue@a cursar en Loglca,rl n11> ;:?1 s en,

o gl ica, sin que pueda cursar €n Philosophia, y en el tercero, ¢n e

g qlie % Loegciizaémsar en Theologia ni en Medicina, ni en otra facultad, sn}c; ;;1 s

" r::lme?l[:l?: 1]]30&: Suglslar juntamente con 12 natural” (apud Mitxelena Mz. de Tlarduya , 64).

mo: R

“[ten, que ninguno pueda hazer s
enteros de Summulas, Logica magna, ¥ Philo

- » S
g al'ﬂlblas Sstatulos hreC S p l } Sig 8 S
1()0 Diego de (:()U ) j; tatuto ht) or @ muy i gne U”-l ver tdad de ala”m.’lca alalllallca,

Mari. in Mi . de Tlarduya 1977, 61-hk.)
i ova, 1561, in Mitxelena Mz _ 6 J—
101Ju?‘?ten ele:;?lz nglirs?i}:re hazer se bachiller en Theologia, 0 en Medicina, ha de prouar

in la qual prouanca
os de aquella facultad despues de bachiller en artes, O tener cursos para ser lo, sin laqual
:érzea admitido” (apud Mitxelena Mz, de Darduya 1977, 64)
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Eta edozein modutan ere bi urte t’erdi pasatu behar izaten zituen ikasleak
Arteetako batxilergoa eskuratzeko: “por manera que passen dos afios y medio distinctos
del que comie[n]ca a oyr, hasta que se haga bachiller” (Idem , 64).

Jakina, Arteetako batxilergoaren aurretik

“El que ouiere de hazer se bachiller prueue delante del Rector co[n] dos testigos idoneos, y
fidedignos, cada cosa de las siguientes: como para el grado que deman[d]a ha cursado sufficientemente, y
leydo diez lectiones, cada una mas de media hora, conforme a las co[n]stituciones, y estatutos de esta
vniuersidad cursando en Salamanca, o en otra vniuersidad. Y declaramos que los cursos que no ouiere

hecho en otra, los supla en esta vniuersidad, conforme a las co[n]stitucio[n]es della, ansi en 1a g[ua]lidad,
como en el numero d[e] los dichos cursos.

Iten ha de mostrar como es examinado en Grammatica, y tiene licencia del examinador para
passar a la facultad en que se quiere hazer bachiller” (Idem, 63).

Gramatikako azterketa ezinbestekoa zen eta unibertsitateko irakasle batek
egin ohi zuenl02. Jakina, gramatikako azterketa prestatzerakoan hasten ziren Erretorika

arloko lehen urrats sendoak, bai autore klasikoak sakonago irakurtzen zirelako, bai erre-
toriko garrantzitsuenak aztertzen zirelako. Artazaren hitzetan,

“dentro del proyecto de educacién humanistica, la reiérica constituia una disciplina
estrechamente relacionada con otras maternas y actividades, entre las que se encuentran el estudio de la
literatura clasica, la traduccion e interpretacion de sus textos y la composicién de obras de caricter literario
u oratorio tomando los cldsicos como modelos™ (Artaza 1988, 22)

Jakina, honek Axularrek erretorikaren klasikoekin izandako lehenengo
kontaktu sistematikoaren berri emango liguke. Eta “klasiko™ hitz horren bamean ohiko
“hirutasuna” egon ohi zen: Aristotele, Zizeron eta Kintiliano.

Gutxi gorabehera, hamabi-hamahiru urterekin hasten ziren Gramatika ikas
tenl03,

Honek guztiak, Axularren ikasketa-prozesua Salamancan burutua eta
kronologikoki arrunta izan balitz, 1587. edo 1588. urtea izan zitezkeen ikasketa-hasierako
urteak. Zitezkeen aukeren artean geratzen da, beraz, Itziar Mitxelenak aurkeztutako
hipotesia, hots, “pentsa dezakegu, bada, 1587-88tatik 1591 eraino Axular artista egiten ari
zaigula” (Mitxelena Mz. de Ilarduya 1977, 58), Urdazubiko monasterioan ikasle gisa
azaltzen denean hain zuzen: 1588an “estudiante al presente estante en el dicho monasterio”

(ikus Aguirre Gaztambide 1980, 407) eta 1591n “estudiante residente en la granja de
dicho monasterio” (fdem, 408).

102 - Halere, kanpotik etorriz gero, *“ mandamos [...] que si algun estudiante ouiere oydo Grammatica en
otra vniuersidad, y truxere testimonio sufficiente de como ha sido examinado, y tiene licencia para
passar a otra facultad, y ouiere cursado en otra facultad, que no sea examinado en esta vnizersdad: pero
no trayende curso, sino solo el testimonio del examen, que sea examinado en esta vaiuersidad: por
manera que el festimonio solo sin curso no le valga para que no sea examinado en esta vniuersidad: y
que si viniere graduado en qualquiera facultad, que no sea examinado en esta vniversidad” (apud
Mitxelena Mz. de llarduya 1977, 63).

103 - 1592-93 ikasturteko marrikula liburuan (AUSA 307), esaterako, “Gramaticos rectoricos: y griegos,

ano 1592 a 1593” atalean matrikulatutakoen ondoan askotan azaltzen da “menor de 14 afos” edota
“menor” soilik.
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Baina gure autorearen izena Salamancako matrikula liburuetan azaltzen ez
denezl04, agian beste nonbait bilatu beharko lirateke haren ibilbide akademikoaren

urratsak.

Hori dela eta, Salamancako matrikulazio liburuetan azaltzen diren informazio
desberdinen arabera, Axularrek teologiako batxilergoa egiteko ezinbestekoa zuen arte-
etako batxilergoa non burutu zuen susmatzeko bidean jarri gintezke. Hain zuzen ere,
1592ko azaroaren 14ean, hau da, Axular matrikulatu baino sei egun lehenago Izkoko
Joanes izeneko nafarra lehen kurtsoan matrikulatu zen. Izenaren ondoan batxilergoa
Huescan egin zuela adierazten da (AUSA 307, 91 1.)105 | Gure kasuan frogatu beharreko
hipotesia bada ere, ez dago zalantzarik Huescakl06 hurbiltasun geografikoa eskaintzen
ziela nafarrei.

Edozein modutan, badirudi, Salamancako unibertsitatean indarrean zeuden
Covarrubiasen estatutuen arabera, Axularrek demostratu egin behar izango zuela edo
Gramatikako azierketa gaindima zeukala (Salamancan edo beste nonbaiten), edo Arteetako
batxilergoa hasia/egina zuela.

Eta ez hori bakarrik. 1591n “Arteetan” emandako batxilergo tituluen arabera
(AUSA 741), garbi dago ikasleen maila baloratzeko egokitu zitzaizkien “epaileak”
garrantzi handiko irakasleak zirela. Bizpahirn kasu baino ez aipatzearren, honako hauek
ekarri nahi ditugu hona:

- Mendaroko Andres Etxaberi, Jokanoko Pedro Ortiz-i eta Irufieako Pedro de
Alcoz izenekoari Fco. Zumel (“catedritico de Filosofia Moral™) egokitu zitzaien epaile
nagusi gisa.

- Labaiengo Fernando Labayen eta haren anaiaren epailea Juan Alonso Curiel
(““catedrdtico de Biblia”) izan zen.
- Gasteizko Pedro Ochoa de Ali eta Barasoaingo Martin Sanz ikasleei Fco.
Sanchez “Brocense” (“catedrético de Rectorica, jubilado™) ospetsuak eman zien batxiler-
goa. ;
Honek guztiak argi adierazten du Arteetan batxilergoa eskuratzen ari zen

bitartean erretorika klasikoaren oinarri sendoak eskuratzen hasia zela urdazubiarra, Sala-
mancako unibertsitatean sartzeko Brozasekoaren eragina -eta haren liburuen irakurketa

seguraski- ziurtaturik geratzen uste zelarik.

104 - Guk ere ez dugu Axularren izena 1587-88ko (AUSA 305) eta 1588-89%o (AUSA 306) matrikulen
artean aurkitu.

105 - Bimxikerien libururako utzi beharko da pertsonaia honen nortasun zalantza. 1592-93 ikasturteko
matrikulazio liburuan honako ohar hau tartekatzen da 1593ko urtarrilaren 22an: “Esta matr(icula)do
Joannes de izco n(atura)l de izco y [...] tiene presentada la carta de bachiller parecio ser natural de
ciligueta de la dioc(esis) de Pamplona y el curso que alli tiene probado dice ser del mismo pueblo, y
aora de nuevo se buelbe a matricular y se llama joannes de ciligueta n(atura)l de ciligueta de la
dioc(esis) de Pamplona” (AUSA 307, 100 i.).

106 - Izkoko Joanes de Yzco bezala agerizen denak 1592ko azaroaren 14an egin zuen matrikula 92-93
ikasturtean Teologiako lehen kurtsoa egiteko. Matrikula-liburuan oso garbi adierazten da “b(achiller)
ar(tista) por Huesca” (AUSA 307, 91b) zela, hau da, ez zuela Salamancako Unibertsitatean bestelako
frogarik burutu behar. Esaterako San Agustin komentuan “elocuente por su religién, ya que
continuamente se leian Artes y Teologia” (San Juan Urmeneta 1957, 49). Bertako Unibertsitatean
Fray Pedro Malén de Chaide ibili zen Teologian Lizentziatura eta Doktoretza eskuratu arte; gero

Eskrituretako irakasle gisa aritu zen zenbait urtez (1580-1583).
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3.4.-
PRESTAKUNTZA EKLESIASTIKQA (SALAMANCA 1591-1595)

Aurrekoan baino itxarg i
aurrean,  xdropen gehiago agertzen dy
prest besier?n artean baliabide, idazki eta bi%ie aberattlsgicralekak honelako atal baten
akuntza teologikoa eta erretorikoa ezagutzeko. goak dituelako Axularren

Al Suirisactic ugu honetan, noski, a1patu aukera biak erabat posible zirela agerian uzten

Jakin badakigu Axular 1 :
(AUSA 30 : ular 1594ean Teologiako 4. i
e dg,alzglét ;.). 1592ko azaroaren 26an matriilulatzenlidugusec;n (ﬁ%mkulatzen e
€n zein kurtsotan matrikulatzen dep gauza hmgmasﬁe 38?(,1 96 i.),
7 3 S e, go—

goan hartzen bada ikasle ez 1
dakigu egun be. guzlien lerroetan kurtsoa konsignaty 107 :
farraren %idotil: atej:ale;lelrgl o nahi zuen Sanchogde Aggr::‘tlg : Bakar*bakmk
R - xurtsoa (Teologian?) egin behar zuen Bema:aégsgg-l\)’afler T

chasu iru-

107
- Axularren kasuan, ulertzen ez den “m” antzeko zirriborro luze

¢1a “blachiller) a(rtista)” labyrg urak agertu ohi ziren lepr zabal bat baino ez da ikusten kurtsoa

Matrikula apuntatzen zuenarentzat
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Baina horretaz gnztiaz aparte, presentzia horrek Axularren estrakzio sozialaz

ere zerbait adieraz diezaguke, ezin baitzen edonor Salamancara joan ikastera. Trakas-
kuntzak sortzen zituen gastu arruntetatik at (matrikula tasak, egoitza, lan tresnak, etab.),

kontutan hartu beharrekoak dira garai hartako familia batentzat hain zuzenak ez ziren
kostoak ere, hots, seme batek orduko sistema ekonomikoan etxean egonik bere lanaz sor

zitzakeen irabazien galera, Cipollak (1983, 31) “Coste—oportunidad” deritzana. Horrek
inondik ere familiaren estatus ckonomiko sendoa edota mezenasgoaren babesa eskatzen

Zuen.

3.4.1.- PRESTAKUNT 7ZA TEOLO GIKO-MORALA

Felipe 11.a ggokituko zaio Axularri errege Salamancako garaia bukatu arte.

Jakina denez, 1556tik 1598ra bitartean errege izango den monarka hau Lurreko erregerik

ahaltsuena bihurtukoa da, eta ja bere erregegoaren hasieratik beretik erakutsiko du

autokraziaren zaletasuna eta ercmu guztiak kontrolatzeko grina. Errege izendatze urtcan
bertan, Paulo IV o baliatu nahirik,

Aita Sainduak, errege gaztearen ustezko ahuleziaz ed
Frantziako Henri [Larekin bat € giten duenean Felipe Italiatik jaurtikitzeko, honek amo-
rerik ez emateaz gain, €r

antzun gOgoIra igortzen dio Elizarenak ohizko ziren eremuak ere
kontrolatuz eta bere menpean jarriz. Horren adibidea da, esaterako, Salamancako Uniber-
isitatearena. Espainiako unibertsitaterik garrantzitsuenaren kontrola erregearen eskuetaran
pasatuko da eta ez inoiz adierazi den moduan:

“[...] hay una preocupacion e intervencidn [anto monarguica como papal desde los primeros
momentos del estudio salmantino, airavesando distintas fases hasia llegar al siglo de oro de la universidad,
en el que disminuye 12 autoridad papal y se afirma la autoridad monarquica” (Alejo Montes 1990, 186).
Kezka baino gehiago zen Felipe ILak unibertsitatearekiko zuena. Haren
interbentzionismoa hertsia eta erabatekoa izango da. Bz du ezertan erreparatuko “bisitarl
cta erreformatzaileen” artean unibertsitatearen kontrolak ihes egin €z diezaion. “Errefor-

matzaile”-en lana estatutuen erreforma eta egokitzapena bideratzean datzan bitartean, “bisi-

tariak” estatutuak efa konstituzioak ongi betetzen direla ziurtatzeko bidaltzen ditu Felipe

1I.ak.

K VI mendean, Felipe 11.a munduko erregerik ahaltsuena zelarik, eta zelako,
tatca, Espainiako goi-ikasketen zentrurik garrantzitzuena izatez

Salamancako Unibertsi
gain, erreferentzia gunea bihurtu zen Europa eta Ameriketarako arlo teologikoan, juridi-
koan eta humanistikoan nagusiki. Ezinbesteko zuen, beraz, €re geak haren erabateko kon-

trola.

Ordurarte monarkiak 1a kontrolatzen ez zuen alor horrek 110 Felipe TLarekin
beste egoera berri bat ezagutuko du. Etengabe agertuko dira bisitariak unibertsitatean! !
eta berehala gauzatuko dira lehenengo erreforma tinko biak: Diego de Covarrubias-en era-

110 - Emege-Erregina Katolikoek 1480an bidalitako Tello de Buendia bisitari eta erreformatzailea, edot2

tako Diego Ramirez de Villagscusa bisitaria ez ziren ongi hartuak 1zan

Juana Erreginak 1512an bidali
Salamancan, 1538ra arte itxoin beharko da idatzirik ezagutzen diren lehendabiziko estatutuak Juan de

Cérdoba bisitariaren eskutik osatu arte.
111 - Besteren artean, Cano (1557), Hernan Pérez (1557), Montalvo (1559), Anaya (1560), Lopez de

Arrieta (1562), Villagémez (1564), Simancas (1566) eta Pedro Velarde (1574).
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ginez lehena (1561), eta Juan de Zidfiliga-rena bigarrena (1594)112

I;a(l” l]dl (:()V arr lll)laSCIl EStaU.lHlak aldatzﬂko arrazoicn ar tea.“, u111b81 IS1-
1 a A i i A .
01

ere bazeudela, besteak beste, ika
» DES , ikasketa planak ; ; :
taren arazoa gainditzeko nahia (Cfr. Algic?-gdonetgskllggc(l)c)o beharra eta ikasgaien diktake-

.
3

¢ 94—6 IT1E 1 Z

Halere, ikasketa plan berria ikasgaiak kurtsoka eta hilabeteka pres
. - . : pl . 1kasg ilabet tat
, ; P 5 atzean
ovarl u]’ as-énean oinarritu haZE[l ere Zi.ll]lga.'[ella Zeltatzag(), ()Satl.lag() e E]., AXll ar l)eza‘

lako teologia-ika
g sle kanpotarrentzat, zai ;
honako hauek zeuden: , zailago agertu zen. Berrikuntzen artean, esaterako

?

“En la facul 4 i :
e e algnios, e lgstiir (:gsca}nc;n;; 1tutr]od1§30 una citedra nueva, la de clementinas, y cambid la
: 08 . [...] En teologia aument6 los af ; o
ejemplo, la Summ ; s afios para explicar .
- o e a teo?ogzqg fle Santo Tomdas que con Covarrubias se & li i L
ecesitaban dieciséis” (Alejo Montes 1990, 194) xplicaba en nueye afios, con

Axula i
beenean burat zenljrg)r;ob}?;?lloerfgpf’ beraz, Covarrubiasen estatutuek araututako
ikasketa plana, irakurri beha;:rekgl };}tuta zegoen teologia arloko prestakuntzari ze O}zgen
St sentulaie. Bt batecr} a?( oralE{; :t:: az%ertzeko eskaini behar zitzaien denbogra escilr:
: . , Santo Tomasen liburuak i -
Prima, Bezperak eta San Tomas izencko katedretanl15 Stk avpertzen 2

112 - Azken errefi y : ;
zenbait aldakuintzi;ag;fﬁanm}igarm ikus daiteke izan zuen iraupencan: 1771n Carlos 1Lk egi
113 - Gogoratu Axularrrek 15 Ziitigarena hemercizigarren menderarte mantendy da indarrean R
106 i.) eta baLxﬂergi:a iﬂa9 121;0 azaroaren 29an egin zuela 4. kurtsoko mamk‘l]aZig:rEAUSA
AUSA - i 2 Seko apirilaren 22an eskuram (Libro d - - 08,
A 742: 143 i) ro de bachilleramientos 1594-98
- Gainera, Alejo Montesck dioen be ,
S 7 zala, “falian [...] :
practica, o s . o -.] comprobar si toda esta 6
e i ISi];::me; gontrano se convirti¢ en una reforma mas. Faltan a?’m ?:(f?:;? Zei: b
cursos, los grados acad;;igct)i’ ;: ga?:lfj?ln Bll_tema de las disputas, las repeticiones, los élxé;reigsu?g :
115 - Diego de Covarrubi er, licenciado y doctorado [..J” (Alejo Mon 108
b s Sc\;uencli:;ss:lestamtuctako XII. tituluan arautzen zen bezala,l“sc ]:J;lnte;slizﬂ,lwﬁ)
partes ds sancto Thomas elrn;lf_:istro, como ma[n]da la constitucion, desta manera. Que sg h(;;[?zl]lalzo
el mero afig, desde la pri : e S
question cin X _ primera question de la
fin de la p1—1-qmuz]rlaui icrfngehs. El segundo afio, desde la question cinquenta de lgnmmﬂ}ﬂr:; s drsrie
questio[n] vigesimi ¢, y veynie y una quaestiones de la prima secundae. El terc e IR
o prima de prima secunde, hasta el fin de prima secun df:, Ei cI0 Ane desde la
quinto afio, desde 12 ;ﬁﬁ?&?ﬁ sflf;;;a?;ahm? la question cinque(n]ta y siete d%, iusﬁﬁiﬁe;
e "3 JLESL n siete de secunda . .
vigesimatertia de forti - y unda secunde, hasta la questi i
de secu[n]da secunde_tg?:;;f,:] gG:ﬁtg a;l;,ddelsde la questio[n] ce[n]tesima viges?mateftgz ; ,hc;tzntateeslutl};
sesenta de Sa : fio, desde la primera question de la tercera X :
cramentis. El octauo afio, desde la questio[n] sesenta, hasta el de S;P:f;;l::fota " QI_Jesuon
i poenitentiae

inclusiue. El nono afio de i
: sde 1a poenite[n]d -
Mz de llarduya 1977, 61) p [n]tia, hasta el fin del quarto, o addiciones” (apud Mitxelena
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atedran Domingo Béfiez ospetsua aritu zen ira-

Aalarren gamaian PAE S gainjar ez zitezen, haien

kasle gisa (1581-1600). Hiru katedretako ﬂcasgalalliﬁanarklkok.i
arteko antolamendua €re egokiro pentsatua zegoen=-=. - ' e
Oro har, eta aipamenen bestelako imrrink mol%z g:]rgsgrrle;?;a%i engk e
hauetako 1ekukotasu1,1a etengabe agertuko da Gero-n. Santo 10

38 dira liburuan barrena aurki daitezkeenak.

s : ; 0 ira-
Beste horrenbeste €san genezake Bibliaren erabileraz, 1zan ere hare
e
kurketa-klaseei dagokienez, o e
1 ibli fi stamento viejo, .tam.
«g] cathedratdco de Biblia ha de leer un ano Te i sl i

Tuan los sefiale
que libro aya de ser, el Rector por sant A e

i suls
ser obligado a passar, el Rector cOnsute < . A
e ::ﬁ(;;c los cap%mlos que ha de leer en aquel afio (apud Mitxelena

siempre alternando. ¥

afio siguiente. Y cerca

Theologia, y segun su parescer

Tlarduya 1977, 62). ' . .
Geron zehar agertzen diren aipamenel kasu eginez gero, aSk?fsczz ug}lu:ak oin

isladatu da Axularren liburuan Nominaleko katedran!17 eta Scotorenean

isla

eragina. N
a Bestalde, Axularrek jrakasle aldaketa eta hautaketarako prozesu guz

i i . Marcos de Sepul-
ezagutzeko parada izan zuen katedra garrantzitsu honetan, izan ere Fr

ik gerat baitzen 1593}(0'urtarril_aren
beda izenekoaren ardurapean zegoei katedra hau hutsik g% L it g

i i Mérquez agustin
. 1@.5&%::;;}2{3;3;1};&13 helsakkuramatrlll zituccllu Escotoren katedra azken honen ardurapera
tean,

igaro zelarik.

3.4.2.- AXULAR, IRAKASLE OSPETSUEN IKASLE | .
o ari dagokionez, honako hauek izan ziren AXu
gutu bide zituenak:

a arim zen irakasle gisa (1581-

Zuzen-zuzenean irakaslego
larrek Moral eta Teologiako klaseetan €za

Primako katedran Domingo Bifiez ospetsu
1600).

116 - “Ha de auer este orden entre

los cathedraticos de Prima y Visperas, ¥ Cz;tll}edr?as di :andecé:;“‘[‘:ggn;ra;
1 ao que ¢l Cathedratico de Prima come{ngare [a primgra.p:?m:l, eiadfemz;;cpme: R

. eda cundae.Y el cathedratico de sanclo Thomas el principio de -

Sewntu;:cnte vay.ran distantes tres afios de lectura entre las tres cathedras.

perpe

e s - iti leer
ertir” (idem). . .ol o Marsilio. Y permitimos pueda
ll?p-ef“lli...l le:f\ ¢l Cathedratico un auctor nominal, cOmo Gabriel, 0 las sentencias. EL

DUIaIIdO. €S0 ad votla audlcnullm. El p] 1mero ano ha de lw] n)d() el p] 1mero (IE
S&| ndo (s} todﬂ 51 Seg\llld() hb‘o- El tercero, lodo e]- tercero llbl:o- El qual'[() ano, desde la pl lmeIB
gll ano,

distinction del guarto, hasta la distinctio[n] veynie y tres .dt.’,
desde la distinction veynte y quatro. de Sacrame[nlto ordinis

2 f . . “Bl

s i auctorhi(nxd“e:;tﬁ_;)-‘aurak bitartean irakatsi ohi zen Scotoren katidrﬂmmzaebiggf::zéiﬂfo

o A:;ratsiieg: Scoto, lea por el mesmo orden que el Ca‘lh‘ < g:dT; hailare que la letra del

o 'Jo declare. Y si quando el Rector visitare ¢St ca% do en quatro
afios el auctor, el qual lo Gec 2. auctor, en cada visita sea mulctado en g

ma CO{D]ClUSiOHGS, y lee oo ; to, aun ue en 1a
(Sfom:l = 1;?1: 121:: renxtenzame[n]te sea obligado a leer 1a lectura y doctrina de Scoto q
ucados:

inaci " (idem. 62).
resolucién de Ia quaestion, 110 quede en la determinacion de Scoto (idem. 62)

exirema vnctione inclusiue. El quinp ano,
hasta el fin del quario, explicando siempre
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Bezperetako katedrako irakasleen artean Fr. Alonso de Mendoza azalduko da
irakasgaiaren arduradun bezala 1591-94 bitartekoLibro de bachilleramientos delakoan
(AUSA 741, 95)118,

San Tomasen katedran Diego Rodriguez Lencina (1567-94) eta Fray Agustin
Antolinez (1594-96) agertzen dira titular moduan.

Bibliako katedran Juan Alonso de Curiel (1591-1600 bitartean)120, Axu-

larren batxilergo-agirian azaltzen den berbera. Aurretik Fray Luis de Leon aritu zen kate-
dra honetan.

Scotoren katedra: Fray Marcos de Sepilveda (1591-93) eta Pedro de Herrera
(1593-1601). Nominaleko katedra: Fray Alonso de Luna (1591-96). Hemen nomina-
lismoa irakasten zen Petrus Lombardusen komentadoreak irakurtzen zirelarik (Durand de
Saint-Pourcain, Marsilio de Inghem eta Gabriel de Biel). Durand nominalistatzat hartua
izan zen bitartean (mendearen erdi alderarie edo) katedra honek “De Durando” zuen
ezizena; tomistatzat hartu ondoren, Marsilio eta Gregorio ziren irakurgaiak.

Francisco Suarez (1548-1617) ospetsuak urte batez Teologia irakaslearen
ordezko edo izan zen 1593-97 bitartean, Dispuiationes metaphysicae liburua eta beste bi
argitaratu zituelarik.

Axularrek aipatzen duen Zumel “escola nabusia” (Gero, 103), 1580tik
1601era arte Arteetako irakaslea izan zen, Filosofia Moral delako ikasgaiarena hain zuzen,
nahiz eta teologia arloan Primako katedrari zegozkion liburuak argitaratu zituen. Ildo
honetatik, Axularrek Arteetako batxilergoa Salamancan egin zuela egiaztatzen ez den
bitartean, badirudi ontzat har daitekeela Mitxelena Mz. de llarduyak idatzitakoa: “Ez gaitu
harritu behar Axular Zumelen eskoletara joatea nahiz eta bere profesore ez izan, Florencio
Marcos jaunaren iritziz hau maiz gertatzen zen, irakaslea famatua zenean” (1977, 60).

3.4.3.- EZTABAIDA TEOLOGIKOEN LEKUKO

Baina zuzenean jasotako prestakuntza teologiko horretaz gain, urte haietan
Salamanca irakiten egondako eltzea izan zen, etengabeak izan baitziren teologia ikasgu
ospetsuenetan eztabaida teologikoak XVI. eta XVII. mendeetan.

Handienetariko bat baino ez aipatzearren (Villasante 1972, 34-37), De auxi-

lits bezala ezagutuko zenal2! , baina oro har fedearen eta obra onen balioa, predestinazi-
oa eta “libre albedrio” delakoa eztabaidagai jarri zituena ekarri beharko genuke hona.

Luis de Molina jesuitaren Concordia Liberi Arbitrii cum Gratiae Donis,
divina praescientia, providentia, praedestinatione et reprobatione (Lisboa, 1588) liburua
zela eta, dominikoek, Salamancan Axularren irakaslea zen Domingo Bafiez buru, Inkisi-
zioaren Index -ean sartzeko kanpaina bortitza antolatu zuten. Ezaguna da 1594eko
ekainean Clemente VIII Aita Sainduak berak hartu zuela parte gatazka teologiko horretan.

119 - Badugu Juan de Guevara (1518-1600) izeneko agustino baten erreferentzia. Santo Tomas katedra izan
Zuen 1556an, eta, gero, 1565ean Bezperetakoa. Ez dakigu noiz arte, dena den.

120 - Unibertsitatean oso ezaguna, Bezperetako irakasle eta Primako opositore bezala ere agertuko baita
urtegtan zehar.

121 - Jainkoaren graziari buruzko eztabaida: Controversiae de auxiliis divinae gratiae. Dominiko eta
Jesuiten arteko eztabaida honetan nagusiki arazo hauek agertu ziren: predestinazioarena, “libre albedrio”

delakoarena eta Axularrek ere bere obran modu esplizito baina pragmatiko batean tratatuko duen
fedearen eta obra onen balioarena.
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kopuruari begiratzen bazaio behinik behin- honako hauek izan ziren: De los Nombres de

Cristo (Salamanca, 1583, 1583, 1586, 1587) eta La Perfecta Casada (Salamanca, 1583,
1586, 1587, 1595).

Berdin esan genezake erretorika arloko bibliografiari dagokionez. Izan ere,
Francisco Sanchez Brocenseak 1588an argitaratu znen Salamancan Organum Dialecticum

et Rhetoricum cunctis disciplinis utilissimum ac necessarium liburuai2z. Baina honetaz
zehatzago mintzatuko gara beherago.

Bestalde, ezaguna da, gero zenbaitetan Axularren erreferentzia gisa agertuko
zen Luis de Granadaren obra zatirik handiena Salamancan argitaratua izan zela urte
haietan. Denetara 1579tik 1600era bitartean 164 inprimaketa egin baziren Granadaren
obra desberdinenak, horietatik 71 Salamancan burutu ziren, besteak beste Guia de peca-
dores 3 aldiz, Libro de la Oracicn y Meditacion 5 aldiz, Introduccion al Simbolo de la Fe
14 aldiz, etab. (Ikus Sastre 1993, 68-69). Axularrentzat ezin eskuragarriago, beraz.

Berdin haren Sylva locorum qui frequenter in concionibus ocurrere solent liburuari dago-
kionez (Salamanca, 1584).

Aurreko guztiarekin, Axularrek Gero burutzeko ezagutu eta erabil zitzakeen
liburu garrantzitsuenetarikoak eskura izateko aukera izan zuela azpimarratu nahi genuke,
bai teologiari dagokionez nola erretorikari. Ezin bazter daiteke, bestalde, ondoko urteetan
argitaratutakoak ere Axularrengana iritsi zitezkeela baieztatzen duen hipotesia. Halere,
hori guztia eta bibliografia espezialduaren segimendua Axularren obran atzeman daitez-
keen egileen eragina aztertzeko beste lan espezifiko batzuen eginkizuna izan beharko da.

3.4.5.- SALAMANCA, EUSKALKIEN BILTOKI

‘ Salamanca, alabaina, ez zen bakarrik prestakuntza erretoriko eta eklesias-
tikoaren gunea izan. Axularrentzat Gaztelerriko hiriburu hura euskararen errealitate lin-

guistikoaren erreferentzia ere bihurtu zen hango egonaldian ikaskide izan bide zituen eus-
kaldunei esker.

. Gaur egun dakigunagatik, euskalki guztietako hiztunak ezagutzeko parada
1zan zuen bertan. Izan ere, euskal lurralde gehienetako ikasleak biltzen ziren Salamancara

urtero, matrikula erreferentzi gisa agerizen ziren sorterriak eta elizbarrutiak (Irufiea,
Baiona zein Calahorra) erakusten duten bezala.

B Baina bildu diogunean ez ditugu inolaz ere ahaztu nahi ikasleen artean,
Jatorrien arabera eta nolabaiteko “aire” propioa arnastu ahal izateko, sortzen ziren elkar-
teak. “Kofradia nazional” izeneko horietatik zaharrena edo zaharrenetakoa “bizkaitarrena”
zen, hots, euskaldunena (ikus Rodriguez-San Pedro Bezares 1986, 573). Honek, zer
esanik ez dago, euskalkien ezberdintasunez ohartzeko tresna suertatuko zen askorentzat.

_ Kofradia horien informazio zehatzagorik ezean, hona hemen, egoera orokor
haren ideia bat izateko, Axularrekin batera Euskal Herritik Salamancara joanak agertzen

gaéizkigun zenbait lagun, batzuk beste kurtso batzuetakoak badira ere (ik. AUSA 307 eta
8124):

123 - Egia esan, ez zen lehen edizioa izan, lehenago ere publikatua baitzuen antza denez, Lyonen 1579%an
€saterako.

124 - AUSA 307 (1592-93 ikasturteko matrikula liburua) eta AUSA 308 (1594-95 matrikula liburua).
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duatuak, euskaldunen presentzia ezinago handia izan zela adieraziko bailukete zenba
kiek127

\ Iruneako elizbarrutia:

95 Jakina, honek guztiak euskal hizkuntzaren errealitate anitza hurbildik ezagu-
Hermia 1592-93 o8 tzeko beta eskaini bide zion Urdazubikoari, nahiz eta ongitxo dakigun latina eta gaztelera
Tzena 4. i izan zirela ikasketetako hizkuntzak.
Usurbil 1. kuartsoa T
- | Joanes de Achega - 1k ‘

Lazaro de Urquiza Motr}kuta Lk ‘
Pedro de Egurbe Ou'mbm;.l 97 (= 2.k)123 4. k.

i T 77 ‘
Pedto de At Tatalla e 3.5.- ORATORIA SAKRATUAREN BIDEETAN
Leon de . ¥ B

. Inmea
Antonio de Garobe - 2.k
Felipe de Urbizu Idlazz_nbal 2k 3.k ; ; :
Fernando de Labayen Labaien ' 4.k (entzule) Bestelako daturik ez den bitartean, Axularren prestakuntza oratorioaz esan
Pedro de Ortez Villafranca &k 4.k daitekeena urte haietan argitaratu eta zabaldu egin ziren tratatuekin lotua joango litzateke
G, Fdz de Murngarten Morentin 2.k nagusiki. Hori dela eta, esku-liburu horien artetik, bereziki bospasei autorerenak ekarri
Miguel de Salinas “Garisoayn” 2. k. nahi genituzke hona Axularren egitekoa hobeto zentratzeko eta ulertu ahal izateko, eta
M = de Vergara Elizondo 2. k. zenbaitetan Axularren obrarekin erakusten dituzten antzengatik.
126 Trufiea 4. k.

Rernardo de Ychasu

Alabaina, liburu hauven ustezko eragin praktikoa ez zen ezinbestez pentsa
zitekeen bezain zuzena eta erabatekoa izaten. Longeére-k dioen bezala, “il y a selon nous
izbarrutia:
Calahorrako elizba

deux €cueils a éviter quand on aborde ce sujet [...] Le second consisterait & exagérer

I'influence des Artes et & croire que tous les prédicatuers obéissaient a leurs lois”
Hermia 1592-93 PBa (Longere 1983, 195-196). Horregatik, metodologikoki arreta handiz jokatu beharko

Izena litzateke eraginen hipotesiak eta azaltzean. L.J. Bataillonek eransten duen legez:
Fco de Chavarria mdw 1 1; “[...] les manuels proprement dits de prédication, les Artes Praedicandi [...] ils ressortissent
Santiago de Ybarra Elgoibar 1' K plus 2 Ia formation premiére du prédicateur qua son travail de composition proprement dit. On ne conduit
Julian de Gortazar D“I"“}go 1' k pas avec son code de Ia toute ouvert sur son volant. I1 v aurait dailleurs a étudier de plus prés les rapports f
1. de Garaondo ma 1' k-. entre ces régles théoriques et leur application réelle” (Bataillon 1982, 217; azpimarrak gureak dira). \
o dﬂliemﬁum Agurain 1. k. 3 k. Nolanahi ere, badirudi Salamancako garaietakoak izan zirela Axularrek gazie- '
Manugm de Jocano Jokano L k. leraz eta latinez ezagutu zituzkeen erretorika sakratuko lehenengo liburuak, apaizen eta
;(I’?r:)las de Lustondo Ofiati 2.k predikarien artean zebiltzan predikazio liburuskak eta tratatu antzekoak (inprimatuak zein
Féf) de Chavarria Ofiati . % 1; mpﬁmm gabeak) barmel28, G;hienak, ikusiko den bezala, ez urrutiegi elkarrengandik eta
Joan de Urbina Andagoia - 3.k bai maiz asko elkarren osagari.
A. Lpz. de Mefiano Urbmna

Sarritan errepikatu izan da Salamancan irakasten zen erretorika erabat
. ko elizbarrutia: 04-95 klasikoa ;ela, autore klasikoetan oinarritua. Izan ere, Tren‘goko ga:l’a.icta_tik ezarriq zegoen
Baionako Herra 1592-93 e testu ofiziala Alfonso Garcia Matamoros-ena zen (De Ratione Dicendi, 1548), hirutasun
Tzena " Don. Lohitz. 1. k. o klasikoaren planteamenduetatik inolaz ere aldentzen ez zena. Geroago ere, Zizeronen eta
Joanes de Yuurbide Kintilianoren erretorikaren ildotik abiatuko da Alcalako unibertsitateko katedradunaren De

methodo concionandi (1570) erretorika sakratuko liburua.
' ako azterketa Axularrekin batera (egun ( )
Tido beretik Tcologi-bat%l;rg(;i g&) burutu zuten euskaldun batzuk baino Bestalde, Matamorosen erretorikarekin lehian zebilen Fco. Sanchez Bro-
2 > inlaren 22an ale - 1 moren-

berean esan na_‘.m da, 15956(1;1(; %’aﬂg_foﬁaﬁma eta Gregoro Fdz. de Mlzlmgua;rke edota gra- 127_— Bestetan graduatutakoen artean, esaterako, zerrendak beterik daude euskal lurraldeetatik joandako ‘
¢z aipatzeagatik, Fco. de dit: hona ekarriko beste ikasketetan matrikulal ikasleekin. Oro har, argigarriak izan daitezke honako dam hauek: Salamancako Derecho Canénico ‘
tindarra gcmtuzke. Eraez gu " ondo adierazten diren arren (normaleal Eakultatean bakarrik, 1570-1620 bitartean Irufieako elizbarrutiak bataz beste 50-99 inguru ikasle izan i

: - ikasketak 00 ! i Axulamen zituen etengabe (Kagan 1981, 252-253). '

- Hien ondoan kurtsoa 612 . ; atrikula-liburnan :
125 'bBe%Eeb;::sﬂi:fz&:;Za” :\legia) ez dago bat ere garbi zet adierazien duen m baitetik (unibertsita®
(1% a‘l” k)

k ). S T ]...,8 i NO l

Olld(}all aIIl[akO Zeln ak auz bost m]kako m antzel 4] ba[ Beste ol 2

1 (1 1 pa S h

nlk) emﬁltako lkaSlea ZG]a eta aZtBIkB[aIEII Zain getatzen Zela aglal’l. €1 eZer be] k eransten .

bate-tlk ZIUTTE! ez zioten ap inte lTlOdu]m a] E

sas sol 1} |
B m . 3 “rants 1 icacién como g] bre la bella malmaridada™
i rd
a2 Axularfeklﬂ bat
berdinetan izan arren Bernardo de Ychasu eia Sancho de Agorre
126 E. K\]I‘[SO dES T [+ > [) d]c

(k. Olmedo 1960, cxlv). Sermoiak egiteko aholkuak eta arauak izaten ziren esku artean zerabiltzaten I

. do! i i i

e  on joan rircla pentsa - kumentu horien gaia, eta, dena esateko, ez beti onak.
; i 7 26an. Salamancara & Tcarrekin joan

matrikulatu ziren azarcaren
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tako
Axularrek Salamancan pasatl
' edraren arduraduna suertatu zen SA 741, 157}
i 55 E{r;‘;znéclgok%trozasekoa jubilatu bezala A den'z;all;r"%ncg:;ujtzeko izan bide
;lxnee??:-z luke ;zeztamko Axularrek zuzenean -irakasle gisa agian-
orTe

zuen paradaren hipotesial2®-

i itz ere, bistan
Edonola ere, haren eragina Axularrenéan zuzena izango ez bali

“adi = ika arloan eta, plan-
i ]a. BBaina ba bide dira bestelako adlera:zlveak e;?ze;etzﬁé{umﬁk i
adierazlea ze liiosoetatik egiten diren neurrian, guri interes e Ty
e pir 0 ztiek ez zuten agian eragin zuzenik 1zango sara;k e lagm
ﬁauﬁegali{.i;zfz%e%ualdi eta gizarte hartako gako erretoriko-aszet
ark biz

lezakete ziurrenik. | -
) Zi pentsa liteke esaterako, Axularrek Diego de I_istella eta Luis
inez ’

. . 3 m_
; rika eklesiastikoa, 1zan ere haien tra
daren obrekin130 ta ikas zuela erreto. e kintuzkete zalan-
e dk:tr;k e;n aigusttak berak hori pentsatzera eramango 2 1ukeu111ipotcsi horri
tuen arh%“a?aftzc abe. Granadarenak, gainera, bestelako z1c;1nk ere uagg \trazio hori area-
tza gehiegirik gabe. . den bezala -eta hemen ere demo AL ’
: . arrek, demostratu den tukoak zituelako non
tinkoago eusteko: ARISTES, 1: zituen Granadaren obrak, gustukoax =/t =3
go?zegesma?tl;ozegt?glz:izaizbeazzra?lﬂér?, hau da, haren Rhetorica Ecclesiastica irakurm 1zan
bait; beraz,

£=4

i eko eta urda-
Honako hau nahiko izango litzateke Granadaren Rhetorica gogoan hartz
zubiarraren erretorika moduak argitzen hasteko.

i i bihur-
1.- Axular Salamancarat senerako, pertsonaia ospetsu eta erakargarrl

it n kariaz, era guztietako
tua zen Francisco Sanchez Brozasekoa. Emgﬂlﬁi‘ﬁeﬁﬁ%ﬁmﬁm erabiltzearen aur-
: i7an zitnen urteetan barrena, - . ionak eretsl.
;Iaf ogkmj a::kn sborrucharalizba:tik bat, baina baita erretorika klasearl zegozkion
0] .

i i i irakaskun-
Unibertsitatean izandako presioak, alabaina, ohiko erretorikaren irakas

i ika eklesiastikoan 1zan-
1zaren bideetatik barneratu Zuen Brozasekoa, horrek guztiak erretorika

go zZuen eraginarekin:

decidi6 el futuro
“Con la confesién y promesa de sumision del Brocense ante el claustro sé

isizi in i ituen
akargarritasuna areagoturik aunrkituko zen Inkisizioarekin izan zituen

. : . esua irekl
e hakiilkeal:;: 21::3;‘(;;;;“ hain zuzen heriotzaren ondoren jarraituko zuen bigarren proz
prozesuak z ;

i isizi . ; ean Jose Climent,
0 nﬁgnmsfﬁ(?;mﬁa;nemﬁkako liburutik hartutako ﬁpmenaka:gg;‘::ggunemen o
i : azko itzulpenaren _ :
. burututako gazteler o ar . Madri d
Bamdonc?ﬁﬁgim;?g ﬂ?iﬁ?ﬁ)ws de la rhetérica eclesidsiica, 0 de la manera de predic
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de la retdrica sacra y forense, un futuro de estacionamiento con casi ningin esfuerzo serio para su
renovacion. Evidentemente esto iba a repercutir en la practica de la predicacion y en las defensas forales de
los abogados y demés oradores, tanto para el resto del siglo como para el siglo XVII™ (Marti 1972, 71)

Organum Dialecticum et Rhetoricum cunctis disciplinis utilissimum ac
necessarium liburnarekin logika eta erretorika arloetan sakontzera etorriko zen Broza-
sekoa, nahiz eta beti arituko zen berezko izaera kritikoaren ildotik132 .

Brozasekoak ez du, jakina, erretorika berririk asmatzen; halere oso pertso-
nala da erretorikaren parte desberdinen tratamenduan eta jartzen dituen adibideetan. Ez
dirudi, dena den, predikazioaren egokitzapenerako inspirazio iturriak behar zimuztenengan
eragin handiegia izan zuenik; ez beste batzuena bezain handia behinik behin.

Guztiarekin ere, badu Axularren obrarekin zuzenago uztarizeko baliagarria
izan daitekeen aholku bat, espreski nabarmenduko baituu Brozasekoak beti pentsatu izan
duela interes eta ardura handiagokoa dela besteren obrak imitatzen idaztea, nork bere obra

ekoiztea bainol33. Badirudi, eta horretaz ere esango da zerbait aurrerago, Axularrek mol-
daketaren alor hori ongitxo jorratu zuela.

2.- Garrantzi gehiagokoa dirudi teknika erretorikoa predikazio arlora zuzen-
tzen ahalegindu zen Diego de Estella (Lizarrakoa zelako, baina izatez Diego San Cristobal
izenekoa zen) frantziskar nafarrak. Inportantziaren arrazoiak bitara muga litezke: batetik
erretorika eklesiastikoari buruzko liburu arrakastatsu bat argitaratu zuelako, orduko
predikari gehienen eredua izan zena, eta, bestetik -aurreko atalean tratatuarekin lotuz-
Salamancan bertan plazaratu zuelako. Liburua Modus concionandi (1576) izenekoa zen

eta ohartarazi beharrekoa da mundu erlijioso kultuan eta Salamancako Unibertsitatean
liburu honek izan zuen garrantzial34.

Diego de Estellaren Modus concionandi, et Explanatio in Psalm. CXXXVI
liburu hau Salamancan135 agertu zen eta izan zuen arrakasta obrari ematen dion izaera

praktiko eta sakratuan datza nagusiki, hain zuzen ere predikariek behar eta eskatzen zutena
eskaintzen baitzuen liburuak.

Obrak dituen berrogei kapituluetan barrena, predikarien eta predikatzeko lan-
bideari buruzko gogoeta, aholku eta aginduak eskaintzen dira, seermoiak nola egin jaki-
teko. Lizarrakoak ongi ezagutzen du kristauen errealitatea eta konponbide zehatzak eskaini
nahi dizkio predikariari. Liburu praktikoa izango da, beraz. Oro har,

“Diego quiere establecer y afianzar el nuevo modo de predicar que no era mis que una
sincera simplificacién del pesado método tradicional; simplificar y hacer el contenido agradable a los

132 - Horren lekuko izango da, esaterako, invenfioa eta dispositioa Dialektikaren bamean kokatzea eta ez
Erretorikaren parte bezala. Erretorika elocutio eta actio atalek osatuko lukete haren iritziz, eta horrela
eskainiko ditu obraren hirugarren liburuan tratatzen dituenean. Ordurako, bere De Arte Dicendi
liburuan argi utzia zuen erretorikan bide berria urratzeko asmoa zuela, metodo tradizionala,
Kintilianorena eta beste hainbat klasikorena alegia, alboratuz.

133 - “Maioris semper credidi diligentiae aliena scripta retexere quam nova proprio marte componere” (De
Arte, 49 or,, apud Mari 1972, 81)

134 - Lizarrakoaren ospea gazteleraz argitaratu liburuetara ere hedatu zen, horren adibide bat EI libro de la
vanidad del mundo (Salamanca, 1581; bi liburukitan, hots, bi partetan banatua) izan zelarik.

135 - Idatzi, gazieleraz idatzi bazuen ere, argitarapena latinez eman zuen. Gero erreinprimatua izango zen

makina bat bider: Venecia, 1584; Kéln 1586, 1587, 1594 eta 1611 (azken bi hauek Granadaren
Rethorica-rekin batera); Salamanca, 1596, etc.
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tGrica” (Marti 1972, 201)
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jatorrizko bertsiotik harpuak omen dura.
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Granadakoak hasieratik beretik utziko du agerian erretorikako artearen
beharra oratoria sakratuan: “tengo por cosa indignisima, que un empleo tan noble, tan
necesario en la Iglesia, v el mds dificil de todos, se ejerza sin ningun principio ni regla”
(De la Retérica eclesidstica 494 or.). Horrela, liburuaren helburua predikariaren eskuetan
erretorika egoki bat ipintzea izango da.

~ Granadaren obra erretorika klasikoa kristau bihurtzeko lehenengo saiakera
izango da: “Fray Luis de Granada]...] tratard en su retdrica de descubrir un camino inter-

medio fundiendo las teorias cldsicas con lo que en la préictica se debe encontrar el predi-
cador” (Marti 1972, 25-26).

Horretarako eta predikariaren prestakuntza egokia izan zedin, modu berezian
azpimarratu zituen irizpide garrantzitsuenak, hots, egile probetxugarrienen irakurketa, nor
bere esperientziaz baliatzea, dotorezia naturalez mintzatu eta idaztea eta lexikoa aukeratzea.

Planteamendu erretorikoari dagokionez, erretore klasikoen (Zizeron, Korni-
fizio, Kintiliano eta San Agustin) dotrinan oinarritzen da haren ekarpena oro har, hori bai
predikaziora egokituz eta autore sainduen adibideak areagotuz. Izan ere Elizako Gurasoen
aldeko jarrera erakutsiko du liburuan zehar, ereduak honako saindu hauenak proposatzen
dituelarik: Krisostomoa, San Basilio, San Gregorio Nazianceno, San Jeronimo, San Zi-

priano eta, batez ere, San Agustin (De la Retdrica, 496 or.).

4.- Gauzak horrela, aipamen berezia merezi du 1579an, Barcelonan, Tomas
Trujillo fraide dominikarrak argitaratu Thesauri concionatorum libri septem liburuak. Argi
azalduko da bertan predikazioa bideratu behar dela kristauek bertuteak ikasi, ohiturak
egokitu eta bizimodua zuzen dezaten, eta erabat aparte utzi behar direla diskisizioetan

aritzea, jende xume eta letragabekoak ez baitu horrelakoetatik onik ateratzen, alderantziz
baizik: zalantzak eta asaldurak areagotzea da sarritan lortzen dena.

Bestalde, argi uzten da predikariak docere, movere, deleitare helburuak lortu
behar dituenez, figurek, historiek (sermoi bakoitzeko bat edo bi, jendea aspertuxe dago-
enean), profeziek (entzulegoa unkitzeko), Testamentu Berriak, kontzilioek (daukaten
aginteagatik), sainduek dotrinak, filosofoen erranek, ... osatu behar dituztela sermoiak.

Obraren arrakastak bigarren liburuki bat ekarriko zuen 1583an, eta, harri-
garrito, Axularrek erabilitako hitzak bezalakoak izango ziren Trujillok Barzelonako go-
tzaia zen Juan Dimas de Loris-i egindako eskaintzan idatzitakoak 137: “No me he dado

prisa a publicarlo porque queria ver cémo era recibido el primero™ (apud Olmedo 1960,
CXVii).

5.- Orobat, Axularrengandik hurbil dagoen planteamendua erakusten du
1589an Jesusen Lagundiko Juan Bonifaciok kideei zuzendutako gutun sorta gisa osatu eta
argitaratuko zuen De sapiente fructuoso (Burgos) liburuak.

Haren iritziz, sermoia docere, movere, deleitare printzipioen inguruan mugitu
behar da, ezin baita ona izan deleitatzen ez duen predikua. Halere, edergarriekin lortzen
den “deleite” hori ondo neurtua izan behar da, gehiegikeriarik gabekoa, entzuleria ase ez
dadin. Hori dela eta, paralelismoak, similikadentziak eta bestelako baliabide emretorikoak

137 - “Hunec (lehen parteak) cer iragaiten den, cer beguitarte icaiten duen, eta nor nola mintgo den, avisu
eman diagcadan. Guero avisu haren arauaz, ethorquicunerat governatceco: Eta bigarren partearen
Camporat atheratceco, edo barrenean guelditceco eta estaliceco” (Gero, 16)
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Predikari gisa agertutakoaren lekukotasuna Endrike I'V.arena berarena izango
da:

“Il nous a esté remonstré de la part de notre cher et bien aimé Pierre d"Achular pbre gradué
en Théologie, natif do lieu d Urdach de notre royaume de la Haulte Navarre, qu'il y a environ cing ans
qu’il est résidant en France au bourg de Sainct Jehan de Luz au bailliage de Labourt, ot durant led. temps

il a presché la parolle de Dieu au gré et contentement de 1’evesque et gens de bien dud. pays” (Urquijo
1911, 554) (azpimarrak gureak dira)

Azkueren eskutik ere iritsi zaigu Axular predikariaren berri ematen duen
eskutitza. Lahetjusan apaizaren idazki honetan gure idazle predikariaren bizitzaren zenbait

zertzeladaz aparte, sermoilari gisa izandako dedikazioaz ere mintzatzen zaigu, pasadizo
umoretsurik falta ez delarik:

“Il prechoit le matin a §, Jean de Luz et le soir a Sare les fétes et dimanches, a ["exemple
de son predecesseur qui avoit été pareillement curé de S. Jean de Luz et de Sare. Comme il faisait aprés

vépres, a son ordinaire, une homilie sur le bon Pasteur, une ferume lui cria du milieu de 1"anditoire, jauna,
arcain onac ardiac goycetic alhacen tu.

- Hemendic harat nic ere nereac hala eguinen difinat.

Effectivement, il renonca a la curé de S. Jean en faveur du Cadet d Uriubie son
competiteur” (Azkuel925, 61).

Horrek erakutsitakoaren ildotik, eta hipotesi historiko gisara bada ere, zinez
pentsa daiteke mendebaldean zegoen predikari egokien eskasia areagotu egiten zela erlijio
katolikoaren aurkako kontrakarra egon zen tokietan. Ipar Euskal Herria konfrontazio-
gune berezia izan zen heinean, predikariak ere mailakoak behar zuten izan. Ez da, bada,
ziurrenik kasualitatea Axularrek Saran jarraitzea, nahiz eta Harostegik erretore izateko
eskubide gehiago izan. Bestelako arrazoirik ukatu gabe, eta Sara konfrontazio-gunearen
paradigma zen neurrian, predikaririk onena (jakituria eta euskalkiagatik, behinik behin138)

eta trebeena behar zen harako. Axularrek Donibanen demostratua zuen dohaia, urte luzez
erakusten jarraituko zuen gero Saran.

Haren hitzak berak ere -apaizetan duten topikotasuna ahaztu gabe- egiteko
horren lekuko garbia lirateke:

“Zeren hark -Ioannes Baptistak, alegia- predikatzen zuen legea, fedea eta Iainkoa predikatzen
eta eskiribatzen dugu guk ere” (Gero, 572).

| _ Predikari lan horrek ezinbestean bideratu behar izan zuen geroagoko lana,
idazteari ekitean burutuko zuena alegia, eta guztia, adierazia dugun bezala, tradizio

konkretu batean txertatzen zelarik, gaztelerazko oratoria sakratuaren barnean garatu zen
predikazio edo sermoiaren esparruan.

—

138 : Ezin bestelako fideltasun eta zintzotasunei buruz hitzegin, ez baita susmatutako ildoko dokumenta-
ziorik aurkitu.
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IV.- Gero-ren hari nagusiak

4.1.- LIBURUAREN PROBLEMATIKA

Liburuaren problematikaz iharduteak duen funtzio nagusia aztertu nahi
denaren testu-erreferentzia finkatu eta agertzean datza. Honako honetan ezin argiago dago
zein izan behar zen erabil zitekeen testua. Obraren eskuizkriburik ez egotean, egilea bizirik
zegoenean argitaratutako hartara bideratu behar da aztertzailea, 1643kora, ondoko edizioa,
bigarrena hain zuzen, prestatzeko aukerarik ez baitzuen izan 1644an zendutako egilea.

Baina erabili argitalpenaren dataz gainera, badira zenbait puntu liburu baten
azterketan eta literaturaren historian oso garrantzitsuak direnak, hala nola testuaren finka-
penarena, edizioaren ardurarena, ale-kopuruarena, etab.

Jakina, luze mintza liteke Gero liburnak erakusten dituen alde ilun eta argitu
gabeko horiez. Halere, honako honetan bizpahiru puntu baino ez genuke azpimarratu
nahi, nagusienetarikoa originaltasunari dagokiona delarik. Besteak, aurre-atzetik doaze-
nak alegia (hala nola testuaren finkapenarena, edizioaren gora-beherena, ale kopuruarena,
etab.), aipatu horren inguruan uztartzen eta ulertarazten saiatuko gara.

Edonola ere, argi gera bedi egun daukagun datu eskasia dela medio, nekez
mintza daitekeela horretaz guztiaz hipotesien esparru irristakorra ukitu gabe.

4.1.1.- ARGITALPENAZ

Asko izan dira joan den mendetik hona Gere liburuaren edizioez sortutako
eztabaidak eta buruhausteak, betiere normaltzat jo daitekeenaren ildotik alabaina. Alde ba-
tetik, lehenengo edizioko ale gutxi kontserbatu zirelako, eta, bestetik, ia lehenengoa beza-
lako bigarren edizio bat datarik gabe kaleratu zelako.

Ezaguna da lehen eta bigarren edizioen datari buruzko errakuntza-nahas-
mendu garrantzitsuenek, Vinsonek argitu zuen bezala, Larramendiren hiztegia dutela
lturri: “Larramendi, que tous les Bibliographes ont suivi, dit quelle est de 1642 «ainsi
E{;lg’lé;égghe des approbations et licences» (Dicc. prol. t. I, p. XXXV)” (Vinson 1891

) ]).

Badirudi Chahok ere nahikotxo nahasi zuela euskaltzaleen mundua ikusi
omen zuen 1640ko edizioaren berria plazaratu zuenean: “M. Chaho, dans un petite notice
Sur Axular (Voyage en Navarre, etc., chap. VIIL, p. 313), dit que le Gueroco guero fut
Publi€ en 1640; aurait-il vu la premiere édidon?” (Michel 1857: 1983, 474, oharra).
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especifica la calidad del papel, el tamaiio de la plana, su niimero de lineas, el tipo de letra con que se ha de
componer, quién ha de encargarse de 1a correccidn de pruebas, ¢l tiempo maximo que se tardar en sacarla a

la luz, el nimero de ejemplares de cada tirada y, por iltimo, el precio definitivo de 1a edicién” (Bouza
Alvarez 1994, 239)

Ezin da ahaztu, halaber, egilearen eta inprimatzailearen arteko kontratu
horiek argitalpenaren gainean egileak mantendu nahi zuen kontrol motaren erakusgarri ere
bazirela. Chartier-ek dioen bezala, “al referirse a los caracteres, al papel, a las planchas v,
a veces, al formato, estas convenciones atestiguan claramente la voluntad de los autores

de establecer su autoridad sobre el modo de circulacién de sus textos” (Chartier 1996,
64).

Gero-1i dagokion bezainbatean, une honetan edizioaren datu objektiboak
baino ezin jakin ditzakegu, prezioa, tiradaren ale-kopurua, argitaratzeko erabili denbora
eta frogen zuzentzailea ezkutaturik geratzen baitira.

Vinsonek besteren artean eskaintzen dituen ezaugarririk garrantzitsuenak
honako hauek diral4o0 :

“In-8° de 623 p. (chiffrés 621) eta (viii) p. n. ch.- Signatures de AARr; An‘aque 8p., B
estalap.9,Calap. 25 D alap. 41, etc.- Dimensions: hauteur des pages 130 mm 3 (titres courants

COMPIIS et signatures non comprises); justfication 70 mm (86, 5 avec les manchettes)” (Vinson 1891:
1983, 87).

Ildo honetatik, Euskaltzaindiak berriki faksimilean argitaratu liburuan
(1988koan, alegia) ikus daitckeenez, zehatza da Vinsonen emreferentzia: liburuak 621
orrialde ditu ondozkaturik, baina orotara 623 dira idatzitakoak (439 eta 440 ormialdeak
errepikaturik daude); horrez gain, orrialde zuri bat eta aurkibideko VIII orrialde zenbakirik
gabeak. Vinsonek adierazten ez duena da orrialde bakoitzak 30 lerroko testu luzera duela.

Nabarmentzekoa da lehen edizio honetan oinarrituta agertuko zela bigarrena
ere. Bordelen eta inprimitzaile berarenean burututako datarik gabeko hau funtsean lehena

bezalakoxea gertatu zen. Izenburu moldaketaz gain, dauden bestelako aldeak zuzenketak
eta hutsune betetzeak baino ez dira.

Bestalde, obraren inprimatze prozesuari buruz interesgarria da aipamenen
erreferentzien azterketak eskaintzen duen datua, obra burutzeko moduaz mintzatzen dena
hain zuzen. S. Joan Krisostomoa egilearen izenak berak sortutako akatsa izango da pistak
eskainiko dituena: “Chry.”, “Chrys.”, “Chrysoes.”, “Chrysost.”.

Liburuan barrena, testuaren jatorria adierazteko “hom.”, “serm.”, “concio.”

(=_ sermoia, homilia,...) laburdurak erabiltzen ditu Axularrek Krisostomoaren erreferen-
tzia gehienetan. Lehenengo 49 orrialdeetan, aldiz, inprimatzaileak “hom.” jarri beharrean,
guztietan “to.”, “tom.” idatzi zuen, erreferentzian geroago zetorren egiazko “tomoa” ize-
narekin konfundituz eta Krisostomoaren izenarekin nolabaiteko lotura baileukan:

“Chrysos. tom.”, “Chrysost. tom.”,“Chry. tom.”, “Chrys. t0.”.

Alabaina, §. Joan Krisostomoaren erreferentzietan erabateko aldaketa antze-
maten da 50. orrialdetik aurrera, handik aurrera ez baitziren konfundituko “hom.” eta

“tom.” laburdurak eta aipamenen erreferentziak 141 (berrogei bat) egokiro emanak baitau-

140 - Lacombek ere lehenengo edizioak “623 + VIII pages non chiffrées” dituela esatean (ik. Lacombe
1943: 1956, 365), lehen edizioa ematen du aditzera.

141 - Behin bakarrik egingo dute huts “t” bat jarriz (157 or.), nahiz eta beste behin “St” baiekin “H” larria
bihurtu dutela dirudien (ik. 420 or.)
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euskaldunontzat ere onartuz gerol43, nekez espero zitekeen irakurleria konpaktu eta zaba-
legirik, nekez, beraz, ale kopuru handiegirik argitalpenetan.

Horri, gorago esan bezala, liburuaren prezioa erantsi beharko litzaioke; ira-
kurtzen zekitenn askok eta askok olportewr-ek saltzen zituzien orri, paper eta almanakeak
nekez ordain bazitzaketen, zenbatek ordain zezaketen 630 bat orrialdeko liburu bat?

Hortaz, aipatu errealitatea alboratu gabe, eta handik hirurogeita hamar urtera
egin behar izan zuten edizio berria gogoan harturik, ez dirudi bidegabekeria denik Gero-
ren lehen argitaraldia ehunkada gutxikoa izan zela pentsatzea.

Edonola ere, egia da erretorearen ospeak eta salmenten espektatibak berak
nabarmenki areago zezakeela ohiko argitalpenei zegokien ale kopurua. Baina hori ere
domestratzeko geratzen da.

4.1.4.- BESTELAKO ARAZOEZ

Ezaguna den bezala, testn finkapenaren arazoa, Axularrek berak iragarri
zuen bigarren partea ikertzaile askok Gero liburuaren lehen partea bakarrik izan nahi
zuenaren barnean sakabanaturik ikusi zutenean planteatu izan zen. Oro har, liburuaren
koherentzia eskasak eta ustezko gai-nahasmenduak, parte biak elkarrekin eta obra bakarra
osatzen ikustera eraman zituzten ikertzaileak.

Baina hori arazo gehiagoren abiapuntua baino ez zen izan, hipotesien
esparrua zabaldu baitzen haren ondoren. Hurren-hurrengoa obraren azken ardura (eta
egiletza parte bat, noski) norena zitekeen planteatzea izan zen. Horrela, Axularren agindua
ikusita (bigarren liburukia egingo zuela, alegia) eta haren osasun egoeraren aurreanl44,
plazaratzeke utzi nahi zuen bigarren partea osatzeko materialeak bestelako antolamendu
batekin argitara ematea pentsatuko zuten ingurukoek. Beraz, edizioaren azken uneko
ardura eta zuzenketa nork ote zuen planteatzera eraman zuen horrek, izan ere, edizioaren
antolamendu *“arraroa”-rekin batera, autorea derrigorrez izan behar ez zuen pertsona baten
eskua nabaritu behar baitzen liburuaren apailatzean eta, gutxienez, testu jostura
funtsezkoenak egitean.

Baina Manuel Lekuonak apailaketarena garbi ikusten bazuen ere, ez zen
ausartu testuaren egiletza izpirik Axularri kentzen:

gabe, esan genezake % 9729 bitartean zegoci

143 - Ezin ahaz daiteke tasak askoz ere urriagoak direla frantsesa hizkunizatzat ez zeukaten lurraldeetan,

Morbihan-en, esaterako, X VII. mendearen bukaeran, “[...] el grado de alfabetizacion entre los varones
adultos estaba por debajo del 10 por ciento y la lengua que se hablaba no era el francés, sino el bretén”
(Burke 1991, 124).
Edozein modutan ere, Franiziako errealitatea ongisko ezagutzen bide zuen Materre harriturik edo gelditu
zen Euskal Herrian euskara hutsez zegoen alfabetizazio mailarekin: “Ceren afihitz baita Euscal-herrian
iracurtcen daquienic, baifia ez Euscara baicen bertce hitzcungaric aditcen[...]” (Materre 1623, XX VI-
XXVII)(azpimamrak gureak dira). Esaldiaren bigarren zatiak lotura estua du 1639an (Gero argitaratzear
zegoenean, beraz) Frantzia Luis XIII.ak Nafarroa Behereko Donapaleuko Seneskaliaren sortze-agirian
aitorizen duen hizkuntz errealitatearekin: “[...] les pauvres gens qui ne scavent ni entendent que leur
langue basque souffrent de grands frais et incommodité estant obliges aller a Pau et se faire assister
d'interpretes [...]” (Cf. Cierbide 1994, 614).

144 - Haren “hemengo aldia eguin hurran baitut” (11 or.) perpausak bestelako ezintasunik ere adieraziko
Ote zuen?.
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Ez da salbuespen gertatu esku artean dugun Gero liburuarena, izan ere iker-
kuntzen eremuan garranizi ezin handiago eman baitzaio sortze-prozesuan egon zitekeen

“inspirazio arrotzari”, aitortu zaion originaltasun bakarra normalean arlo linguistiko
hutsera mugatu delarik.

Historikoki originaltasunaren inguruko kezkak eta arazo bihurtzeak Schu-

chardt-enganaino atzera daitezkeen arren (Lacombe 1943; 1956, 367), Urkijok demos-
tratu zuen testu-dependentziarekin (1912) arazoa kezkagarriago edo bihurtu zen hurrengo
urteetan. Halaber, inventio ataleko erabateko garbitasun gabeziari aurre egiteko modu
hedatuena ere aski defentsibo bilakatu zen euskaltzaleen arteanl45.

Zinez esan daiteke, alabaina, Mitxelena izan zela originaltasun tematikoaren
arazoa egokiro zentratzen saiatu zen lehena:

“Con todo, se han emitido algunas dudas sobre su originalidad y se ha apuntado a fray
Luis de Granada como fuente. Que Axular conocia a Granada es seguro y seguro también que en dos
pasajes, y probablemente en otros, le siguié de cerca; conviene, sin embargo, no dar un alcance excesivo a
lo que en esto haya de exacto, al menos hasta que dispongamos de un estudio mas detallado. Es evidente

que, dentro de lo relativo de la originalidad humana en general, no puede esperarse una gran originalidad en
la doctrina de un libro ascético catdlico” (Mitxelena 1960, 73).

Ildo horretatik, beraz, Gero liburua euskaraz pentsatua edo “inspiratua” izan
zen ala ez planteatzeak ez luke originaltasunaren arazoa erabat konponduko ziurrenik146,
Izan ere, originaltasunaren arazoa gainditzeko planteamendu orokor gisa Mitxelenaren
erantzuna errepikatu beharko litzateke, gure ustez: “El Guero, en la medida de lo posible,
es personal. en el fondo y en la forma” (Mitxelena 1960, 73)(azpimarrak gureak dira).

Beraz, Gero-n ustezko iturriei hertsiegi jarraituko balitzaie ere -eta mo-
mentuz demostratzeke dago hau-, obraren moldaketak eta burutzapenak, hots, idazte-
prozesuaren fruitua den testuak berak eskain lezake inspirazio arloan aurkitu ez den
originaltasun maila goren-garbia. Eta ez litzateke hori gutxi izango eklektizismoa eta

“karriaketa” etengabe -errukirik gabe, esango genuke- erabili duen esparru bateko literatur
obra batean.

Oro har, bada, originaltasunaren planteamendua, egitekotan, honako koor-
denada hauen barnean burutu beharko litzateke: Axularren asmoa aszetika obra bat eus-
karaz ematea izan zen; gainera, berak zioen bezala, “liburu deboziozkoetarik [...] bildua”
zen, hau da, erromantizismoaren eragina iritsi arte inolako balio kontzeptualik izango ez
zuen “‘originaltasun’ asmorik gabea.

145 - Villasanteren erantzuna: “[...] si por original se entiende que el antor ha concebido y pensado su
libro €1 mismo, lo ha sabido plasmar y realizar teniendo en cuenta los destinatarios a quienes lo dirige,
aun cuando haya en €l materiales de acarreo de la mas varia procedencia, en este sentido si que es
original el Gero™ (Villasante 1974a, 31-32)

Ez zen hain irmoa izan Villasanteren iritzia enskaraz mintzatu zenean: “Obra hau, beste aldetik, newrri
batean originala ere bada, gure lurraren fruitu jatorra, nahiz eta bestetatik karriatutako gaiak ere
badituen” (Villasante 1974a, 37)

146 - Inventio atalari dagokionez, ezin originalagotzat bide zuten Axularren obra XTX. mendearen bukaera-
rartekoek, Lacombek azpimarratzen duenez (data oker egon arren), “Jusqu‘a la fin du 20 siécle, on
croyait que le chef-d’oeuvre d Axular avait été pensé directement en basque™ (Lacombe 1943
[1956,366]). Modu berean, Lacombek hori esan eta hamahiru urte pasatu ondoren, haren artikulua
berrargitaratzen zuen aldizkari berean honelako baiezpen borobilak egiten ziren: “Eskunalduna zinez

Axular, eskribatu ditu ziak eskual i pentsatu baititu” (Herritarral956, 323) (lerropeko marrak
gureak dira).
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Un libro ascétic
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discute y entabla didlogo, haciéndole ver con razones bastanie positivistas y adaptadas a sus alcances, las
ventajas del servir a Dios y convertirse, y de hacerlo desde ahora, sin relegar este negocio para luego, para
la hora de la muerte, como hacen los mas (Villasante 1974a, 30-31)

Liburuaren planteamendua, beraz, oinarrizkoa, irakurle arrunt batzuei zuzen-
dua eta, ondorioz, erabat pragmatikoa da; ezin bila daiteke bertan teologia arloan
sakontasunik, ez baita haren helburua. Gainera, planteamenduak bestelako baldintza bat

zeraman erantsirik: idazteko hizkuntza usatugabea, hau da, euskara. Granadakoari kasu
eginez gero (eta Axularrek egiten bide zion!),

“[...]1 no se han de escribir en lengua vulgar ni cosas altas y escuras, ni tampoco se han de
referir los errores de los herejes, aunque sea para confundirlos, ni otras cosas semejantes, ni cuestiones de
eologia, las cuales ni en los sermones populares consiente Sant Agustin que se traten (Aug. lib.4 de

Doct. Christ. t. IIT}. Pues ;cudnto ménos se debe en esta lengua escribir lo que no conviene predicar?*
(“Prélogo galeato”, Guia, 6).

Ezer aurkitzekotan, bada, gnoseologikoki tomismoan txertaturiko teologia
eta doktrina kontrarreformista bakuna, “etxetik ibiltzeko™ modukoa alegial47, izango
genituzke liburuaren ezaugarrien artean, eta, behar bada, bizitzaren eskolan “ikasia” den

apaiz baten zuhurtziaren islada ere bai. Liburuaren eklektizismoak berak hori baino ez du
erakusten: sinpletasuna eta zuhurtzia.

Gogoratu beharrekoa da, azkenik, Axularren Gero kristauki bizitzeko eta
hiltzeko liburu aszetikoa dela eta espreski azpimarratzen dela bertan salbatzeko ez dela
aski ongi hiltzearekin. Puntu garrantzitsua deritzogu honi, hain zuzen ere ordurarteko Ars
Moriendi izeneko liburu gehienen tratamenduarekin hasi berria zen hausturaren ildokoal48
zelako saratarraren obra. Esperientziak erakutsia baitzuen hiltzeko unea soil-soilik

azpimarratzen zuten liburuek carpe diem delakoaren esparrura bidera zezaketela baldintza
txarretan eta izurritez inguraturik bizi zen jendea.

4.2.1.- OHIKO ASZETIKAREN BIDEETATIK BARNA

Jakina denez, aszetika izango da X VIL. mendearen lehen erdialdean prosan
idatzirik originaltzat har daitezkeen obra bien esparrua: Axularrek jorratuko duen alorra
aszetikoa da erabat, eta aszetika eremukoa bide zen orobat urte batzuk lehenago Argaigna-
ratsek Avisu era Exortatione probeichosac bekhatorearenicat liburuan tratatzen zuen gaia.

Hitza grekerazko askeo-tik dator “aritu, ejerzitatu”, eta esanahi horretan da-
tza XVI-XVII. mendeetako kontzeptua:

“es el periodo de la vida espiritual en que, por medio de ejercicios espirituales,
mortificaciones y oracién, logra el alma purificarse, purgarse o desprenderse del afecto de los placeres
corporales y a los bienes terrenos” (Sainz Rodriguez 1928, 68).

Tradizio aszetikoaz den bezainbatean, badirudi egoki samar koka daitekeela
Axularren obra gazteleraz idatzitako aszetika-mistikak erakusten duen ibilbidearen para-
metroen barnean, dakigunagatik, Espainian X VII, mendeko aszetika-mistikaren ezaugarri

147 - *[,..] pues no quiere que se prediquen cuestiones, sino doctrina que edifique” (Granada, “Prélogo
galeato”, Guia, 6).

148 - Savonarola eta Erasmo izango genituzke haustura honen aitzindariak, nahiz eta gero, autore
horienak eta islada erasmianoa zuten bestelako obrak liburu debekatuen /ndex-era sartu zituztenean
heriotzerako prestakuntzaren planteamendua berriro moldatu zen (ikus Morel d"Axleux 1993).
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bihurtuko den konpilazio doktrinalean arituko baita Sarako erretorea. Berak liburuaren
azalean bertan garbiki aitortzen duenez, biltzailea baino ez zen izan, Gero guztia “Escritura
saindutic, Eligaco Doctor etaric etd liburu debocinozco etaric (..) vildua” bezala ematen

baitu. Eta ez da besterik gazteleraz garai hartan egiten dena.

Gaztelerazko uztartze honek bestelako paralelismorik ere erakutsiko du,

batez ere hizkuntzaren erabilera mailan: estilo herritarra, lexiko ez landua, jendearcntzako

ulerterraza, irudiz beteriko hizkuniza, etab.

Tematikoki ere, eta radizio aszetiko horren esparruan, literatura mota hau

os0 mugatua aurkituko da. Damaso Alonsok idatzi zuen bezala, “literaturd es ésta de

remas muy limitados, que tiene, ademnds, que dar de continuo las pusmas yueltas en tomo
a autoridades conocidas, ¥ siempre con refreno en 1a interpretacién” (Alonso 1962, 95).

Hori dela eta, planteamcndu teologiko orokorrari dagokionez, nekez etor

gintezke bat inoiz inork Villasantek Axularrenaz idatzitako ondoko esaldi hau huts-

“gy doctrina teolégica €8 siempre maciza y densa”

hutsean aldarrikatu izan duenean:
(Villasante 19742, 31). Villasantek ongi zehazu eta azaldu zuen hom.
orik egin nahi, nahiz eta

Izatez, Axularrek €z du planteamendu teologik

gorputz teologiko aski konpakto baten parnean dabilela atzematen den49. Horregatik,
Tiburuan isurtzen zaion teologia aszetika arloko garaikide gehientsuenen parekoa da,
beraiena bezain sendoa eta tinkoa, €Z gehiago eta ¢z gutxiago. Eta, dena esateko, inori ez
zaio ahaztuko ustezko “sendotasun etd tinkotasun” horrek Inkisizioarekin nahi baino
gorabehera gehiago ekarri ziola askorl, argitaratul dotrina teologikoa €z bide zelako guzti-

entzat pentsatu bezain “sendo eta tinko” hain zuzen. Fia, urrutiegi joan gabe, Luis de
Granadarena genuke adibiderik adierazgarriena.

Baina, horrezaz guztiaz gainera, €z genuke ahaziu nahi Axularren liburuaren
lanteamenduari isurtzen zaion kutsu berezi bat, hots, ohiko scala coeli izenekoetako
lehen mailekin erakusten duen antz -nolabait esateko- difuminatua, marguldua. Beste
modu batez adierazteko, aszetika liburuek bekataria zerura bidean abiarazieko Oi izko
mailak150 azpimarratzen dituzte, nagusiki konbertsioa (konfesioa barne), bekauen
aurkako gorrotoa eta bertuteen praktika direlarik; eta hori da hain zuzen Gero-1i, aszetika

liburua den aldetik, antzematen zaion kutsu orokorra.

4.2.2.- OBRAREN IZAERA
Garbi asko esan daiteke, aszetika liburt bezala planteatzen dela Gero¢etd
planteamendu horretan irristakorrak eta ez-ziurrak diren gaiak qahiestu egiten direla modu
zuzenean. Batetik, irakurlegoak diskisizio teologikoen beharrik €z zutelako, bal
baitzekiten kristauak zirela eta horrek zer eska ziezaiekeen bizitza arruntean. Beraz
eologikoen bitartez.

konbertsioa aszetika eta ekinaren bidez eta ez komentzimendu b

ezia hurmik

149 - Jakina, Balentziagak (1990) Gero-n qurkita uste duen plameamcndu teologikoa ez da,
ere, aldentzen erlijio katolikoaren topikoetatik.

leak, lortuta zeukaten prefekzio mailaren arabera,

150 - Maila horien jasotzai honela banatu obi ziren:

incipientes, proficientes €12 perfecti. Hiru “ggkalatzaile” mota hauek Philon Alexan
egokimutako ber izketa platonianoa dute oinarri: bide purgatiboa, ijluminatiboa eta unitiboa. Tkusen
denez, perfekzio eskala batean lehenengo atalani eta incipientes izenckoei legokieke Axularrek

proposatzen duena.
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Emrenazimenduko idazkietan oraindik bizirik mantenduko da metodo honek
Eskriturekin eskatzen duen lotura. Beranduago izan arren, Axularrek oraindik tinko eutsi-
ko dio Erdi Aroko planteamendu exegetiko honi (ik. Spicq 1944, 10 or.) , izan ere haren
liburuaren oinarri gehienak Biblia-tik hartutako pasarteak edota pasarte horietaz Elizako
Gurasoek egiten dituzten iruzkinak baitira. Horrezaz gainera, liburua laburbiltzen duen
konbertsiorako gonbitea eta planteamendu tematikoaren hasiera bera pasarte bibliko zuze-
nak baino ez dira (ikus “Gero-ren sorreraz” diharduen kapitulua).

Aurreko guztiaz gain, ez dugu ohartarazi gabe utzi nahi Axularrek, neurri
batean bederen, Luteroren irakurketen iturri izan zen Theologia deustch delakoaren
bideetatik hurbil jo zuela bere liburua taiutzean. Izan ere, erdiaroko mistikoen ildoko
teologia hartan ez da sakramentuez mintzatzen, ez eta birjinaz eta sainduez ere. Axularren

obran ere gutxitxo aurkituko da horrelakoetatik, elizaren jerarkiaz -protestantismoaren
beste “diana” bat- ezer aurkituko ez den bezalatsu.

Honekin ez genuke esaten duguna baino gehiago adierazi nahi, inork ez
bailezake ikus han protestantismoaren aztarnarik, batik bat Axularrek haren oinarririk
sendoena zen fedearen bidezko justifikazioaren aurka hain garbiki borrokatzen duenean.

Guztarekin, Gero -ren barrenean aurki daitekeen perspektiba honek zerikusi
gehiago bide du idazleak ortodoxiaren barruan ibiltzeko erakusten duen ahaleginarekin
eta, zalantzarik gabe, zaindu behar zituen perspicuitas eta apmum direlakoarekin (irakurle-
entzuleengana iristeko argitasuna eta egokitzapena, haien interesen arabera jokatzea) beste
ezerekin baino, hori bai, liburuari tematikoki isurtzen zaion desoreka inpresioa inolaz ere
ahaztu gabe. Jakina, honek guztiak ezin du saihestu garaiko predikazio liburuetan
agertzen zen aholku nagusia, jadanik aipatua duguna eta Axularrek ondo gogoan zuena,

hots, predikarien eginkizuna (ahoz nahiz idatziz) egia katolikoak sustraitu eta sendotzean
datzala eta faltsukeriak desegitean.

Edonola ere, Axularren planteamendu teologikoan eta liburu sainduen her-
meneutikan ez bide dira zalantzak falta. Hori da, hain zuzen, juramentuaz mintzatzean sor-
tzen dena. Juramentua “Jainkoaren ohoratzeko™ baldin bada, zergatik debakatzen digute

“orai legue berrion” (252 or.)? Hortik sortuko dira gure autorearen “badirudi” horiek eta
“eguia da, hala dirudi eta hala da” (252 or.) hori.

Baina, edozein gisaz, Gero-k ez du bitarterik uzten Axularren zuzentasun
doktrinalaren lerro orokorrez zalantza egiteko, haren ortodoxia ez baitzen garai hartan
edonori eska zekiokeena baino txikiagoa. Arlo honetan ere eredu konparagarri garbia izan
daitezke Granada bera eta haren obral57.

4.2.3.- EGINKIZUN PASTORALA ETA DOKTRINA LERROAK

Trentoko erreformaren ondorio gisa, Elizak areagotu nahi izango du bere
presentzia eguneroko bizitzan eta ahalegin berezia egingo du Laburdi, Nafarroa Beherea
eta Zuberoa bezalako herrialde erlijiosoki konfliktibo izandakoetan.

- Ez da sekretu bat Elizak ia jaiotzaren unetik beretik hasten zela “babesten”
gizakiaren bizitza, horren lekukoa bakoitzaren bizimoduaren une garrantzitsuenak eliza

157 - Beti ere ortodoxiaren barruan aritu nahi izan zuen arren, ez zitzaion gorabehera latzik falta erlijioaren
kontrol ideologikoa zeramatenekin.
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liburuetan jasotzea zelarik 158.

Oro har, esan daiteke Trentokoaz geroztik Elizak bi hari nagusiren nguruan
gauzatu nahi izan zuela bere eguneroko eginkizun pastorala: »media”-Tik gabeko gizarte-
etan kolektiboa bideratzeko elementua pr ikazioa ohi zen bitarican, sakrgmentua_k giza-
kien kontrol pertsonalizaturako faktore egokiak bilakatzen ziren, konfesioarena ideolo-
gikoki eraginkorrena et ziurrena bihurtzen zelarik159. Modu batean zein bestean, elemen-

braren planteamenduan eta bigarrena obra-

tu biak agertzen dira Axularren obran: lehena O
ren atal desberdinetan.

4.2.3.1.- Predikazioa
Jakina denez, predikazioa eta prcdikazioarekin estu loturik zihoazen
“misioak’” modu berezian areagotu ziren Trentokoaz geroztik. Haien helburua, oro har eta
betiere Ebanjelioaz eliza katolikoak egiten ZU
perfekziora bideratzea izaten Z€T, : _
erlijiosoekin konplitu et2 ohitura okerrak hoba zitzan. Hitz batez esate
honek, bai ahozkoak zein idatzizkoak, herriaren heziketa morala bil
horren ezaugarri literario-formalak eta dotrinalak ere kutsu hori erakutsiko dutelarik.
Horretarako, normalean Santo Tomasek diseinatutako €
gizarte katolikoan erabili
mota egotzi baitzizkien P
erroreak errefusatu, gizakia bekatutik atera €t
Nolanahi ere den, fedearelin egon ziren eta egon

desbideraketak ckiditeko, Trentoko kontzilioak bide errazera jo
kariek egin behar €Z zutena egin ez zezatct, ezaguna baita, g0Tago a
ela. Ildo horretatik,

predikarien parie h
hauetara mugam zituen predikarien lanak: b

tokian bertuteak landatu.
Baina predikazioa diogunean “idatzi

en interpretazioaren ik

o zena, 1zan €re, San Pablok erakutsitakoan oi_n
egiak erakutsi €2 irakatsi,

redikariei: fedearen .
a on egiteko bidean jarri, onera bideratu.

zko predikazioa” ere hartzen du

orro» que 1os padr

158 -“Ya desde la receptcion del bautismo - 0 €l «agud de soc
administraban a 10s recién nacidos en €aso de nec
la biografia de cada hombre y mujer quedaban

Mediante la matricula, el cura comprobaba que.
precepto de 1a confesion, ¥ desde los doce orece afios,
la parroquia s& registraban asimismo el matrimonio y 12
Centurién Jiménez 1994, 269)
159 - Axularrek garbi azalduko du
badezagu, edirenen dugu, eziela egundaifi

kofesatu gabe” (Gero, 523 or.)

fielmente regisirados en
a partir de los siete aifl
con el de la comunion pascual. En 108

defuncion de cada un

Konfesioaren premia: «Raldin skritura saindua O

o nehor salbatu, eta €Z
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ikuspuntutik, gizakia
honek sinesmen erlijiosoetan sakondu, betebehar
ko, predikazio mota

latuko du, I}czibide

skema izango zen
arrituz, lau lan
haien aurkako

zitezkeen erroreak eta
behar izan zuen predi-
dierazi den bezala,
k., beraz, honako bi

andi bat prestatd gabekoa Z _
ikari izioak, ajeak, hobenak errotik kendu eta haien

gu kon-

es 0 la comadrond
esidad-, algunos de 1os momentos mas importantes
los archivos parroquiales:

os, el nifio cumplia coO
libros d¢

o de los fieles” (Gomez:

ngi irakur eta konsidera
salbatuko ere, aldez edo moldez
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tzeptu horren barruanl60, I .

Niddi askuirnean . Idatzizko predikazio honek b -

: Zuen oz estelak =

lektiboak zirela medio, ﬁ;jﬁ?ﬁm irakurtzen zckitenenganaoi Els;ﬁeinriina iristeko

pster e s aileen kopurua etengabe areaf;ro baitzitékeenuirkemta] kkzo-
ns i0

Esaten genuen bezal
egon ez dagoen a, beraz, planteamentu o :
duetaﬁkmghmbff:;g’ f}xglialgzn obra idatziak Santo Domirr?gk: geaaél;f tlgr':iiaimen e
P dirudi, 4: bai - g sC in-
ko predikazio Inze bat baita. stetatik baino, agi denez, liburua bizio eta bermt:z%lamg;nz

Zehatzago esateko, Di
bezalako bat nab eko, Diego de Estella frantzisk
beragatik, eta besf'e?ken;;en hda‘GEro-n‘_ Alde batetik, Oraia;&a;célsgllbrg:en planteamendu
sl Wt Tedn 2 o horietan ezinbestekoa bihurtu den Sant ,I‘,lgun bezala, gaia
kap.) Diego de Estellak ér%?rgg_o aipatu den Modus concionandi (l)ib bl S
katu behar dela (eta hongela ltaqult%?(iglarblago uzten du obra onak cg'{'[emmag?’ eta 514,
tenen aurka, mihi gai uteranoen printzipioa i rraz predi-
Jainkoaren nﬁserill(c%‘?jliﬁ)e{l aurka, diruen k;odiziau'ellw.3 aurlllil.eltJ ugm:ltzcg P, DBt
keriak eta miserikordiak) Olll)‘lran‘l i.]u:[;_ikakmghabm eta bildurrak a;patu ?;t;lSlgrE&cil bulgiz eta
dio eta biziock dakartzaten gaizki irtutean dauden ontasu : ago bigun-
: hitzegin beh:
duen bezala, “guzti aten gaizkiez. Finean, Axularrek berak nez hitzegin behar duela
re buruan dmfnuagggabﬂa;;@ as ahal degaquegu [...] erhoquéar?:?aigiat%an il
hasico garela” ¢ aiten duguna, beccatuen utzt a dela, guc gueu-
g (117 or.). en eta obra onen eguiten guero

Aitzitik, arazo eskolasti

buruzkoak, hereii : eskolastikoak, predestinaziozk i .
behar, are gumgzgg &ganoa}k eta bestelakoak ez dira, hﬁ:ﬁ%mme‘n R pom vy
jioa zabaldetzeko arduraeél oinarriak eta arrazoiak, etab. Era bereazlez’ o b R g
behar. uenari egia esan behar denean, ez duela il?cr)lgallz)mi?il Z]z:alnok i
E tzirik isuri

Honenbestez, G
badiradiela stez, Gero-n atzematen diren eragi i
iy < e ks R e s i A 2
de Granadak bere Rezdri o bat ere jorratu zuela, zehatz- i e
E e etorica Eclesidstica liburuan predikatz:if::r?tii iﬁaﬁ;ﬂkmﬁ?}uis
o ikusten

: “debe tener bien conoci
quienes predica, y asimi mocidas, y aun notadas en un papel, las
medicamentos y rngdiOLS‘;;;?upﬁdos piblicos de que mas I;(f:le:ce e?opsl:]:tl;t;res o
que la fuerza del ar > e todo su sermon se enderece 4 esto mi » como tambien sus
gumento le empujare predicando, se acuerde que dlﬁsbn;o‘,’gl‘;:::a R AFTE niaras
otra vez 4 lo mismo

160 - Granadar & - n
en ildotik baino ez gara abi «
predicadores cel gara abiatzen: “Movime a tomar est .
beetio volume(r)usgi ed;ar ;a:a l;gné-a de d:ues:m Serior y salud de las paniizzodize:zbajo, Pf;lfqu.e algunos
predicasen; para e todas esias cosas, el cual pudie 4 an que hubiese algin
; que, pues la memori pudiesen envomendar en lo
bueno, pudiesen oria de los hombres & s pueblos donde
» todos tener a la - s tan flaca, y la voluntad ibi
la escriptura i mano este pequeiio d tan tibia para lo
; ,yalatb espertador, %
que le quisiesen oir” (Gui cador, tuviesen este peculi £ s6lo en presencia,
161~ Ezaguna da b sa éG‘:" de Pecadores, 1556: 1953, 13; awmcg]admoraindmmsa e
u 3 3 = A ) s 3
bertuteei buruz bakarrik ;rlgkf;‘:lzdeel predlkaz}o arloan agindutakoa horretara rm}l' .
aholkuak ere; ikus, esaterako, T ea. Ildo beretik abiatuko dira Trento ondoko unega o ze]g: bl?lo eta
sermén” izencko atala, hi o, Terrones del Cafioren liburuan (1960) * takn predikaziomkn
atala, hirugarren kapitulua batik bat. ) RS TERIRNA D Svenziin del
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[
i ia” srica, 637b-6382).
ece que se dice iodo cuanto de este fin se desvia (Granada, Ret6rt i
e en vana par - - e il
o enuke azpimarratu gabe utzl nahi predlksgln o tako
<P ks ten funizioaz gainera, bere-berezko zZu

] i jaistea.
. raciteko zu - amkularretara.ko ja1s
g'akurleellll(?rfielg:fsmg;eaﬁtatearekiko egokltzhapentzg?aig;?%aegar da, jende xumeak eza-
igarren s e du eta ekintza zehatze & la laudatu
) : etara nola
e bé(ii e prgglfﬁnri?zen bai kondenatu behar dituen bekatu
guizen dituene

beharreko bermteetara. oa eta “predjkagan‘ia"

i i klasik B
i a, hortaz, erabat iridentinoa, -edikazio idatzi
Axglgrrgﬁ éﬂ)ﬁc?l gizaldaren egoerara mo}%amgtg:hgﬁn e asti pter
genuke. Urdazu ﬁaﬂzaﬂeak Lituen akatsak-gta kontutan Zenbaitetan, gainera, ego-
et hem;n gkzi;a aginduak modu nabarmencan azpimarratuz.
manamendu: .

Kitzapen gordinegiak eginez.

k
4.2.3.2.- Sakramentua conplitzea helburu eta
. akr tuen konpliz SRR
Ez da harrigarra Trentokoaneshow‘c(lﬂrillflﬂf},1 e aren, haren konizientziaren

Ltz : izari. Adieraz-

an azaltzea. Jzan ere, konp : zion Elizari. _

lehentasunen arte bizimodu sozialaren kontrola ziurtatzen o eopiltzen ziren
eta, neurri handi batean, b1zt {isuenetan gizariea kontrolatzeko

anm 61 C lIlphmlentO pascual CDnStltﬂla una de 135 UbhgaC10neS de 105 fleles que se
Ul

na cédula como
‘ io se les entregaba U :
. . mplian el precep - ue los arrieros,
w pidado: a los que cur : aciones y para 4 e
vigilaba mn- masf ?rrlacban precauciones minuciosas para e‘flm tes fal?ilfrlgento P0¥ su parte, los médicos
comprobante S;aopoblacién transeiinte no puedieran eludir su cump.
los gitanos u o

aran, y dejar de asistirlos si
. :emo 1a obligacion de avisar a Jos enfermos graves para que confes y
ian asimism Ic
T:;l 110 hacian al tercer dia” (Gémez-Centurion 1994, 270}

e o tzat ere
o artaide gisa, Axularren
3 nis opinio delako horren p '+ nruan erakusten

Mokt ciommmuarr tzekg sakramenturik inportanteena, lib ekerinalen8
konfesioa izango zen azf . besteak beste, ikuspuntu

] ta 52. kap.). Inportanteena, : . zela konfesat
duen bezala (k. ?1;; immggakmz agintzen zuena baino malzago bel;lar Fagm—
Trentoko Kontzilio ) erabaki zu elako163. Ildo horretatik ulertu behar da,
e

%eta baé;askzcnllcl;;%iﬁ: “«maiz konfesatu” behar dela tratatzen denean.
ero- . 4

ak derrigorrezko bihurta eta uriean behin

" ; ara urthean belil
Axularrek adierazten duen bezala _[...] obligatun g acoz” (533-5%4
dua. e haur, eguiten ohi da comunzqul, bazco gan@::lg ue guehiagotal
29 : atarrak: “AlLCioc nahi :
) Trentoko disposizioak, ordea, ¢fa s i ?Fu me Uthean behin bedere. Bedere emaiet
or. ! g -ren du: Saltem semel in - ; o
i i _Eta halatan erraiten du- _ . deci” (534 or.). :
Zgumd})tzggie;;iteagaﬁc nahi lnqueyela, guehiago e&ﬁ:}mgag:l (;n har konfesioaren Samment“a[.al
u: a : ; - eta stk
: eroztik sermoietan e horren garT
163 - Ezin da al:;aztu La:nalﬁzaze%engabe aritu baitziren ehzg:zonak gsakramentu
eman zitzaion garr g

azpimarraizen (ikus Delumean 1990).

i tzilio
162 - Aintzinako sakramentua jzan arren, Laoango Kon

finkatn zuen konfesioaren z%gin
cofesaicera. Eta urtean behin cofesatc
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Bestelako sakramentuak zeharka baino ez ditu tratatukol64. Eta egia esan,
gogoratu beharrik ez dago, normalean (bataioarena salbu) konfesio eta penitentziaren

bidez lortzen den graziaren ondotik etortzen diren sakramentuak dira horrela, zeharka,
ukitzen dituen horiek.

Hori dela eta, liburuaren mezua bera graziaren lorpen horrekin lotua doa.
Hortik, beraz, aszetika liburuen pragmatismoa, eta, batik bat, liburu honena. Ildo
horretatik, mezuak orokorra ematen badu ere (“konberti zaitez”), oso praktikoa da bekatu
konkretuetan, h.d., gehien egiten bide ziren bekatuetan eraginkorra izateko, orduan
“konbertitze™ hori kristau ona bihurtzearen enblema bailitzateke, egiazko mezua finean.

4.2.3.3.- Bekatuak

Mezua, hortaz, liburuan autoreak ezagutzen duen gizakiaren beharretara
moldatua izango da, besteak beste haragiarena liburuan barrena toki gehien beteko duen
bekatna izango delarik. Axularrek berak emango du horren arrazoia:

Ceurc aithortuco dugu, mundu hunetan igatu ditutgun incontru gaitz guztiac, edo behintgat
guehienac, aldez edo moldez, emazietaco beccatuacgatic, ican ditutcula (Gero, 514-515)

Izan ere, Gero liburuan esaten zaigunagatik, bekaturik hedatuena bide zen,
baina ez, Axularren ustez, larriena. Gezurretan egindako juramentua, esate baterako,
“lagunaren onaren ebastea” edota “edozein emazterekin parte izaitea” (254 or.) baino
bekatn handiagotzat zeukan urdazubiarrak; halere, kapitulu bat aski deritzo berori

ratatzeko, haragiarena tratatzeko mordoxka bat behar duen bitartean165. Izan ere, Ma-

terreren lekukotasuna ere badu Axularrek arimaren etsaien artean batik bat haragiaren bil-
dur izateko:

“Hetaric handiena da Haraguia: ceren Mundua eta Deabrua khen ditgaguegu gueureganic
baifia ez Haraguia” (Materre, Dotrina... , 33-34)

Gainontzeko bekatuak, garrantzitsuak (“buruzagiak™, Materreren hitzetan)
badira ere, askoz ere maila apalagoan tratatuak izango ziren. Gulaz denaz bezanbatean,
esaterako, 408-409 orrialdeetan agertzen da Axularrek egiten duen aipamen bakarra,
teorian XLITI. kapitulu guztia horretaz bada ere. Izatez, kapitulu horrek haragiaren beka-
tutik begiratzeko erremedioez dihardu eta edariari ematen dio garrantziarik gehiena.

164 - Gero-ren zati luze batean, esaterako, haragiaren bekatuaren aurkako planteamendua agerizen da, hain
zuzen erg, eta han da azpimarragarriena, Elizak ezkontzaren sakramentuaren balioa aldarrikatzen ari zen
bitartean nabarmendu egin zirelako mota hormretako bekatnak. Aldi berean, Axularrek, Eliza
tridentinoaren ildotik, medu berezian ukituko du apaizgoaren sakramentuaren gorentasuna zalantzan
uzten haragi-bekatua.

165 - Zinez pentsa daiteke Axularrek, Elizaren arau estuei jarraituz, ikusmiran zuen jendearen araberako
ratamendua eman ziola liburuari. Bestek bezalatsu, ordurako idatzia zuen Luis Granadakoak ere:
“segun Ia diversidad ya de las personas, ya de los vicios que se cometen en el pueblo, debe variarse el

Sermon”, eta aumrerago “el sermon se ha de variar segun la variedad de los oyentes” (Granada, Retdrica,
600b).
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4.2.3.4.- Azkenkiak ngoak “Cléri & e
zkenkiak edo Geroreng dgen%()s, t0l6g0s y moralistas s i
Ezaguna da kristautasunak bizitzari adimenaz harantzago zentzu bat eman o cg:: ﬂ?gtgsli Sfif)c:trma oficial a asentar sélid € manera calculada ¥ precisa con e] fip
P

nahi izatean, eta gizakion carpe diem delakoarekiko ahuleziaren aurrean ezer lortuko badu, irituales” (More] d Arleux 19?91516%693115 bases en unos momentos graves

honako hau harako hartan gozatu edo pairatuko omen denaren arabera bideratu behar izan

duela. 4235
Azkenki bezala ezagutuko diren horiek izango dira, bada, sinesten duten T

gizakien izaera eta portaera moldatu beharko dituztenak. Azken fin nagusi horien dir Gorago adierazi den bezala, Axul Kk
funtzioa, beraz, etengabe gogoan izatea, haietaz hausnartzea eta, ondorioz, bizitza honetan Ir€n arren, disidentzj i arrek zenbaite
gabe gog i I 1a erlijiosoarekin trinko loturik doazen 1an, eta batzuk zeharka xamar

bekaturik ez egitea litzateke. i
dian ez da

Axularren garaikidea den Materreren obran arakatuz gero, honako sailkapen fortiter, sed P i bazi ;
hau aurkituko dugu hausnartzeko gai horie dagokienez: crede fortius™ leloa), etab,. 02 (gogoratu Agricolaren “Pecca

“Azquen finac bekaturic ez eguiteco gogoan eduqui behar direnac dira laur:

Lehenbicicoa; Herioiceco orena; Arimaren gorpuicetic partitcean icanen den eguitecoa eta herstura. den hipotesi : Atu i
Bigarrena, Azquen indizioa, gueure bici guztian eguin ditugun bekamez eman beharko dugun konma, dentz ap erlij iﬁﬁ%&i&ia’ badllju_dl liburuaren planteamélzlg?lé?alera gorago formulary
Hirugarrena, ifemua: eta han gaixtoec seculacotz pairatu beharco duten pena eta dolorea. 0 zenbaid. askotxo zor diela disi-
Laurgarena (sic), Parabisua, onec eta Iustuec fin gabe gogatuco duten loria” (Materre, Dotrina... , 34-35) . _ Agian, egokiago litzateke disideniz
: : 4ol km Dat nizia erlijj
Axularren obraren helburua “konbertitze” praktikoa izanik, benetan “prak- pelagianismoa %Ziglgﬂgdo ulertzea. Izan ere, heresia birz]zl:tjllao%/) horien presentzia torum
tikoenak™ diren azkenkiak baino ez dira u-ata'_cuko, ga}'ai_ hart_ako-tratad.lfsta gehientsuenek eztabaida Pelagiarraren Z;uguod Lubes, tube quod vis Axul axj:e?gl'ldeko fenomenoa zen
bezala. Izan ere, ditugun erreferentziak medio, garai historiko ilun haietan azkenkiekin baida guztietan agerzukotz deklaragarriak zirep horiek), grazia L tokitan jasotzen dity
prcdakazw zein liburuetan egin ohi zen erabileraren araberakoa dirudi Axularren trata- disidenizia horien ezaug anﬁe:a;(axicmcﬁean ere. Hortik ber:;a Eés:f;a ;ugafen_ezta-
mendua. (Jainkoaren miserikord: ; nenak edota errefere t » U€ro-n heresia etz
oar serikordia aski da sa] ntziak nahasirik agerts,
Saratarraren kasuan ere hirugarren azkenkia izango da nabarmenen agertuko 1zan; gizakia ez da gai bera bmogg’ Sortzezko bekatua ez zeﬁ Adcaa;]rena
dena konbertsioa lortzeko bide gisa, Elizaren perspektibatik garbi baitzegoen jazarpenak Disifientsia adopg & Salbatzeko, etab.). ena
eta erretzeak fekanziten prozesuak hain hurbildik ezagutu zituen gizatalde batean bukae- den, aski garbj atzemate €resia ezberdinen tratamendu zeh .
rarik gabeko “sekula™ hartako penen bildurra zela erarik efektiboena. 1U050) eta beste ask 1;’7‘13 normalean Juan de Bonifacioren ( 1?32511 Ddagoklonez dena
. 4 . . Skoren ah . » De sapi .
Laugarrena zeharka xamar tratatuko da liburuan, batik bat ifernuko bideraren refutarlas como de paso, conouli{]ga;e? bfl-geUk abiatzen dela saratarrg ‘Las If::?_lfeﬁuc
zailtasuna eta pena damni izenekoak aurkeztean. Bigarren azkenkiari gagozkiolarik, esan CXXX-CXxxi). ©01a Irase, a poder ser, muy aguda” (Olm €jias debe
beharrekoa da ez duela tratamendurik, ez behintzar garaiko liburuetan ohi zuten bezalakoa. g edo 1960
: . Zan ere, mod %
Aipamen hutsera mugatzen da dena. 1zango dira presentzia gehi:nh(?:;ﬁt;n ratatzen dim Axularrek orduko heresiak. I
Lehenari ere ez zaio ez kapitulu ez atal zehatzik eskaintzen, ez bada denteak, eta beti ere aski kalifi €12 0so txikia eta zeharkakog den) izango 4 uterarrak
heriotzeko ordurarte arima alferrak atzeratzen duen penitentzia agertzean. Eta hau harn- 135 or) lkatuak edota testuinguru kalifikatzai] o
garriagoa izan daiteke, zeren kristaukuntza prozesuan Elizak heriotza jarri izan baitu beti Id eetan (ikus, esaterako
bere diskurtsuaren erdian, azken uneko larrialdiaren hausnarketa argudiorik eraginkorrena 0 beretik ere hurr )
izan omen daitekeelako bekatuei uko egiteko. ggrhlago eliza katolikoak bertutetzat enagmo]kad:ibldea Gaurko egunetan bekatutzat baj
saralan “gutienean .. uthe i 0 duen kalizetik edonork edatearena, Axmail.gg

Axularren aukera, beraz, aukera bildur-emailea da, infernuko penetan
garaiko aszetikaren ildokoa baino zentratuagoa, baina, hori bai, ez bestea bezamn
ilunbetsua eta lazgarria. Ildo horretan Axularrek ez du zuzenean erakutsiko Barrokoan ohi
den giro etsigarria. Gehienik ere, orduko irakurleari berari egokituko zaio errealitatearen
irudikapena infernuaz esandakoan oinarrituz (ikus, esaterako, nola ez duen zuzenean
tormenturik aipatzen, ez eta Granadak aipatzen badu ere: su gutxirekin erretzearena, etab.,
hain zuzen ere Axularren asmoetarako benetan “adibide didaktikoak™, Lapurdiko ingurd

haietan errealitatean erabiliak izan bide ziren-cta). mg___
. ] - Horren aurka, A
_ Nolanahi ere den, gogoratu beharrekoa da X VI eta XVII. mendeetako liburd eSperanigac. Orden ?il-a:ﬁkdﬂ;m" hau dio: “[._] eguia da_ anpit, valio du fidan
eta predikazioetan azkenkiak tratatzeko moduak ez direla inprobisazioaren ondoriod: 133 or)). fieurnz, soberania gabe. Ceren soberania guztiac dtlcxfc e iz
gaxto [...]" (Gero
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Zeharka izan arren, Erasmismoa ere ukitua aurkitzen da Axuolarrek infernuko
suaren garrantzia aipatzen duenean168. Ezaguna da nola erdi ukatzen duen Erasmok169
infernuko suaren errealitate materiala eta nola zentsuratu izan zitzaion hargatik. Axularrek,
“aita Domingo Soto, Doctor handi hari iarraiqui” (ik. Gero 583 or.), errealitate materiala
dela esateaz gainera, azpimarratu egingo du arimak eta gorputzak jasango duten errealitate
material bakarra izango dela poena sensus delakoari dagokionez (583-hk). Alabaina,
badirudi Granadaren teoria (infernuko hotz-beroak defendatzen dituena) dela erantzunaren

piztaile zuzena.
Gogoratu, bestalde, eta zeharka bada ere, iluminismoaren beldurraren eragi-

nari zor diola Gero-k bere planteamendu orokorra.Izan ere, Gero-ren ardatz edo hari gisa-
koa den “alferkeria” etengabe agertuko da XVI eta XVII. mendeetako aszetika liburuetan,

Milhou-Roudié-ren hipotesiaren arabera,

[...] tal recurrencia a la problematica de la pereza y el trabajo debe mucho a Ia obsesién de
esta herejia multiforme, peligrosa para la institucidn religiosa y la sociedad civil: el iluminismo, con su
abandono, su «dejamiento» a la gracia de dios y su consiguiente desprecio de las «obras» (Milhou-
Roudié 1993, 687-688)

Ildo horretatik, bada, teologo kontrarreformistek -eta jesuitek bereziki-
modu zehatzean azpimarratu zuten gizakia, egin zitzakeen obrekin, bere salbazioren parte
bihur zitekeela. Jakina, honek aurrez aurre jartzen zituen obra horien ukazioa edota erlati-
bizazioa aldarrikatzen zuten guztiak, batik bat aipatu “argituak” -alumbrado izenekoak170-
eta protestantismoaren ildotik zihoazen luterararrak eta kalbinistak.

Axularrek ongi ezagutzen bide zuen arazoaren egoera, eta ez bakarrik
Nafarroa Behereko lurraldeetan zabaldu zen kalbinismoaren planteamenduagatik. Pentsa-
tzekoa da ezin urruti gera zekizkiokeela saratarrari jesuitek “Santo Oficio™ ko domini-
koekin izandako eztabaidak eta alumbrado-en jarrerak bultzatzen zituziela esaten zuten
dominikoen salaketak. Ezaguna da salaketa horien aurrean jesuitak modu berezian ahale-

gindu zirela obra onen beharra aldarrikatzen171.

Axularrek penitentzia eta obra onak egitea salbaziorako ezinbestekotzat joko
da. Alabaina, dokirinalki ezer berririk esaten ez badu ere (esparru kontrarreformistaren
barnean zegoen bete-betean), gaiari eskaintzen dizkion ikuspuntu, luzera eta tratamendu-

168 - Ezin ahaz daiteke Axularren erreferentzia garrantzitsua izango zen Granadaren Guia -k (batez ere
bigarren parteak) Erasmoren Enchiridion obrarekiko dituen loturak, antzak eta, neurri batean, filiazio
erlazioa (Cfr. D. Alonso 1958: 1964, 218-225).

169 - Ikus El Enchiridion 0 Manual del Caballero cristiano, Madrid, S. Aguirre impresor, 1932, Revisia
de Filologia Espariola. Anejo XV (Dimaso Alonsoren edizioa; hitzaurrea Marcel Bataillon-ena.
Liburu berean La paraciésis o exhortacion al estudio de las letras divinas. D. Alonsoren edizioa ela
hitzaurrea). Bukaerako eranskinetan garbiki agerizen da infernuko suaren ukazioa Erasmoren testuan
eta gaztelerazko testura pasatzerakoan egin zitzaion itzulpen “moldatua”.

170 - “Hara algunos afios pasados que en Espafia se levantaron unos herejes que se [lamaban alumbrados ¥
dejados, porque decian que les alumbraba Dios desde el cielo y daba iz en sus particulares espiritus, dé
lo que debian hacer; y que no habian de hacer sus obras, dejandose del todo en las manos de Dios [..]
ponian todo su negocio en la oracién mental, diciendo mal de la vocal y de hacer buenas obras”
(Jerénimo Gracian de la Madre de Dios: Diez lamentaciones del miserable estado de los ateistas de
nuestros tiempos (1611), apud Alvaro Huerga 1978-1986)

171 - “... los jesuitas, con su ética de 1 esfuerzo personal, hacian un reproche fundamental a todos 10s
heterodoxos que negaban las obras: el hacer la virtud fécil, so pretexto que se consideraban como
justificados, o sea elegidos y salvados™ (Milhou eta Milhou-Roudié 1993, 686)
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Nolanahi ere, aipatu erreferentzia bi hauek liburuan atzematen diren hutsu-

neak, eskasiak edota gabeziak172 esplikagarriago bihurtuko dituela iruditzen zaigun arren,
ekar ditzagun hona aholku doktrinalez haratago doazkeen beste zenbait arrazoi ustez espli-

katzaile.

Batetik, liburua erabat bukatua, hots, idazlearen asmoetan zegoen bezain
taxutua eta borobildua egon izan balitz (“Bi partetan partitua eta berezia, lehenbicicoan
[...] Bigarrenean quidatzcen da...”), zikeena zen otoitza, komunioa eta sakramentuak173
nabarmenago eta sakonago tratatuak izatea. Bestetik, dena den, azpimarratu beharrekoa
liburuaren izaerak berak islada soziala duten elementu garrantzitsuenak agertzera dara-
mala. Hori dela eta, esan genezake liburu aszetiko baten aurrean gaudela, baina, kontuz!,
batik bat kanpora begira dagoen aszetika bat erakusten duena; izan ere, gizarte-oihartzuna
izan zezakeen eta izan behar zuen aszetika baten aurrean geundeke, hots, X VI. mendearen
bukaeran eta XVII. mendearen hasieran kontraerreforma katolikoak azaleko manifes-
tazioengatik hain zigortua izan zuen giza-komunitatearen konbertsiorako aszetika -erre-
dundanteegia dirudien arren- pragmatikoago baten aurrean. Eta aszetika liburu honen iza-
era pragmatiko hori - Granadaren Guia baino askozaz gehiago- azpimarratu nahi genuke
hemen. Axularren dotrina elementu gutxierekin osatuko da, erabili beharrekoekin soil-
soilik, eguneroko bizimoduaren konbertsioak eskatzen dituenekin bakarrik. Formalki ere
hortik joko du Axularrek, “Kristo”, gaztelerazko “Padre Eterno” eta horrelakoen erabilera
minimoetara gutxituz (ikus paralelismoen ataleko “iturrien tratamendua’™)174, eta gataz-

katsuak diren puntuak ahalik arinen eta zuzenen azalduzl75.

Tkuspuntu horretatik, tratatzen diren puntu garrantzitsuenak konbertitzearen
eta bertutera iztultzearen ingurukoak badira ere, liburuaren planteamendu orokorra bekatu
kapital edo buruzagien inguruan burutzen da, bat ere falta ez delarik - sakontasun
desberdinekin tratatuak, jakina-. Izan ere, bekatu horiek alferkeriaren (7.a) inguruan
antolatzen dira: haragiarena (3.a), kolerarena (4.a), gula edo sabeldarraiotasuna (5.a)
haragiarenaren erroetariko bat bezala tratatzen delarik eta inbidiarena (6.a) bekaizgo eta
etsaigoarenarekin nolabait nahasirik. Abariziarena (2.a) nork bere barnekoa duen bizioa
den neurrian, ikusgarria den erremusinaren beharra eta abantailak tratatzean planteatzen
da. Urguiluaren bekatua (1.a), zeharka bada ere, sortzen dituen efektuetan, hau da, Jain-
koaren aurkako juramenduetan eta etsaigoan antzeman liteke, eta ez, izaerazkoa den

neurrian, bamean manten daitekeen pekatu gisa.

Hortik, beraz, Gero, gorago aipatzen genuen gizarte-isladarako aszetika-
liburu bezala karakterizatzearena.

Edonola ere, bekatu buruzagien aurkako bertuteak zuzen-zuzen emanak
agertuko dira 48. kapituluan, kateximatik ateratako pasartea dirudien honetan: “Gerla
handia dute alkharren artean berthuték eta bizioek. Urguilutasunak gerla handia egiten dio
humiltasunari; Abariziak, liberaltasunari. Haragiak kastitateari; inbidiak, karitateari; gulak,
abstinenziari; kolerak, pazientziari; nagitasunak, dilijentziari” (478 or.).

172 - Ez dira faltako, arlo teologikokoez gainera, garaiko gizartearen isladaren falta nabarmentzen dutenaki
erreforma protestantearen edota besteren (sorginak bame) tratamendua alegia (Irigarai, etab.)

173 - *[...] los tres principales medios con que se alcanza la divina gracia, que son Confesién, Comunion
y Oracion™ (Granada, Guia de Pecadores, 1556: 1953, 12 or.)

174 - “Precursor de Cristo”-ren ordez, “iondone Ioannes Baptista™ (Gero, 571), etab. ]

175 - XVI. mendearen bukaeratik aurrera De Auxiliis izencko eztabaida gogorren ondorioz, 1611n Pio
V.ak debekatu egingo zuen jendaurrean gai horretaz eztabaidatzea. Tariean jokatzen zena, grazia e
gizakiaren askatasunaz gainera, predestinazioaren arazoa zegoen. Axularren planteamendua XL

kapituluan ikus daiteke.
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IV.- Gero-ren hari nagusiak

4.3.- LIBURUAREN GENERO ERRETORIKOAZ

Gero liburua erretorikak bereizten dituen genero moten artean kokatzen saia-
tuz gero, berehala ikusten da erretorika klasiko zein eklesiastikoetan deliberatibo bezala
ezagutzen den genero horretakoa dela. Genero honetan konbentzitu, exhortatu, eskatu,
aholkatu, ..., egiten da, eta horregatik deitu izan zaio pertsuasiboa, suasorioa edota disua-
sorio horretaz diharduen atalari.

Gorago aipatutakoaren ildotik, liburu edota sermoi mota bezala ere hauxe
izango da kontraerreformak nagusiki bultzatu eta bideratuko duen generoa. Granadak

dioen bezala,

“Es pues tan propio del predicador este género, que en todos los sermones, ya sean de
santos, ya de los beneficios de nuestra redencion, 6 ya se versen en la calaracion de los Evangelios y
demas libros sagrados, debemos proponermnos por blanco de todo el sermon y de cada parte de €1, exhortar 4
los hombres 4 la piedad y justicia, y hacerlos concebir homor 4 los vicios, que es lo que 4 este género

pertenece” (Granada, Retérica..., 359b)

Ildo horretatik, bizioei aiher izateko eta bertutearen bidea hartzeko gonbitea
baino ez da funtsean Axularren liburua, obraren garapenean horretarako konbentzimendu
bide egokienak erabiliko direlarik.

Granada bera ekar liteke baieztapen honen lekuko gisa, genero suasorioa
dela eta, bere obrak aipatzen dituenean:

“Y para mayor ensefianza propondrémos algunos ejemplos de nuestros escritos. Al final
del Libro que escribimos De la oracion y meditacion, afiadimos tres tratados en este género suasorio, de las
tres partes de la satisgaccion: ez 4 saber, oracion, ayuno y limosna, los cuales con mas facilidad que los
preceptos mismos indicardn lo que requiere este género de argumento. En el otro voliimen que intitulamos
en espafiol Guia de pecadores, copiosamente tratamos en dos libros este mismo argumento, en los cuales
exhortamos al amor de la virtud. Porque primeramente en el exordio nos conciliamos la atencion,
asegurando que ibamos 4 hablar de 1a cosa mas necesaria de cuantas hay en la vida. Despues tratamos las
partes de lo honesto, explicando la infinita bondad de Dios, y sus incomparables beneficios, que nos
¢jercitan y piden de justicia nuestra obediencia y amor. Luego se explicé cudn itil y deleitable sea €l
camino de la virtud, exponiendo doce insignes privilegios de que gozan los buenos en esta vida. Tras esto
refutamos y deshicimos con Ia mayor claridad todas las excusas que los hombres viciosos suelen alegar
para dar de mano 4 la virtud, mostrando cudn vanas y frivolas son. Y en el dltimo capitulo de ese libro
resumimos todos los argumentos, y con todas nuestras fuerzas movimos los afectos de temor y amor, pad
encender con ellos los dnimos flojos, al amor de la virtud, y miedo del divino mimen. Esto en el primer
libro. En el segundo tratamos del modo conque debe adquirse (sic) y ejercitarse la virtud” (Granada,

Retorica..., 561b)
Edozein modutan, azpimarratzekoa da Axularren genero suasorio hau €z

dela erabat itxia eta purua, nolabait esateko. Agian antz gehiago izango luke zailagoa bide
den modu nahastuarekin, eskritura sakratuen azalpenaz baliatu eta sententziak tartekatzen

ere aberatsa denarekin.

Horrezaz gainera, azpimarratzekoa da genero guztiek, aprum bertutea dela
eta, ez dutela elokuzio modu berdina eskatzen, izan ere gaien eta argumentuen araberd
egokitu behar izaten baitira.
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V.- Gero liburuaren irakurlea

Mitxelenak gogorazten zuen bezala, liburuen maila eta estiloa beraiek “izan
zitzaketen irakurleek ematen zieten, inork ez baitu bere neurria besterik gabe hautatzen,
irakurleak ere kontuan eduki gabe” (Mitxelena 1981a, 274).

Autoreak ikusmiran duen irakurle “tipoa” oso garrantzitsua izango da apium
edo egokitasunaren bertute elokutiboa definitzen joateko. Nolako irakurlea, halakoa
izango baita berbaldia eta obraren taxuketa orokorra bera ere: planteamendua, mezua,
mezua dosifikatzeko modua, argumentazio era, hizkuntza mota, ormatua, irndi-adibideak,
..., Erretorikaren aipatu hiru atalek arautzen duten taxuketa, azken batean.

A posteriori bada ere, Gero-ren irakurketatik antzeman daitezkeen espek-
tatibak ohiko tipologiaren bidetik doaz oro har. Izan ere, Axularrek “Irakurtzaileari”
zuzendutako atalean “jakituria”-ren arabera taxutu zuen soslaiak (“letratu handiak™ eta
“deus eztakitenak™ direlakoen artean zeudenekin osatak, alegia) erdibideko irakurlearen
irudikapena eskainiko luke batik bat.

5.1.- ERREALITATE ERLIJIOSOAREN BALDINTZAPEAN

Topikoa litzateke gogoratzea Gero liburua testuinguru konkretu batean sortu
zela eta, horrezaz gainera, problematika zehatza zeukan gizarte baten barruan. Baina
topikoa izanagatik ere, liburuak egokitu zitzaion errealitate horri erantzun behar izan zion.

Gorago adierazi bezala, errealitate horren alderdi erlijiosoak bazuen azpima-
rratzeko elementurik. Izan ere, idazle gisa Axularrek elementu desberdin askotako erlijio-
sitate bat du begien aurrean, maiz asko kristautasunetik soilik ez datozen elementu
zenbaitez osatutako erlijiositatea. Osagai erlijiosoa Lapurdin eta batik bat Sara aldean
nolabaiteko mundu majiko baten eta pentsamendu pagano baten barnean murgiltzen zen,
ahaztu gabe, jakina, inguru haietako disidentzia erlijioso kalbinistak erlijiositatearen forma
konplexu haietara ekar zitzakeen faktoreak.

_ Errealitate haren aurrean eta errealitate hari erantzunez sortuko zen Gero
liburua. Axularrek moldatuko zituen gero gaiak eta liburu atalak, kontutan izan beharko
zituelarik, lana ondo burutuko bazuen, errealitate hartako protagonista zuzenak ziren
glzakien ezaugarriak. Azentua fedearen esparruan jarriz, honela isladatu zuen Villasantek
orduko errealitateari emandako erantzuna:

“Se propone inducir a la conversion. Esti escrito para los vascos de su tiempo. Desde
luego que éstos eran cristianos y creyentes. Pero en todo cristiano (claro que en distinto grado y
Proporcicn, segiin sea su entrega a Dios) coexisten como dos hombres: el hombre mundano que desconfia
de Dios, que cree mds en si mismo y en los valores de este mundo y de esta vida, que en lo que Dios
Promete; y existe, por otra parte, el hombre creyente, que posee en su fe la semilla de un hombre nuevo,
Pero en muchos casos ete hombre gueda como ahogado por el otro, que se le sobrepone. A este cristiano,
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5.3.- GERO-REN IRAKURLEEN EZAUGARRIAK

Gero -ren irakurle mota nolakoa izango zen ez jakinagatik ere, Axularrek
0so garbi definitzen du liburuan barrena litekeen irakurle tipoa. Lehenik eta behin, jakina,

irakurleak euskalduna izan behar du liburua ulertuko badu. Izan ere, euskaldunek ez
bestek irakurria izateko jaio zen obra hau.

Halere, liburua euskaldunek irakurria izateko dela adieraztean pellokeria ez
den zerbait ulertu beharko litzateke. Alegia, puntu honek erreferentzia gehiago egiten du
hango (Lapurdiko) eta orduko (XVII. mendearen lehen erdialdeko) egoera soziolin-
guistikoarena pertsona bakoitzarena baino. Izan ere, gaur egun ere euskarazko obra baten
irakurlea definizioz eta ezinbestez euskalduna behar bada ere, errealitate sozio-
linguistikoak erabat desberdinak dira: gaurkoa ez bezala, orduko gizartearen funtziona-
mendua monolinguea baitzen nagusiki (Cierbide 1994). Hori baino ez lukete erakutsiko
garai hartan sorginen aurka burutu prozesuetatik jasotako aztarnek:

“Veut-on juger des Basques? Il est indi le de recourir d le procés a un
interpréte, avec tous les inconvénients que comporte une traduction orale simultanée. Le juge Pierre de
Lancre note & propos de 1"un d’entre eux: qu’encore qu il entendist merveillensement bien cette langue,
néantmois il ne pouvoit nous la rapporter avec la mesme intelligence et fidélite et la nous rendre en
frangois, veu que la langue basque a son idiome si pressant et significatif, qu un fort suffisant et bien

versé en la langue francoise seroit bien empesché 2 la tourner en mesmes sens que la basque” (Soulet
1974, 79; azpimarrak gureak dira).

Ibarrek “el rector de Sara escribio con el fin didéctico, objetivo, de instruir a
su piblico euskaldun en la forma més apropiada” (Ibar 1935, 104) idatzi zuenean ez zuen
arazoa mezu-hartzaile euskaldun konkretuaren esparrura mugatu. Areago, Axularren libu-
rua euskaldunentzat, euskaraz eta adiskide euskaldunek eginarazia izan zela adieraziko du
(ik. Urgell 1991, 907-908). Irakurleria bera ere ezin zitekeen bestelakoa izan, jakina.

Baina horren arabera, beste elementu garrantzitsu bat ere ondoriozta
zitekeen, hots, liburuaren motibazioa, motorea, tresneria, egilea eta irakurlea, guztiak
zirela euskal eremukoak, guztiek konformatuko zutela Gero-n agertzen den mundua,
mezuaren alderdi erlijiosotik hasita azalean distiratzen duten hots eta erritmoen muturrre-
raino, eta bammeko bestelako elementuetatik iraganda.

Bigarren ezaugarr gisa, euskalduna izateaz gain, irakurleak definizioz behar
zuen alfabetatua izan (eta har bedi alfabetatzearen kontzeptua modurik zabalenean). Mitxe-
lenak gogoratzen zuen moduan, “ikasia edo erdi ikasia izateak gutxienez kondizio bat
eskatzen zuen, irakurtzen aski ongi jakitea” (Mitxelena 1981a, 272).

i Ez dugu hemen errepikatuko alfabetatzearen bidean Iparraldeko euskaldunei
Elizak eskaini zien laguntza -esan beharrik ote dago?- interesatua. Alabaina, ez dago sobe-
Tan euskal irakurleriaren prestakuntza eta formazioan zenbait zutarri gogoraztea.

_ Ahozko tradizioa literatura idatziarekin uztartu zutenen lana eta meritua
olaz ere gutxiesteke (Etxepare, Etxegarai, Logras,...), ezaguna da eliza erreforma-
tzaileari egokitu zitzaiola, zituen planteamendu erlijiosoen ondorioz, kode idatziaren
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Erretorikan maisua zen Zizeron berdintsu mintzatzen da De Oratore (11, 6)
liburnan:

Nam ut C. Lucilius, homo doctus et perurbanus, dicere solebat, et, que scriberet, neque
ab indoctissimis se. neque ab doctissimis legi velle: quod alteri nihil intelligerent, alteri plus fortasse,
quam ipse 179 (azpimarrak gureak dira).

Ildo beretik joango zen beste hau ere, nahiz eta latina-grekera bikotearen
ordez euskara-erdara jarriko bagenu egokiago ulertuko litzatekeen Axularrena:

“Viendo yo, dice Varron, segun escribe Tulio, diligentisimamente explicada la filosofia en
lengua griega, fui de parecer, que si algunos de los nuestros deseasen aprenderla, siendo peritos en la
lengua griega, leerian antes las obras griegas que las nuestras. Y en caso de ser desafectos 4 las artes y
ciencias de los griegos, no se cuidarian de lo que sin griega erudicion no puede entenderse. Asi no quise
escribir 1o que ni los indoctos podrian entender, ni los doctos procurarian saber [...] Antes bien leeran los
escritos latinos, los que nio podrédn los griegos; y los que podran leer los griegos, no despreciardn los
suyos” (Ciceron: Acad. quaest.., 1. lib.., apud Granada, Retdrica , 517b-518a or.)

Honako hau, dena den, idazle eta predikari guztien ohiko kezka bilakatua
zen ordurako erretorikaz kanpoko arrazoiak zirela medio, batik bat Trentokkoaren ondoti
etorritako urte ilun haietan.

Axularren garaikidea zen Terrones del Cafiok zioen bezala, predikariek
ezjakinei bezainbeste bildur zieten jakintsuei:

“Mira qué buen juicio el del vulgo, especialmente que tiene ojos de lince para ver las faltas
y de topo para ver la excelencias del sermén [...] También se suele temer por otro extremo el auditorio

lleno de sabios; porque no puede ir el sermon tan limado y peinado que no hallen que tachar™ (Instruccicn
de Predicadores, 38-39 or.)

Eta bazuen jakintsuei bildur izateko motiborik gure saratarrak. Izan ere,
liburuak teorian izan zezakeen erdi-mailako irakurlegoari begira sortzen eta moldatzen

ziren testuei, tarteka-marteka edozein sasijakintsuren belarriak min zitzaketen anakro-
nismo nabarmenegiak isurtzen baitzitzaizkien.

Horrezaz gainera, erdiko bidea aunkeratzerakoan bada beste arrazoi bat,
hizkunizarena alegia. Pentsatzekoa da jakintsuek bazutela latina gauza sakon eta teolo-
gikoki garrantzitsuetara iristekko eta hizkuntza “vulgar” direlakoak beste zerbaitetarak
erabiltzen zirela. Ildo horretarik, adierazgarriak dira Granadakoaren hitzok: “[...] alguna
personas graves que condenan los libros de buena doctrina, escriptos en lengua vulgar
para el uso de los gue no aprendieron latin [...] razon tienen, si entienden que no se han

((1;6 escribir en lengua vulgar ni cosas altas y escuras|...]” (Granada, “Prélogo galeato™,
uia, 6).

Gauzak hobeto ulertu ahal izateko, ezin ahaz genitzake Axularrek eta hura
bezalakoek testuinguru historiko hartan jasan bahar izan zitzten presioak: psikologikoak,
sozialak, zenbaitetan barneratuak eta bestetan eragindakoak, etab. Besteren artean, ez

ziren gutxiestekoak Inkisizioarena bezalakoak edota liburua bera /ndex-era pasatzeko
arriskuarena.

179 - “Solia decir Cayo Lucilio, hombre docto y muy gracioso, que no queria que leyesen sus escritos ni
los muy ignorantes ni los muy docios, porgue los unos no entendian nada, y los otros guerian
entender mas de lo que €l habia escrito” (Didlogos del orador, 79 or., in Obras completas de Marco
Tulio Ciceron, 11, M. Menéndez Pelayok latinetik itzulia).
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predikari eta idazle askok182 erabiltzen zituzten ereduak Axularren liburuan pertsonaia
bibliko eta historikoenetara mugatzen dira. Izan ere, autoreak begien aurrean duen irakurle
mota horrek bideratuko du liburuaren erreferentzia mundua, “interesatuki” pobre eta
bestelako literatur errekurtsorik gabeko bihurtuz, Hori dela eta, nekez aurkituko da Gero-
n mitikoak edota literario hutsak diren pertsonaiak edo ermreferentziak.

Adibide paralelo soil batzuk baino ez jartzeagatik, Herreros-ek Sermonario
Cldsico izeneko libururako hautatu sermoiak ikus genitzake 183, Bertan, eta Gero-n ere
maiztxo ikusten diren Seneka, Platon, Marcial, Sokrates edota A. Gelio-ren ondoan,
Penelope, Orestes, Pilades, Circe, Medea, Semeles, Jiipiter, Saturno, Ganimedes, Pria-
mo, Orfeo, Ceres, Baco, etab. azalduko dira exempla gisa, hots, Axularrek inoiz
libururatuko ez dituen jainkoak, mitoak 184 eta pertsonaia literarioak. Gero-ratzen direnak

besteren aipamenetan tartekatuak ohi dira (Venus, Marte, etab.), eta beti azalpen argitzai-
leren batez lagundurik.

Gabezia horren esplikazioaren atal bat erreferentzia horiek fede eta Elizaren
egiekiko ekar zezaketen paganizazio-arrisku objektiboan datzan arren -autorearentzako
ondorio guztiekin, noski185, ezin ahaz daiteke irakurlegoaren kultur maila eskasak berak
hutsal bihur zezakeela erreferentzia horien presentzia, hutsal eta anabasarako gertuegi,
inondik ere. Areago, XVILean mendebaldean arrunta zen “piramide” hitzaren beraren
amrrean, Axularrek elementu ezezaguntzat jotzen du bere liburuan, eta, irakurleek ulertuko
ez dutelakoan edo, haren deskribapena egin beharrean aurkitzen da (Gero 26 or.).

* “Giristinotasuna” izango da irakurle tipoaren beste ezaugarri bat, baina ez
edozein giristinotasun mota, irakurlea “legue Catolica saindua” (6 or.) delakoaren ere-
muko giristinotzat hartuko du Axularrek, hots, katolikotzat. Inoiz besterik adierazi izan
bada ere, egileak gogoan dituen irakurleak ez dira “elicatic campoan” (8 or.) dabiltzan
jendeak; are gutxiago, Materreren hitzez baliatuz (Dotrina..., 105 or.), “Paganoec,
Hereticoec, Supersticiosec, eta guztiz-ere Sorguinec” osatzen duten multzoa, katoliko-
engandik hurbilen zeuden heretikoak, hau da, “Fedebat, leguebat, Eligabat, eta Eligaren
182 - Euskal esparruko autoreen urritasuna dela medio, ezinbestekoa dugu erdaraz hitzegiten eta idazten

zuten autoreen emreferentzia.

183 - Fr. Diego de la Vega-ren “Semdn de San José” (1602) eta Fr. Hernando de Santiagoren “Sermén de
San Juan Evangelista” (1603), Fr. Diego Murillo-ren “Sermdn de San Esteban™ (1604), Fr, Miguel
Pérez de Heredia-ren “Sermén de San Miguel” (1605), Fr. Pedro de Valderrama-ren “Sermén de San
Agustin™ (1612), Fr. Angel Manrique-ren “Sermdn de San Benito” (1613), Fr, Hortensio Félix
Paravicino-ren “Sermdn de Santa Teresa” (16253)

184 - Ez da gure artean Séanchez Romatek dioena ematen: “Los siglos de oro redescubren totalmente la
mitologia y sus usos literarios, y los cuadros y los libros se plagan de referencias, «vulgarizindose»
ademds la cultura mitoldgica gracias a la publicacion de manuales mitograficos” (Sanchez Romate
1993, 456). Lan erlijiosoen izaeraren kariaz nagusiki, euskal antoreek ez dute mitologia klasikoaren
isladarik erakusten, nahiz eta 0so zinez pentsa daitekeen gure idazleek, formazioagatik zein (gutxiago,
agian) irakurketengatik, ongi ezagutuko zituztela mitologia klasikoaren hari nagusiak. Izan ere,
mitologia liburuak “figuraron, en los siglos XVI y XVII, en la biblioteca de todo hombre cultvado”
(Seznec 1983, 260)

185 - Ezaguna da arrisku horietatik aske geratzeko ohiko formulak -formula errepikakorrak, betiere- zertan
zeutzan. Hona hemen, adibide gisa, haietariko bat: “[...] Pero sucedidle a esta dguila (y séame licito,
Para gleria de Cristo, hacer esta semejanza) lo que fingieron los poetas haber sucedido a su falso dios
l'{lD_iQ en cierta ocasion [...] Esto que fingio la antigiiedad pasé verdaderamente en aquella Aguila
divina de quien agora ibamos hablando” (Fr. Diego Murillo-ren “Sermén de San Esteban™, in
Sermonario Clésico 63 or.) (azpimarrak gureak dira)
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?wgl':rleg &ue comenzaron a suistituir a los hombres como £
1991, 95; azpimarrak gureak dira).
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V.- Gero liburuaren irakurlea

gizona. Gainera, haragiaren bekatuarekin lortuta, zahartzaroa bekaturik gabe iritsi behar
den aro bat bezala erakusten da liburuan.

* Lanbidez ere, balirudike “lehorreko™ irakurlea dela nagusitzen dena, nahiz
eta bestelakoak ere eroso sentitzen diren testuan. Horrezaz gain, zenbait momentutan ez-
kondua eta seme-alabak dituena eta maila ekonomiko altu samarrekoa da Axularrek
buruan duen irakurle prototipo hori, eta ez bakarrik eman ditzakeen edota eman behar
omen dituen erremusinengatik:

“Cenre umea edo cerbiigaria, corrigitu, emendat, eta centgam nahi dugunean, anhitzetan
ere CEIOri iartcen gara, cenca beharreanago [...] non anhitz amegu, eta inramentu eguinic, azquenean, gure
umearen, eta cerbitcariaren falta baifio, curea handiago guerthatcen baita [...]” (278 or.)

~ Soma-izpi batekin, antzeko zerbait adierazten zuen Mitxelenak (1981a, 273)
hamazazpigarren mendean burjes izan zitekeen neurrian, Axularrengan burjes izpiritua
agertzen zela zioenean, eta burjesen artean zabaldu zela haren liburua baieztatzean.

 Hori, gorago adierazi den bezala, irakurle izateko beharrezkoa zen liburu-
aren prezioa ordaintzeko ahalmen ekonomikoa erantsi behar zaio. Escarpiten hitzetan,

“[...] el precio del libro en Europa occidental se mantuvo asi a un nivel accesible para la

burguesia acomodada, pero no para las clases medias y menos ain para los rabajadores” (Escarpit 1968,
22).

* Apaiza edo gizon erlijiosoa ere izan zitekeen liburnaren mezu-hartzailea 187
. Esate baterako, 34. kapituluan Axularrek irakurle tipo deitu dugun horri zuzenduko
balitzazio bezala idazten badu ere, izatez zeharkako bidea hartu du “Elicaguiconari” (361
or.) zuzentzeko!88:

“Bada eritasun hunez [amodio kontuez ari da] cutsatua guerthatcen den Elica guicona are da
gaizquiago eta galduago. Peril da halacoac, ahaide probe guti ezconduco duen erremusinac bakhan eguinen
dituen. Ceren amorantea eguinez guero, bere gogoa eta bihotza, haren baithan ibentcen baitu, eta bere onac
ere harequin gastatcen eta hondatcen baititu” (361 or.)

' Hobeto ulertuko da zeharkako bidearen aitzakia beherago datozen hitzen
argitan. Izan ere, berdin zaio konbertitu behar den irakurlean apaizek zer egiten duten.
Hori bai, liburua teorian konbertsio beharrik ez duen elizgizonak irakurtzen badu, bere-
hala ikusiko ditu berari zeharka zuzendutako hitzak:

“Emaztetan eztabillan appe¢a, emagu saindutgat: eta dabillana, hala dabillaifio emagu
galduigat” (362 or.)

Horretan omnarriturik, eta mezu-hartzaileak hiru motatakoak izan daitezkeela
kontutan harturik, honako hau idatziko du Axularrek zuzenean inori zuzendu gabe:

“Beraz hunelatan, principalqui Elica guigonac, eta presuna ezconduac, baifia guero beguira

187 - L_a.ﬁttek Villasanteri aipatu omen zizkionak, esate baterako: “Axularren garaian Saran baziren 23
apaiz. Sobera, noski. Eta denak ez bide ziren «mutiko onak». Gero-ko zenbait irakaspen hoiei begira
€z ote diren eginik galdetzen du berak” (Villasante 1972, 50).

188 3 Fray Pablo de Ledn-ek Guia del Cielo (1553) liburuan kritikatzen zuena ikusirik, ez dirudi
elizgizonak ere salbuespen zirenik bekatu honetan: A penas se vera la Iglesia catedral o colegial donde
todos 0 1a mayor parte no estén amancebados™ (apud Sainz Rodriguez 1927, 194).
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biteci berice guztiac ere, haraguiaren lohian sartcetic, eta hidoiztatcetic” (362 or.).

Edozein gisaz, mezu-hartzaileak elizgizon ere bazirela dioen hipotesian
areagotuz, bada Axularrek “Iracurtcailleari” idatzitakoan interesgarri deritzogun pasarte
bat, irakurle arruntarekin zerikusi gutxi bide duena:

“Hunetcaz content ez pagara, eguigu ¢uc ceure moldera, eta cure herrian usatcen eta
seguitcen den begala. [...] haur da nic nahi nugueyen gaucetaric bat, ene enseiu appur hunec quilica
cinit¢can eta guticia, bertce enseiu hobeago baten eguitera eta ene hemengo falten erre erremediatcera. Ceren
halatan, ezlicateque euscara hain labur, escas, eta ez hertsi, nola munduac uste baitu, eta baitaduca, dela”
(19 or.).

Honen arabera, bi dira pasartean bereiz daitezkeen puntuak. Lehenengoa,
zalantzarik gabe, espreski zuzentzen zaio gai “hunetgaz” dakienari, hots, elizgizonei zuze-
nean (“content ez pagara’) eta ezinbestean (nork horretaz jakingo, bestela? nork horretaz
aritzeko asmoa?).

Azken zatia, aldiz, modu zabalago batean interpreta liteke, euskararen urrita-
sun hori konpontzen hasteko gonbitea idazten (eta zer idatzi ere bai) dakien edonorentzat
delako hain zuzen.

Nolanahi ere den, pasarte gnztia datorren datorrenean hartuta, gonbiteak
elizgizonentzat egina dirudi. Ondorioz, pentsatzekoa da “nahi nuqueyen [...] ene ensein
appur hunec quilica cinit¢an eta guticia, bertce enseiu hobeago baten eguitera eta ene
hemengo falten ere erremediatcera” esaldiak elizgizonak dimela litekeen irakurle modeloa-
ren ikusmiran.

Honela, eta gora-behera batzuekin bada ere, Axularrek “Trakurtzaileari”
atalean irudikatutako irakurlea izango da nagusiki liburuan isladatuko dena.

Jakina, testua irakurle arruntarentzat prestatu nahi izate horren ondorioa
liburuaren planteamendu erretoriko orokorrean eta erabilitako baliabideetan antzemango
da: liburua taxutzeko modua, irudi eta exenpluetan oinarritu eta haien bidez garatuko
dena, oinarrizko argumentazio mota, edergarriak eta haien ezangarri erritmiko-fonetikoak
-ahozkotasunaren mundutik datorren irakurle landu gabeko batek ongien bereiz ditza-
keenak, alegia-, etab.

Elementu horiek guztiak irakurlearekiko testu-egokitasun mailaz mintzatuko
dira eta, aldi berean, obraren izaera zeharo erretorikoa utziko dute agerian.
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“Estudiemos lo comiin, los «topoi». Con tal de que sea precisamente

para mirar a lo que no es «topos»: al prodigio creativo, a la unicidad, intacta y
esquiva, de la criatura de arte”

D. Alonso

Ezaguna da Erretorika klasikoaren ohiko bost parte kanonikoetatik lehe-
nengo bien eginkizuna dela diskurtsua planifikatzea eta antolatzea. Jakina, horrek ez du
inolaz ere esan nahi adierazpen maila, hots, elocutio delakoari dagokiona, erabat aparte
dagoenik, izan ere osotasun baten parteak baitira guztiak eta ezin handiagoa elkarren
arteko lotura.

Hortaz, berbaldiaren planifikazioaz ihardungo du inventio-ak. Grekerazko
tradizio erretorikotik datorren hitz latindar honek Rethorica ad Herennium liburuan aurkitu
du ezagutzen den definiziorik hedatuena: “Inventio est excogitatio rerum verarum aut veri
similium quae causam probabilem reddant’189,

Ildo beretik abiatuko da Kintiliano eta klasiko guztien definizioa.
Lausbergen hitzak erabiliz, inventio-a “es un proceso productivo-creador; consiste en
extraer las posibilidades de desarrollo de las ideas contenidas mds o menos ocultamente
en la res (excogitatio)” (Lausberg 1990, 235).

) Erretorika klasikoan inventio izenaren esanahi, bada, gehiago lotzen da
argudio eta ideia egokien bilatze eta aurkitze lanekin, izenaren latinerazko etimologiak
esan uste duen “asmatu” ariketarekin baino. Granadak gogoratzen duen moduan: “la
189 - Menéndez Pelayoren itzulpenean, “invencidn es el hallazgo de argumentos verdaderos 6 verosimiles

que hagan probable la causa” (Retdrica d C. Herennio L. lib., § 2, 3, in Obras completas de Marco
Tulio Cicerén, 1913, 1. t., 108 or.)
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— e e

i inci a predicar,
rimera virtud de la invencion es la eleccion Tosisl] esc'ogcr pnnc1paln‘1€:n;edpalro S;; o
iquc]lo que pide la naturaleza del argumento, la condicion y la necesidad de y

(Granada, Retorica, 637a).

Bilatze lan horiek modu askotara egin daitezkeen arren, normalena da erreto-

rearcin mratsa“’( BIIetDIll{a LdaSlkUa UItea[a'n‘ baHEIla SCIl’ZEIl]CElIl dEIl ESPE U t atcra Zu ZCN
= ¥ 2 s s “] ] 2 ]] IC a] = [ = e d 10

i i igacio ( ueden llevar
horiek “consisten en férmulas apropiadas de Investgacion y biisqueda que p

a descubrir las ideas que nos interesan” (Lausberg 1990, 236).

Curtiusen hitz laburbiltzaileak erabiliz, “lo que importa es que todo discurso

3 1
(también el panegirico) haga aceptable la frase o el asunto tratado; para ello debe emplear

Y ¥ Od
gunl q l . b £

una serie de argumentos para los casos mas x{anados;1 1scm ;[elnf( e o ot lof
para cualquier desarrollo o variacion; el griego s¢ am P

communes ” (Curtius 1979, 108).

Bestalde, badute inventio eremuko “leku” hauek guri bereziki azpimarratzea

j i i sunarekin izan
interesatzen zaigun konnotazio berezi bat, emretorika klasikoak ahozkota

duen loturaren erakusgarri dena alegia. Momentuz azaletik baino ez aipatzeko, Ongen
hitzak gogorazi nahi genituzke:

“] 4 retérica conservaba gran parte de la antigua sensibilidad oral para el pensamiento y la

i i ente en la ensefianza
i6 basicamente agonisticos ¥ formularios. Esto s mamﬁesta_ claram L . =
B et T el aleccionamiento Tetérico suponia que

T Gpi n su herencia agonistica, mie _
ke B Czbax o refutar un poco conira alguna opinion contraria. El desarrollo de

ietivo de casi todo discurso era pr _ o : B
s iderado como un proceso de «invencion», es decir, de hallar 31} los argu q
R e suponia que estos argumentos se

= i i6n. Se
habian explotado siempre, aquéllos que fueran’ aphczﬂal;s; ;r; icgisr.;}'; gi T e oot 1
i intili 0s ;
an (segin Quintiliano) en los «topic . : kst
32:?;222:. ccgmfl;os loci communes o lugares comunes, pues se creia que proporcionab Fall

comunes para todo tpo de asuntos” (Ong 1987, 110}.
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6.1.- GAIAREN HARILKATZEA

Aipatua dugu jadanik Axularrek gaztelerazko iturriak erabili izan zituela
adierazten zuen hipotesia. Horretarako arrazoirik nagusiena, ikusi denez, ikasketa eta
prestakuntzarako hizkuntzan letzake batik bat, izan ere, “bere eskolak eta formazio guztia
Espainia aldean eginik zuen Axularrek™ (Villasante 1972, 48). Gainera, ordurako zahar-
kitzen hasia zen latinaren esparruko literatura alboraturik, ez dirudi frantses esparru-
koarekin lotura gehiegi izan zuenik, besteak beste, Sarako eliza-agiri zenbaitek adierazien

duten bezala (Urquijo 1912b, 7), gaztelera frantsesa baino aisago bide zerabilelako urda-
zubiarrak.

Edonola ere, horiek guztiak eta, bereziki, iturrien esparmarena konfirmatzen

hasi ziren Gero-n tartetaku hainbat pasarteren jatorria Luis Granadakoaren gaztelerazko
testuetan aurkitu zenean.

Mitxelenak ere egokiro usnatu zuen Axularren iturriak “podrdn hallarse, a
poco que se rebusque, en las literaturas vecinas del siglo XVI, con toda probabilidad, a

menos que me equivoque mucho, mds bien del lado espafiol que del francés” (Mitxelena
1971, 168; azpimarrak gureak dira)

Hipotesi horren ildotik abiatuz, badirudi tematikoki zein formalki ere Gero-n
alor horretako literaturarekiko “dependentziak™ eta kidetasunak aurki daitezkeela erraz.

Baina originaltasunaren dilema areagotzeko baino gehiago -dagoeneko ez da
hori literaturari gehien interesa dakiokeen arazoa-, iturri-eragin horien argitzeak saratartu-

aren eta garai hartako idazle-predikarni euskaldunen rekne erretorikoa hobeto ezagutzeko
balio lezake.

6.1.1.- LIBURUAREN ARDATZA ETA KIDETASUN TEMATIKOAK

Oro har mintzatuz, eta hitz jolas bat zilegizkoa izango balitzaigu, esan
genezake Horazioren delectare et docere bikote erretorikoari eransten zaion San
Agustinen movere delakoa (De Docirinag Christiana ) bihurtuko dela Axularren liburuaren
ardatza: mugitzen ez dena = alferra da, nagia.

Alferraren inguruan eraikitzen da, beraz, liburua, mugimendu ezaren arra-
zoiaren inguruan, alegia. Baina liburuak ez du alferkeriaz huts-hutsean tratatu nahi, kon-
bertsiorako bidea hartzea egozten duen alferkeriaz baizik. Ezaguna den bezala, Gero libu-
ruaren hasiera eta bukaerako giltza izango da konbertsiorako gonbitea egiten duen aipa-
men biblikoa 190: “Ne tardes converti ad Dominum, & ne differas de die in diem” (ik.

liburuaren azala eta 620 or.). Obra guztia, bada, gonbite honen inguruan ardaztuko da,
beronen garapena baino ez baita azken finean.

Bertan, konbertsioaz gainera, “presa”, “berehalakotasuna™ da hitz gakoa,
kontzeptualki alferkeriaren ondorica den “utzikeria™-ren antonimoen sailean koka daite-
keena hain zuzen.

190 - Aipamen kultu hori ahozkotasunaren kulturan hain maiz entzun ohi direnen kide erlijiosoa genuke.

Ezin ahaz daiteke, esaterako, gaztelerazko errefrana den “No dejes para mafiana lo que puedas hacer
hoy™ delakoa.
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Honela ika li 191, aldi
i ikazi tika liburuen helburu denal®!,
ohiko predikazioaren eta asze en .
berean, gai bihunzel;n,da. Eta hemen legoke plal_lteamenduaren ongu_lalteilsuneitank _b?.t non
b ¥t Hori eta bekatu buruzagien trataera hain zuzen. Izan ere, inoiz adierazi 1zan da
ait.

o o
Axularren beste alderdi originaletako bat bekatu buruzagiel bu;ilkta g}t:;gagx; g?atzliall)irﬁei

o alferkeria) guztien iturburutzat jartzean ohiko =
haietako azkena (hots, K L Yo,

i Xu
aurrea ateratzen diela. Halere, ez gaude ziur ca benetan A
originalak ote diren planteamendu horiek.

Historikoki planteiaturik, zaharra da alfertasun / agft_arkeriﬁtgrt; g:gipm;g?:nacr’eag
i opiko b iritsiko baitzen

ia, i endebaldeko literaturan topiko bihurtzera it !

gm,(llzuiiiﬁﬁ)% 135-136 or.). Bibliaren lekukotasunaren aberasgzﬁlénaﬁailéizti ﬁ?t?lzke

ere ( Axularrek berak darabiltzan aipamenez baliatuz, hon'ali:o adibide s % s

:‘jee:itile);” literaturatik jasotako ospetsuenetariko batzuk: Ovidio193, Seneka 174, Diog

Laertziol95, etab. ‘ .
Egia esan, literatura erlijiosoan maiztxo errepikatzen zen gaia dugu honako

i n De vigilarione et otiosiiate Vi nda,
ziren, esate baterako, San Agustine! 2 sl ;
tﬁlﬁlg:]%%l::k aipatzen duen Ad Fratres in Eremo agustindarra, eta beste hain (Kri

sostomoaren sermoiak, etab.).

Alferkeria moralaren liburuen l_listoriar.erq.ikitzeko ti)qtarmﬁc; b;fzggﬁugea;?:;
eta XVI. mendera etorriz, alferkeriari atxikitzen zmzkl\lfr}}bcs]t;:mée Ropsiaix
eko iaal ere aipa liteke opsetsuenen artean, Luis de Mejiay ey
Zglflera Axularrek ezagututako ere}'nuetgn Eamge; i?ggclid;eﬁe;f&b ajoa:;lLabricio ey
i bra hori Didlogo de la UCl0S _ ;
%T&%ﬂgig;eg‘):ﬁg&eﬂa eta lanaren arteko loturel buruzko nobela morala hain zuzen

ari buruzko tratamenduak xede desberdinak zituen, baina

t 1 Z Lol ] ] ] ot T e

p_ec&%sor&ﬁ: 3é todos los vicios” (Milhou eta Milhou-Roudié 1993, 687) ikusten zen.
o harrari buruzko planteamendu

i i lan egin be 1
Konbertsiorako premia, presa etd _ ik v e
i i ukazioari zken finean- gaiaren garapen p
e -alferkenaramen] St i dak berak, esate baterako, bere
i litiosoan. Frai Luis de Granada : h e
?g : lfnagkiisgso zagglc]luta utzi zuen fede giristinoko eremuan lagéer co;nur;:kz;nl;.;i falz:c o
Li?:katuko zen zutabe doktrinal hori, hain hedatua non Japonen bertan

Alferkeria eta lan

dikari edo aszetikako idazle baten eginkizuna, “cuyo principal oficio, no tanto

LS &t Animos de los oyentes” (Granada, Retérica... 521a).

consiste en instruir, cuanto en mover loéS e

{1 iiam docuit otiositas” (St 33, ‘ o —
53 “Mulw‘-ltlurmg(visﬂlus quare sit factus adulter; / causa est iIn prompiu: desidiosus ;rattu . a(dultar?/
1931; QI;EH :r.vzorisb 161). Axularrek aldaturik ematen du: “Quaritur, Aegistus quare sit fac

emedia a 5 .
i <a est, desidiosus erat” (Gero 381) _ . )
T(firig[;ptl:llilf periere Cupidinis arcus” (Ovidip:‘Remﬁla'za a:nz:g:esn;ll(z?)E(pljl;:ls gerg)e?;z?‘;ri)gﬁﬁa K.
“Od : . Titteris mors est et hominis vivi sepultura : . 82, / y.

e ui?(n:gr:stsalg;’h&c;ikﬂ De benef.) (biak Gero 42 or.). Halere, lehenengoa ere aldaturik ematen

nul "

Ax i ine litteri ivi inis sepultura” . .
- Otium sine litteris, est vivi hominis _ o arori
195 “lll)laul;rneitioovacam un rem negotisissimarm incidunt” (Diogenes Laercio, Vitae et placita

philosophorum , 1ib. 2.) (Gero 50 or.)
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horren adierazlerik196.

Beraz, Axularen obra dela eta, alferkeriaren inguruko planteamendu origi-
naltasunaren zalantza areagotu egiten da Granadarenean honelako aipamena aurkitzen de-

nean, liburuan proposatzen denari ez heltzeko arrazoi guztien errekapitulazio modural97:

Sino, dime: jqué es la causa por que los hombres del mundo huyen tanto de la virmad? No
es otra sino la dificultad que hallan en ella los cobardes y perezosos [...] Pues come no haya ofra cosa que
nos aparte de la virtud sino sola esta dificultad, teniendo fortaleza con que vencer, luego es conguistado el
reino de las virtudes. Pues ;quién no tomara aliento y se esforzara a conguistar esta fuerza, la cual ganada
es ganado el reino de las virtudes y con él de los cielos, el cual no pueden ganar sino solos los
esforzados?” (Guia, 169a).

Hemen diogunaren baliagarritasuna areagotu egiten uste da kontutan hartzen
bada Granadaren liburuaren bukaeran dagoela alferkeriari buruzko aipamen hori1%8, kon-
klusio gisa nahi bada. Zehatzago esanda, Gero-ren sorreran aipatu liburuari buruzko erre-
flexio zuzena plantea genezake lan hipotesi gisa, hain zuzen ere Guig-ren azken esaldi hori
oso ondo uztartzen da Gero-ren hasierako “etguela deusec ere hanbat calte eguiten arima-

co, eta ez gorputzeco ere, nola eguitecoen, gueroco utzteac, egutetic egunera, biharretic
biharrera lucatceac™ (15 or.).

Lotura estuagorik nahi balitz -eta hemen dagoeneko aztergai dugun testuaren

dependentziaren lehenengo urratsez ari gara-, ondoko pasarteak finkatuko luke, gure
ustez, falta dena:

“Estos son los mis comunes embaimientos y engafios con que el enemigo del linaje
humano de tal manera trastorna los entendimientos de los hombres, que los tiene cuasi toda la vida
captivos en sus pecados; para que en este miserable estado los saltee la muerte, toméndolos con el hurieo
en las manos. Pues a estos engafios responderemos ahora en la postrera parte deste libro, y primero contra
los que dilatan este negocio para adelante, que es el mis gen de todos éstos”™ (Granada, Guia, 91)
(azpimarra gurea da)

196 - J. Orfanel dohatsuak Historia Eclesiastica de la Christiandad de Japon (1602-1621), (Madrid, 1633)
liburuan kontatzen duenez (16. kap., 33 or.), 1614an, Kyushu irlako familia kristauko gurasoen
apostasiaren aurrean, semeetariko bat berehala aurkeztu zen agintari paganoen aurrean bere
kristantasuna berretsiz, notifikaziorako presaren arrazoia honela azaldu zuelarik: “Porque lef ayer en el
Guia de pecadores que el convertirse a Dios no se ha de dilatar para mafiana (Eccles. 5, 8), y por esto
me he dado tanta priesa” (ik. Delgado Garcia 1993, 236-237).

197 - Arrazoi hau erredundantea izango da Granadaren obran barrena. De la Oracién y Consideracion
izenekoan, esaterako, honako pasarte hau aurki daiteke: “Por esta causa nos es tantas veces en la
Escriptura encomendada la diligencia y la fortaleza, y tan condenada la pereza y negligencia, como dos
raices generales de todo nuestro mal y bien. Cosa es por cierto que me pone admiracién ver la guerra
que el Espiritu Sancto tiene con el perezoso en los libros de Salomon, en los cuales apénas hay
capitulo en que no le tire una saeta, y le dé a entender ¢l peligro en que estd...” (Granada, De la
Oracion y Consideracién , 100a). Retorica-n bertan ere honelako egoera hau aurkezten zaio
predikariari: “Finja pues en su dnimo que hay alli muchos_cojos, los cuales, si bien conocen el
camino de la verdad, ¢ por pereza, por flojedad de animo, 6 espan con_el miedo del rabajo
rehusan entrar en €l: otros tan secos, que ningun jugo tienen de devocion, ningun sentimiento de
humanidad y misericordia: otros ciegos, que no teniendo ninguna luz del conocimiento de las divinas
letras, andan 4 obscuras y & cada paso tropiezan” (Granada, Retérica..., 524a). Axularren kasnan garbi
dago ez zuela bere aurrean “itsu” edota “lehor” metaforikorik susmatu, “erren”-tzat hartu baitzituen

bere mezuaren hartzaile guztiak.

198 - Ez dugu azpimarratu pabe utzi nahi ideia honen inguruan Granadak eta garaiko aszetika gehienak
egiten duen tratamendu erredundantea, aurrerago ikusiko den bezala.
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Baina, edonola ere, gauza bat da kidetasun tematikoa eta beste bat askotan
azpimarratu izan den Gero-ren testu-dependentzia. Harako hark communis opinio batean
arnas zitekeen zerbait zen bitartean, testu dependentziaren hipotesiak testu konkretuen
erkaketaren ondorioak beharko lituzke. Anartean, paralelismoen hipotesiaren egiantzeko-
tasuna alderdi tematikora mugatu beharko da.

Halere, ideiaren iturburuaz ohartu arren, egia da Granadak ez diola bere
lanari gero Axularrek bereari emango diona bezalako taiuketarik ematen, eta horrexegatik
hain zuzen jo daiteke saratarrarena -bestelako argumenturik aurkitu arte bederen- original
bezala.

Edozein modutan ere, ondoko ikerkuntzek adierazi beharko dute Axularren
iturria Granadarena izan den ala besteren bat egon ote den tartean. Momentuz, aurrerago
ikusiko den bezala, ezin hipotesirik baino jaulki.

Adierazi legez, alferkeriaren tematika askotan eta modu desberdinez ikutua
izan da. Alferkeriaren gaia, izatez, erredundantea da literatura azetikoan (Milhou-Roudié
1985), eta normalean lana edo aktibitatearen kontzeptuari -“lana” eta “ariketa” zentzu za-
balenean ulertuta- kontrajarria. Halere, autore askoren obran agertu izanak ez du esan nahi
beti helburu berdinekin agertu denik. Zentzurik tradizionalenean “ari”-keta hori ahalegin
izpiritualetan diharduenaren ahuleziaren aurkako erremedio gisa jotzen bada ere, aszeti-
karen historian arruntagoa izan da Axularrek berak erakusten duen planteamendua: “el
trabajo como una ascesis, un esfuerzo personal penoso que es la herencia del pecado de
Addn, siendo el mejor antidoto contra la ociosidad, madre de todos los vicios” (Milhou

eta Milhou-Roudi€ 1993, 687)

Gure gaiari gagozkiolarik, Axularren “alferkeria” ez da lan falta soila izango,
beste osagai garrantzitsuago bat ere erakutsiko baitu saratarrarenak: lanean eta aktibitatean
aritzen den arren, gizakiak konbertsiorako alferkeria du berezko ezaugarri, asko kostatzen
zaio, ez du aurrerapausurik egiten.

Beraz, Gero-ko alferkeriaz esan dadin guztia ikuspuntu honetatik ulertu
beharko litzateke, alferkeria hitzaren barruan bi kontzepm nagusi daudela ahaztu gabe. Bi-
biak nahasian agertuko dira liburuan barrena.

Mitxelena zenak ohartarazi zuen legez (Mitxelena 1971, 166-168), Alejo de
Vanegas da planteamendu horretan hurbilenetariko bat. Bere Agonia... liburuaren 2.
puntuko VII. kapituluan (“De la preparacion a la muerte”) alferkeriaren garrantziaz arituko
zen, hain zuzen ere Axularren liburuaren tesia oinarritzen den puntuaz. Ez dugu pasarte
guztia hona ekarriko, baina Axularrek irakurritako liburua izan zitekeenez, uste dugu
merezi duela bekatuaren larritasunaz eta inportantziaz bertan egiten den kontsiderazioa
ikustea:

“De aqui paresce la gravedad del pecado de la pereza, en la cual se encastilla el diablo para
hacer guerra ordinaria 4 los hombres; y aunque entre los pecados mortales se pone 4 la postre, no fue
porque sea menor que los otros; mas pénese porque es la retaguarda de todos los vicios, asi como Ia
sobervia se pone en la delantera, porque [es] la vanguarda del escuadron, entre los cuales dos discurren
todos los vicios. Y pienso yo que, aunque en la gravedad es mayor el pecado de la sobervia, en extension
abarca mas la pereza, porque muchos se libran de la sobervia [...]. Mas la pereza es tan corsaria que saltea
por todas las edades, descuida 4 los singulares cuasi por todas las horas; y el mayor anzuelo con que la
pereza pesca las dnimas descuidadas es el color de l1a recreacion, con el escudo de 1a cual osa poner su brazo
en las altas vigilias de los varones perfectos. Y como hoy entra por poco, cresce mafiana, y esotro dia hace
un portillo, hasta que de poco en poco se empodera en la torre del homenaje y pone en descuido las buenas
costumbres, y sepulta la diligencia en el rio Letheo, que es el olvido de la continuacién y perseverancia de

lag virtudes.
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199 - Liburuaren egituraz mintzatzean G

Por esta rémora veréis apostatar: 3 los

estudi 14 A
udiantes [...]: 4 Ios mancebos [...]; 4 los hombres [..]; dlos vigjos [...]

Por esta rémora veréis 1 i
— T o apostatar: 4 los alguaciles [...]: 4 los alcaldes [..]; 4 los jurados

del mundo; de la cunal SEremos seguros con la vigilia qu

instancia nos amonesta, pues que no 5
Agonia..., 2. p., VIL kap.). q sabemos el dia y la

6.1.2.- BESTELAKQ GAI-KIDETASUNAK

Testuen arteko erkak i
Axularrek arej ! eta egitean nabarmenduko de
anbiucars alaé‘;g;tgrmame ﬁ?gﬁbm uak ez diola tematikoki itsu-imumndgﬁgm;? oy
misma: nada tiene . {0 tz?n?:ege i‘f; materias tratadas en ambos libros son en ;ﬁ? fa?s;
3 : 2 s ano que los ti 2
st parccieran percenecer & aquél” (Urquijo 1912, g, ° €205 de los capulos de

ez, tes :
tua areagotu, elkarren arteko loturak bilat, logika hutsuneak, etab

Tematikoki ; :
lotura horretan: oki honelako zerbait aurki genezake Axularrek Granadarekin duen

ranadaren beste obra batzuk ekarriko dira harira, Oraingoz, balia

bekigy i i i ikusmiran Zan naki nahi dugunerak
gu ikertzaile gehienen ikus €gon izan den honako hau erakutsi nahi gy
erako.
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S ——— ]

Guia-ren200 lehen liburuko hirugarren parteko 24. kapituluak (“Contra la

i ida y el estudio de la virtud para
primera excusa de los que dilatan la mudanza de aa a.l\cr«la mgk i g s < d gy

i -9. 12. kapituluen rr_lol ” cam]
gi;:)lg;ltt 82% aA;%irrffrg 1}359 q:éa dilatan II; penitencia hasta la hora de la muerte ) Axu

13-15. kapitulu sortarako balio du.

Granadaren 26.a (“‘[...] esperanza en la divina misericordia”) urdazubi-

i ak
i i bigarrenarenean, lehenengo
- i azpian bide dago, batez ere bl oo
ettt }Joéxl'udllc atfa};g:;nzkg edo loturazkoa beste €zer ‘bmoi?gelicgl lzgﬁm(tl gnu'a -
gehjfgol men (48)-49-50. kapituluekin, Granadaren Guia-ko p 11; i il o
dae s)::uegusan diciendo que es aspero y dificultoso el camino de
qu

i i iko gisa.
baitute erreferentzia tematiko g1 . | .
iratatzen dituen erremedio garrantzitsu

Axularrek Gero-n kapitulu askotan ; 1 : o
enc, Cranadenean sz e Tnkongs e S EC e §524. kapitn.
> . “Remedios conira la 1] » € 0, _ e
faglelgigi: ﬁiﬁtlfzg;ugkﬁ (eta%arte bereko 9. kapitluak ( Remedios contra laray ¢
F 2
odios...””) 21-27. kapituluena. _ ) ’
Lehen iurarn bigaren pareko XV kapios (oL ot
:ancia de que gozan los buenos, y del 10 o
gggg;icg?ﬁgl: Ir:jc:fosf) c}45s1‘;ug1a1'rer1f:k0 45-47. kapituluetan antzemango da oro

Bestalde, Granadarenean infernuko penak I_;apituluall-)taé;artlr ;rtzmmtlzgréi E:qcuti
ere (1. lib., lehen partéa, 10. kap), Axularrek 56-60. kapituluen

i i 202
edonola ere, Guia -n planteatzen direnetatik urrun<<.

eta ez zentsuratua eta arazoz inguratua ibili zen lehg?gtoaz
i i i aleko begirada batean

besterik esan i1zan €Z baligu, az :
. t:xuketa tematikotik hurbilago zegoela pentsa zn.lekecn,
horretako (ikus 1953ko edizioa) lehenengo liburuan

300 - Behin betiko Guia-z ari gara, jakina,
(1556). Halere, liburuen arteko e:rkal’;e
Axularrena zenbaitetan lehenengo Guia-ren
pragmatikoagoa ere baitirudi. 1556-57ko obra

la agertzen dira kapituluak: ‘ )
hone % kap.: “[..] dela conversion del pe.cad?,r[...]
2.kap.: “L.--} consideracion de la muerte
3. kap.: “Del Juicio final” §
4. kap.: “[...} de los bienaventurados
- “De las penas del infierno” . ' .
g- 1]:13 §2: “Coxll)etra los que dilatan la penitencia contra la muerte e
9. kap:: [...] no debe el hombre dilatar para adelante su CONVETSION L...
- B A - 7 . ) -Cios
i lol'ixgio E‘:‘(::\csscl:::l [s.e]comienen reglas de bien vivir ) 1ehen_ paxzsa’lf trata de los vici08 Y
glg::;igmedios” eta bigarren pariean “se traia del ejercicio y uso d:alisbvumste kap{mlu cap s
) ioak garrantzi handia hartzen dute Axularren obran, best este, maasanebihum e
" Eﬂﬂmedl_o 5 lako. Esan bakarrik garaiko aszetika-liburuetan df:mgorrezko pun e
hOITEtBZ_dﬂ_laI'CJl;lutzk T.a.l hori. Tematikoki antz handia zeukan bat aipatzeko A_ntqmo dge e
eﬂemedloel_b 1 3 o mism-a (Madrid, 1595) (“en el qual se ensefia g‘l cpnocmue{n]to e
P'T_e)_ﬂ‘a-l'en K;Cl:;n; l:ssi'emedios que ay contra ellos: con avisos que Incuan y mueven
capitales, _
:xlggsdeal‘a)s virtudes” [barneko kontrazala)) ekarriko genuke hona.
202 - Gogoratu kapitulu horretan bc_nran esango d_ela
(Guia, 41b), erreferentziak Oracion y Medthcz
eta Vita Christi izenckoaren 2. partea direlarik.
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“Y aunque desta materia ratamos en otros lugares
4n 1iburuko ostiral gauekoa, Memoriai-aren lehen paned
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Esan behar da, dena den, kidetasun tematiko horiek maiz ematen zirela bes-
telako liburu aszetikoetan ere. Honek guztiak agerian utziko luke berriro ere garai hartako
aszetikako liburuen jokabide “bateratua”. Testu konkretuen arteko erkaketak konfirmatu
beharko du norainokoak izan ziren paralelismo hutsak edota dependentzia tematikoak.

6.2.- TESTU DEPENDENTZIAZ

“[...] las relaciones directas de dependencia entre textos vascos, cuando no son abiertamente
reconocidas [...], estin muy mal estudiadas: algo mds nos hemos ocupado de dependencias externas, de
influencias de autores que escribieron en otra lengua, aunque tampoco esto se haya ratado ni mucho menos, de

manera suficiente”

Mitxelena

6.2.1.- AXULARREN ITURRIAK DIRELA ETA

Esku artean dugun obraren inguruan sortu den arazorik handiena, hasierako
gutunek sortutakoetik at, liburuaren mamiari egokitu zaio nagusiki, sarri askotan haren

originaltasunera eta Axularrenak izan zitzakeen iturri-eraginetara mugatu delarik obrari
buruzko eztabaida.

Arazoaren genesia zaharra bezain nahasia da gure artean. Mitxelenak
gogorazten zuen bezala:

“El problema, que habia interesado ya a Humbeoldt, fue suscitado sobre todo por Julio de
Urquijo, siguiendo una indicacién de Schuchardt, ingeniosa y un tanto irresponsable como muchos de los
atisbos etimolégicos de éste: baste con remitir a Fr. Luis Villasante, Historia de la literatura vasca, Bilbao
1961, p. 72 ss. Ahora bien creo que don Julio tenia ideas no del todo justas en dos puntos que tenian
inevitablemente que desviar su juicio en este género de materias. En primer lugar, como duefio de una
magnifica biblioteca y nudo de una amplia red de relaciones que le daban facil acceso a otros fondos
bibliograficos, no podia tener mayor conocimiento de los recursos de fortuna, de los trucos si se quiere,
que han permitido 2 quienes no nos contdbamos entre los happy few, desde los tiempos de Axular hasta
los nuestros, hacer pequefios alardes de erudicion a pesar de no disponer de materiales de primera mano. Y,
en segundo, su concepto de originalidad me parece, por decirlo francamente, un tanto discutible, sobre todo

cuando se trata de textos en lengua vasca, y bien sabe Dios que nunca me he hecho ilusiones desmedidas
sobre la originalidad de esta literatura” (Mitxelena 1971, 166)

Halere, zaharra izan arren, lehengo hartan segitzen du iturrien arazoak:
serioski burutzeke eta zenbaitetan funtsik gabeko hipotesiak zabaltzeko aitzakia bihurtuz.

Oro har, iritzi-lerro desberdinak zabaldu dira gure artean Axularren iturri eta
irakurketei buruz, maizegi iturriak eta irakurketak, kontzeptu desberdinak izan arren,
urdazubiarrak egiten dituen atpamenekin nahasten direlarik. Ildo horretatik, anabasa
areagotu egin ohi da Axularrek aipatu guztia ea irakurria eta aztertua zuen planteatzen
denean edota, guztiak irakurri beharrean, ez ote zuen zenbait gauza baizik irakurri
galdetzen denean. Egon zitekeen hirugarren aukera, gogorregia agian, zeharka baino ez da
planteatu izan (obraren originaltasuna ukatzean hain zuzen): testua eta aipamen guztiak
beste autore aitortugabeko batzuen liburuetatik atera zituen, eta ez erreferentzietan ematen
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diren horietatik zuzenean.

i bili materiale

i Axularrek liburua osatzekq era T :
B abe doa, oraitsurarte 1zan dira
etakoa zen, esate baterako,

Gaur egun nekez manten ltek
guztiak lehen eskukoak zituela dioen Intzia. Halere, Ifitsi%n }?on
‘Axularren irakurketa erraldoietan sinetsl dutenak.
Duvoisinen ustea: o |

“ Axular avait étudié, non sulement 1 Ecriture et les Péres de 1 _édghs}%rén:‘;aix: ::1;;3:2;:;;

hilosophes de 1 antiquité profane. 11 citera, suivant I’occurrence, St. Panlf:]: gvu: 1Z’défaut ik siécle-:
gt Thomas et Sénéque, et beaucoup dautres. Ce mélange du sacré et du pro R e e
‘ Jui en faire un grief, sans adresser le méme reproche aux auteur ecclesl q o e
! neep:ulz: purlédicateurs chargé; de porter la parole de Dieu dans nos basﬂxqugs; témoin :
Ezr:ry 1’un des plus savants écrivains du Moyen-Age” (ikus Altunal987, 78).

Eta irizkide agertzen dira beste batzuk ere. Urkizuk, esaterako, honako hau

idatzi zuen duela ez asko: |
artik i i tzen bakarrik

i tean argitzen duenez, ez zituela ezagu .
s E L Juvenal, Jon Krisostomo, Aggsnn
baitzituen lerdenkd, Fray Luis de

«[..] eta A. Irigarayek bes ‘ . .
Aristoteles eta Seneka, Plauto, Plutarko, Marzial, Dlogeqcs I_..aexijz;(;;n
Hiponakoa, Martin Azpilikuetakoa eta beste autoreen zatiak 1tzu
Granadaz gain” (Urkizu 1989, 21-22). | _ - o

Alabaina, Axularren liburu-konposaketaren _erre;htaiet;ikk :rl;?ﬂgﬁgi}cﬁﬁ?
ziurrenik aipamenetako iturrien mediatizazioaren hipotesiak. Erreto

i ' i k ahalik
koak argitzeko, dena den, interesgarri bezain beharrezko litzateke alderdi haue

gehien argitzea, batik bat hemen burutu ezin bura daitekeen lan exhaustibo batek Axula-

mren tekne delakoaren berri zehatza eman lezakeelako.

Edozelan ere, ondoko orriotan gauzak egokiago a;tg;tzglgogkerak bidera-
tuko du iturrien ikuspegi orokorra eta planteamendu erretorikoarn dag 2

6.2.2.- ORIGINALTASUNA ETA TESTU-DEPENDENTZIA

«_.. hay un cierto tipo de critico del cual yo me burlo con

5 . ey
veces: el critico que en el fondo no estd demasiado seguro de que exista

e o lo que ha sido escrito est4 basado en algo

& e . » d ;

llama la originalidad. Que piensa que 1o : : "

qu: :secrito Es el criterio de la critica clasica, en la que mmed‘fmime’ cu}?:bic; 46 Ovilia

Y nglé del siglo XVII publicaba un libro, se lanzaba a ver qué era lo que na” Horacio”
HpEasaR s era lo que venia de Suetonio, qué era lo que venia c}e oraxf

PSR Julio Cortézar

H ?
6.2.2.1.- “... Axular Sarako erretorak bildua’

«] os mayores ingenios son 1os que han imitado a todo el mundo

: e B T8 .
Erromantizismoaren izpirituarekin batera barreiaturiko ideia da origin

tasunaren balioarena 1'1tcrz_1t1_1rari dagokionez. Eta ot;xr'!a;
etorriko da autorearen prestigioaren ezagutza Eltca mtc;rxf :
gutzen dugun autorearekiko beegirunea hedatuko zu

Honek, jakina, gaur egun eza-
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Ez zen horrela gertatzen aurreko mendeetan, are gutxiago edertasun asmoen
aurretik arlo pragmatiko-morala landu nahi bazen. Axularren obran bertan ikusten denez,
garaikideak dira gutxien aipatzen diren autoreak, nahiz eta nabaria izan haiekiko zorra.
Villasantek aspaldisko ohartarazi zuen honetaz:

“Kidekoak edo mende hartakoak aipatzea ez zela ohitura esan dugu; hoiek irakurri eta
baliatu, bai, egiten zen gogotik. Eta Axularrek ere hala egingo zuela uste izateko da. Gai hauetan nehor

ere ez da xoil orijinal. Gauza guztiak bere baitatik sortzen eta ateraizen dituena ez da jaio” (Villasante
1972, 135)

Jokamolde honek, zer esanik ez, latzago eta ilunago uzten du testu-original-
tasunaren arazoaren konponbidea, batez ere testua susmagarria denean. Ohi denez, beraz,
ez dago horrelakoetan zitezkeen iturrien berri izateko erreferentzia zuzenik.

Metodologikoki geratzen den bide bakarra testuak erkatzea da, arlo bereko
testuak banan-banan konparatzea. Baina oihan horretan abenturatze hutsak ez du derri-
gorrez fruiturik agintzen; are gehiago, zenbaitetan exhaustiboki sakontze eta arakatze-
nahiak, horrelakoetan aritzeko asmotan dabilena geldiaraztea baino ez du lortzen.

Edozein modutan, gurea bezalako lan batean iturri guztiak finkatzea bezain (-
> baino) garrantzitsu(ago)a da joera orokorrak antzematea. Hori horrela, eta lan exhaus-
tiboa burutu bitartean, iturriak somatzeko bide emankorragoa dirudi metodo hipotetiko-
deduktiboak eskain dezakeenak (planteamendu orokorretatik obra konkretuetara doana),
induktiboak baino (loci eta silva guztiak banan-banan aztertzeari ekingo liokeena, alegia).

Hortaz, ez gara gu aszetika liburuen konparazio luze bezain eskergaiztoko
horretatik barrena abiatuko, €z baita gure asmoa testuaren “originala” aurkitzea. Izan ere,
Axularrek aitortzen zuenaren ildotik, ez dugu uste aita edo ama bakarra denik.

Horregatik hain zuzen saiatuko gara, gaur dakigunagatik, Axularrentzat
ezagunak ziren obretan kidetasunak eta maileguak bilatzen. Asko izan zitezkeen Axularrek
irakurri eta erabili zituenak, dudarik ez, baina guretzat aski litzateke gutxienez gaur egun
ditugun aztarnak, hark iturritzat izandako irakurketenak hain zuzen, finkatuago geratuko
balira eta haren egiteko erretorikoaren berri izateko argitasunik eskainiko baligute.

6.2.2.2.- Ohar metodologikoa

Metodologikoki, iturrien arazo hau planteatzerakoan, maila desberdinak aur-
kitzen dira normalean: iturri zuzenak, zeharkakoak, communis opinio delakoari zor zaiz-
kionak, etab. Horregatik, aztertzeko estrategian ere maila desberdinak bereiztu beharko
liratekeela ematen du.

_ Ildo honetatik, eta arazo puntual bati erantzuteko bazen ere, interesgarriak
izan lekizkiguke Mitxelenak behiala jasotzen zituen hitzak, azterketa hauetan egon izan
den frankotiradoreen iritzi partzial mordoa gainditzen joan ahal izateko:

“Parece fuera de toda duda, sin embargo, que las analogias en la descripcién v justificacién

de las penas del infierno provienen de 1a communis opinio reflejada en cualquier texto catélico de aquella
€poca e incluso de otras muy posteriores. Quedamos bastantes todavia que hemos sido testigos de su
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i : 1 ira)203.
pervivencia y de su reciente cambio” (Mitxelena 1971, 152; azpimarrak gureak dira)

i i in hi i izan bada ingurune haue-
eoatik hain zuzen, baldin hipotesi frogatua izan >
tako mistiko gfci) g:;ti garaikideen iglazlanctlako gugxn oroggrlrgic,a uigrizc;%rggg aﬁc:f:g;:rsl
de la Escritura) en los escritos misticos de los Padres y : L g i
i ionisi San Buenaventura, Sanfo 1omads,
Agustin, el seudo-Dionisio, los Victorianos, SR g o el
» (Cilveti 1974, 133), zinez pentsa liteke antzeko zerbait esan behar atekeela €

él.'teﬁlglfjglmllglzbum agzctikoafi buruz ere, hots, jturriak bide horietatik eta iturri horietaz
baliatu direnen obretatik barna bilatu behar direla.

Baina Axularren jokabidea iturriekiko aske samarra bahtzf ercj:):;aezahtisiti}:
harritzekoa Axularrek Granadaren (edo bitartekari baten) ol_)rak e‘[('lf;z :rgorrela qu i
orokor gisa izatea eta tartean testua osatu behar zen guznetablé (e b an it
zitzaionean) osagarti gisa bestelakoak erabiltzea. Inolaz ere, €ta

tean, originala inventio atalari dagokionez.

Konplexutasun honek gauza bat'baino ez du adl'eratzglauhr?cti%z ef;dgjzrzﬁ
obraren sorreran nolabaiteko sortze-gune kontziente edo ﬁnkontiggkem iy |
beti, obra guztick dutela aurretiko erreferentziaren bat. Efa e:rfZ e it
gune horietaz arduratzea, loci izenekoen cremuan hain zuzen. .

klasikoan

“[...] desde los tempos de Quintiliano, los loci corrmulnes se mtgg:ie‘;ﬁbznu :l; ndc;:
B e e luggir i refeﬁc?pﬁzsif[;ng:brzf'ncﬁ?nii?é; gi‘;szecto, c;posiciones,
tezminologta do Boy 86 0 X o lasificacis iabz te;nsi(’m segﬁ;l el autor). Si se queria una
semejanzas, y asi sucesivamente (la clamﬁcaaqn variaba en exl o calqier 2
«demosiracién» -nosotros simplemente le Hamanamo; claboracm}l el pel : ' %
cgmo la lealtad, el mal [...], 1a guerra o lo que fuera, siempre po_dla cnconc;tdars;: aldgec;n cg:se %esctgsn;;gixil;i "
definicién, la atencién a las causas, los efectos, las c}p@momues y t d(; 1(]31 e 105. g
principales pueden llamarse los «lugares comunes analmcqs». Elfl’seg;lln e b?;e \,rarjog g
lugares comunes se referian a colecciones de refranes (en r’eall_dad, 6rmulas & et
lealtad, la decadencia, 1a amistad 0 lo que fuera- que podian integrarse en ¢l prop:

1V s lngares
este sentido los loci communes pueden llamarse «lugares comunes acumulau os». Tanto lof g
2

A fan vi i ibilidad oral para el
comunes analiticos como los acumulativos, claro estd, mantenian vivala anugua scnsilzghcdggvmigmhs
pensamiento y 1a expresion esencialmente COMPUESLOs de materiales formularios, 0 s

heredados del pasado” (Ong 1982:1987, 110-111)

Hortaz, metodologikoki ere egiteko cnetorikoak_ber?ml;lita hori ﬂg:fc?g
hartzea eskatuko luke. Nabarmetzekoa da, zentzu honetan, Mitxelenak arazo
ziharduenean azpimarrat Zuena:

“Aipamenen artean berezi behar genituzke, noski, erabateko eta nonnahiko fopica e@o Igliz
communes direlakgak Curtiusek hain astiro eta gakonki istudiatu dituenen antzekoak, edonon jasoak,

i i i zen: ses
203 - Mitxelena, azken batean, Humboldtek dokumentu ba[ealz idatzitakoaz an zen: S(g; tgzuti ;‘:1 .
preuves sur les peines de I"enfer dans son GUERQ sont les memes que ceux du Sermon
urle méme sjt” (Fumblden skuskbusk P O 00 vper i, 140D RM
Beste zerbait adierazi nahi izan zuen Lacombek honako hau : ean: “P o el
Studi i i Humboldt 2 1a Bibliotheque d kL2 1,
kue étudiant les manuscrits de Guillaume de 1 ! E 2
ggcﬁivﬁf le’indicaiion que le texte axularien concemant Ienfer et ses penes est le méme que1 ;;fél;lem
Bourdaloue sur le méme sujet. Mais on ne saurait avancer qu”Axular copie Bourdalﬂc:llsé czlalre o
est de 1643, et Bourdaloue ne commenga de précher qu’en 9:4\635'92.llg{u(mter_alt I'h . ;:k i
écrivai rai puisé & une source commune” (Lacombe 1943, 21) { azpimarrak
ZM&EZa?asbgggﬁtL:gzciugiocna: « Axular s inspire d ailleurs tres librement de ses sources (Lafitte

1943, 39; azpimarrak gureak dira).
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entzunak edo ikasiak izan baitaitezke. Eia besteak, egiazko aipamenak, hitzez-hitz eta letraz-letrazkoak,
iturburua izkutatn beharrez ez dabiltzanak™ (Mitxelena 1981b, 285)

Are gehiago, Axularren obrarren sorrera prozesua aztertzerakoan Mitxelenak
proposatu sailkapen bikoitz hori zehatzago egin nahi izan dugu, hots, alde batetik beste
autoreengandik karriatutako testuak edo maileguak aurkeztu nahi genituzke eta, bestetik,
inventio liburuetan klasikoagoak diren atalak: auctoritas arloko “egiazko aipamenak”,
exempla eta “topika edo loci communes direlakoak”. Ez genituzke konparazioak ahaziu
nahi, are gutxiago horretarako liburu bereziak zeudela jakinik. Halaz ere, elocutio-a
planteatzerakoan ikusiko dira konparazicei legokiekeena.

6.3.- TESTU KIDETASUNAK ETA BESTE

Axularrek loci gisa hartutako pasarteak eta obrak baliatzeko eta itxural-
datzeko zerabilen maisutza bera erakutsi zuen aszetikako testuetan nola enskarazkoetan.
Batzuetan ideiak eta irudiak jaso zituen jatorrizko testuetatik, bestetan testuinguruak eta
mezuak, maiztxo hitzak edota esamoldeak bakarrik, ... Sarri asko, maileguok banan-ba-
nan hartuz gero, zalantzazkoak ez ote diren ere pentsa daiteke?05, oso ondo menderatzen
baitznen Axularrek pasarteak aukeratzeko, “txikitzeko™ eta erabiltzeko teknika erretorikoa.

Alabaina, kidetasun hutsak diruditen guztiak elkarrekin jarriz gero, ezin garbikiago
mintzatzen zazikigu testuen jatormaz.

Testuak erkatzerakoan ikusiko den bezala, badirudi bi motako iturriak erabili
zituela segun eta zein atal burutu behar zuen liburuan. Oro har, eta salbuespenak ukatu
gabe, idazle euskaldunen obrek hasierako testuetan dute islada, bai azalean nola “Gomen-
diozko karta”-n eta “Irakurtzaileari” eskainitakoan. Liburuaren osaketarako, aldiz, beste
batzuk izango dira Axularrek erabiliko dituen erreferentziak, aszetika klasikoaren ildokoak
eta, adierazia dugun legez, nagusiki gaztelerazko tradizioaren esparrukoak hain zuzen.

6.3.1.- EUSKAL EREMUKO ITURRIAK

Euskaraz idatzi zutenen artean Axularrek erabili bide zituenak aipatzen hasiz
gero, Materre litzateke zinez lehenengoetariko bat, haren obra eskuztatzeko aukera onak
izan baitzituen urdazubiarrak, Axularrek berak 1616an emandako “aprobationea™k era-
kusten duen bezala (euskaraz ere Axularrekin edo ikasi bide zuen). Jakina denez, Materre-
ren Dotrina Christiana liburuaren lehen edizioa 1617koa da eta bigarrena, gaur egun eza-
gutzen duguna alegia, 1623koa.

205 - Badira esamoldeei eta dagozkien antzak, baino eragin zuzen bati ezin egotz lekizkiokeenak ziurrenik.

Adibide gisa, Granadaren erretorika liburuan “toda la vida juegan este juego” (Retdrica 609a) agertzeak
ez du ezinbestean paralelismorik adierazi behar Axularren “eta han bere iokoa iokatu zutela” (Gero,
351) perpausarekin.
Gauza bera esan beharko genuke autore bien obran sarritan agertzen diren aipamen edota exenplu
arruntei dagokienez. Bibliatik hartutako adibideak, besteak beste, nork bereak hartuak izan daitezke.
Ildo horretatik, ez dugu uste Villasantek kidetasunen artean Granadaren batekin ikusten duena inolaz
ere berak suposatzen duen “kidetasun”-tzat har daitekeenik. Granadakoaren Guia-n honela agertzen da
erreferentzia bibliko ezagun hau: “Seiscientos mil hombres sacé Dios de Egipto para llevar a la terra
de promision, sin mujeres y nifios que no se cuentan” (Guia, 103b). Villasantek Axularren “iragaiten
baitziren seietan ehun milla presunatan™ delakoaren paralelo gisa eskaintzen du (1972, 150-151),
testuinguruari eta aipamenaren arruntasunari begiratu gabe.
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Autore bien testuen arteko kidetasunak zirela eta, aspaldian eman zuen
Villasantek Materre eta Axularren hitzaurre gisako gutunen arteko kidetasunen berri (ik.
Villasante 1952, 264). Hitzaurrekoez gain, badakar Urgellek (1991, 913-914) beste
pasarte bat ere idazle bien obretatik jasoa eta erkatua. Zehatzago ikusiko ditugu, dena den.

Bestalde, Leizarragaren obrak 157 1koak zirela kontutan harturik, Axularrek,
Materrek bezalatsu, ongi ezagutu zitzakeen harenak, eta testuen arieko konparazioa egite-
an azalduko dugunez, badirudi, aurkitu uste dugun kidetasun zenbaiten arabera, zuzen-
zuzenetik ezagutu zituela gainera (batez ere Testamentu Berria-ren hitzaurrea206).

Esaten dugunaren ebidentziarik nabarmenena atariko eskaintza-hitzaurreetan
genuke. Garaiko literatura aszetiko gehienean bezalatsu, Gero-n ere “Gomendiozco carta”
eta “Iracuricailleari” izeneko atalek ematen diote hasiera liburuari. Ohi bezala, sermoietan
exordio arruntak betetzen zuen funtzioa betetzen dute horiek honako honetan: obraren
eskaintza, garatuko den mezuaren eta liburuaren aurkezpena,... hori guztia ohiko elemen-
tu garrantzitsuenekin lagunduta (ikus “egitura” eta “elocutio” atalak).

Zitekeen testu originaltasunaz den bezainbatean, bestalde, arazoa gutun
horien inventio-rako iturri edo eredu desberdinak erabili ote zituen izango litzateke.

Ez dugu, egia esan, froga gardenagorik (ez lekukotasun zuzenik, ez
besterik), testuen arteko erkaketak erakusten diguna baino, €z behintzat gauzak behin
betiko erabat finkatuta uzteko modukorik. Inolaz ere, zitezkeen ereduak horiexek edo
zirela pentsatzeko bidea eskaintzen du alderaketak.

Horretan oinarrituta, beraz, liburuaren lehen gutunaren inventio -an Materre
eta, batez ere, ideologikoki urrunegi eta kontrakarrean zuen Leizarraga zeudela uste dugu,

zein bere tokian, eta bakoitzak bere funtzioa eskaintzen207. Bigarrenean, aldiz, “Irakur-
tzaileari” eskainitakoan alegia, Materreren presentzia beste inorena baino askoz ere nabar-
menagoa da.

Oro har harturik, eta Gero liburuaren sarreran erabili banaketari gagoz-
kiolarik, badirudi Axularrek nahiago izan zuela aipatu antore bien hitzaurre testuen arteko
bidea hautatzea. Ondorioz, haren aurretik euskaraz idatzi zuten prosalari biak erreferentzia
gisa hartu eta gero, honela geratzen zen aukeratutako bidea: Leizarragak eskaintza
bakarrean adierazten duen problematika guztia gutxietsiz, baina Materrerena bezalako
sarrera hirukoitza (eskaintza + “Euscaldunei” + “Iracurcailleari”) askoetsirik, Axularren
obraren sarrerako hitzak bi mulizotan banatuta plazaratu ziren, “eskaintza” dena liburuaren
irakurtzaile (euskaldun)ari zor dion informaziotik garbiki bereiztuz, Haranbururen antzera
Debocino ecuarra, mirailla eta oracioneteguia liburuan (Bordele, 1635).

206 - Nekez asma genezake noraino ezagutzen zuen Axularrek Leizarragaren lana. Edonola ere,
adierazgarria izan daiteke eliza katolikoak lehenengo latinez argitaratutakoaren (Venezian, 1597an)
ildoko gazielerazko Index izenekoak dakarrena gogoratzea. Bertan 0so garbi debekatzen zaie guztiei
Leizarragarena bezalako Testamentu Berriak izatea edota irakurtzea:

“REGLA III: Las versiones de la Biblia, assi del Viejo como del Nuevo Testamento, hechas por los
dichos Autores (Index-ean kondenatuak, kalbinistak edota herejeak), generalmente se prohiben; mas
con licencia nuestra in scriptis i no de otra manera, podran hombres doctos i pios tener i leer las
Versiones del Viejo Testamento hechas por los dichos Autores, con que usen dellas como de
elucidacion de la Edicion Vulgata, para entender la sagrada Escritura, 1 no como Texto sagrado, ni
auténtico. Pero n dicha licencia para tener. o leer las Versiones del Nuevo Testament
hec r los dichos Autores el ovecho, i mucho peli ue de su leccién suele resultar
alos lectores™ ( Index librorum ..., 1612, 2 or.) (azpimarrak gureak dira).

207 - Tkus “Liburnaren egimraketa” atala,
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Gainetik bada ere, merezi du banaketa

) I J : -modu i i
diren Axularren ikusmiran egon zitezkeen erreferentz e DAt 2 tam

iak aztertzes.

6.3.1.1.- Azal-atarikoak

Oro har esan genezak erak
) : ¢ Materreren erreferentzi i
gailentzen dena. Imaginatu baino elementu gehia, e 5l ey

Idazleon testuen paralelismoa, printzipioz, honak s sk <

0 puntu hauetan antzematen da-
1) Biak Bordelen, Millan ili
o _ ; ges-en familiarenean eta formalki i
E(ejx;)c}:g}t:tgrekm, légla letra moten banaketari dagokionez nola testuikejnaiilg-li(g g o
©, egla da honako hau beti egotz lekiokeela inprimatzailearen ardurari rroan
2) Hurrenez hurren, hiru eta b; .

. , partetan daud i
bakoitzean azalduko denaren berri ematean, hizkuntz egitura ifegggl?am da:al;a%%rt?:' et
“Lehenbicicoan”

‘Bigarrenean”+ (indikatibozko orainaldi ezburutua) + X edo Y

Materre:

““Lt_ahenbicicoar{ ibenucen da Guiristinoac iaquin behar duen...”
Bigarrenean ( ibenucen da ) Doctrina haen declaracinoa...”

Axular:

“Lghenblcicoan ;maiten da, aditcera, cenbat calte eguiten duen.,.”
Bigarrenean quidatcen da, eta aitcinatcen..,” .

Esan gabe doa Etxeberri Ziburuk i

. ] oaren Manual-arekin Gero- ide-

ugelr):; ll?il ’plﬁtrim;x}ﬁnatgz ;Zc?tgi% datzala eta tituluaren ondoko az.;llpegg?a{:od‘l‘]gin plfallg:-
e a ; : :

etem o ctanmp go ag i b;fetnlg’? zela, nahiz eta gero handitua -anplifikatua-

N OKJla.kmz(i), obra c;’satzckec;e magglrzlgakbml:bm debocinozcoetarik” ateratzearena
. ) urak H_aran uruk ere: €bocinozeoetaric tragatua, egnile
bere baitharic debotqui aberaxtua eta pontualqui eguina’208, ; Fulenc berac e

6.3.1.2.- “Gomendiozko karta”

G ;
N clilérl.:rij golxtgn, formalki bederen, Materreren erreferentzia da hasieran
edoarmta e glan puntu batzuk kasualitateari baino gehiago inprimatzaileari
Hon ke a'.]i nzzetane?afzﬁOIZI (li:;dahlzlﬁ;eke ere, ez diote kidetasun izateari uzten

lintze zen diren ohiko puntu komunez oaj arturik
bata frantsesez idatzia dela eta bestea euskaraz, hona hemen nabﬁéneésaiogoan "

208 - Debocino escuarra..., 1635 (azalean)

209 - Nabaria da hasierako “E UN i
s IA hori ere “MONSEIGNEUR delakoaren moldaketa bat baino ez
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[ i

etab.); liburua eskaint

s kontseﬂan,eta adiskidetsuak diren Axularrenean eta €ra

berekoak dira bietan (nahiz
Materrerenean). _—
1 1Z
jrudi, beraz, Axulancl; begien aurrean it
berea moldatlséll?;%cmnalld agertzen diren elementu grafikoek ez dute h
ik uzten210, Halere, barneko egitur
f:zka;;k-l nahi genituzke hona, garrantzitsuago
ratuta.

Carta” atalean darabilen egituraketa aurrean Leizarraga 1
liburuaren “eskaintza” hutsa den p
nerako izandako lanei dagozkien za
biltzen baitu saratarrak, a;gudioak gta
ere asianikoagoa urdazubiarrarenak).

Liburu erlijiosoetan Eska.mtza atal_ctako
txiki batzuk kenduta, 0S0 antzekoak izan ohi ziren:

1) Liburua eskaintzen zaion pertsonaren izen-deiturak eta karguak

2) Haren laudorioak eta bertuteen aipamena:
- gizatasuna
- erlijiositatea
3) Liburuaren eskaintza eta “errezibi ezazu” delakoaren eskaria.
Halere, harrigarria egin daiteke
kurtso eta argudioen hariari dagokienez?11.

Zalantzarik gabe Leizarragarekiko pres

i b
ren eskaintza-justifikazioaren eta Jaudorioen ataltxoan dugu na

izkuntz
rragaren hitzen kotzizioa ‘Axularrenera pasatu ondoren, hizkunt

i _“Nabarmenena diot _ g
?zmu‘tjglz:ﬁgccaﬁaz idazterakoan bestelako eredurik, hau da, eredu erretorik

baina fruitu konkretuak, idatzizko patroiak ez.
Ohi bezala, formula erretoriko desberdinak e

Axularrek ere eskaintza-jasotzaileei leporatze
eta aitatasuna, bestean)

datzaile-inpimatzailearena bazen

— ]
210 - Edizioaren azken ardura mo e e

berak aukeratu (kontratatu) ohi zituelaj
begi bistan da lera motak eta mmn :
eskaintzaburua, hasieran letra larriak, ge:lo rfuna‘if
izarragaren “ANDREA” bezalaI_Su); asierako o
gﬁmk Lgizan‘agaren «A”_ren familiakoak, itzal h?isnu[zzizgr;
berareki taratua dago, nahiz eta bataren i _ e

21 1b-eiuze jlc:cnoa:ie Leizarragak eta Axularrek darabiltzaten hitz €2 esamolde ber
arrenkurak kontatu, arrenkure
Bearno, Nafarroako erresuma,

hemen.

wrik ilki,..) eta paraleloen (Axularr
etab.) azterketa egiteak. Beraz,
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iak ere, nork bereak, ildo
zeko arrazol it

a Materreren edizioa

i bait
ukiari buruzko hausnarketa puntu zenba
a eta;,lc(l baitira gure ikuspuntu erretorikotik begi-

Axularrek “Gomendiozco

Egituraz den bezanbatean, hortaz, €san genqzza;cnei:k O ntl,
da, hizkuntzari eta liburuaren burutzape-

aI:ie:kfl IEZﬁguﬁk) gure kalbinistaren egitura bera era-
bitartekoak ere berdintsnak direlarik (jakina, askoz

argumentazio—hariak, gorabehera

Leizarragaren presentzia, batez ere, dis-

entzia edo, hobe, kidetasun hau obra-
armenen, nahiz eta Lel_za—
aberastasuna (erretorika)

' i k ez bai-
baina ez harrigarma ziurrenik, orduko 1daz1§c;ik ez bl

rabiliz, bai Leizarragak et2 bai
n diete obren “eginkidetza” (eragina, batean,

ere, gogoan hartu behar da autorc_ak
zituen ezaugarriak. I1do horretatik,

i i eta Materrerenean.
ak ere berdintsuak direla Axulanfneap a o :
Kulak: “MONSEIGNEUR larriak, NEURE ere bai
“M eta “N” horiek handiak eta estilo berekoak (eta
urrengoa, eskaintza alegia, letrakera etzan

izan eta bestearena euskara. }
e (aldez baliatu,

en Nafarroa Beherea vs Leizarragaren
Kidetasun orokorrez mintzatuko gara
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Hori onartu ondoren, gizatasunari buruzko laudorioak hedatuko dira testu-
etan barrena: Leizarragaren kasuan bere buruarekiko ikusi eta “valiatu ican” (249 or.)
zaion “humanitate”-az; Axularrenean -humanitatea areagotzeko errekurtso erretorikoaz
baliatuz-, Euskal Herriko biztanlego guztiarengana zabaldu omen zen Etxauztarrarenaz
(“Nor da euskal-herrian aldez edo moldez, cordun eta obligatu et¢aitcunic?” [5 or.] eta
“Cu ican ¢ara, eta icanen cara, euscaldunen ohorea, habea, iabea, sostengua eta cantabres
fina, naturala eta eguiazcoa” [5-6 or.]).

Paralelismoa aragotu egiten da pertsonaien bertute erlijiosoak aipatzen hasten
direnean. Testu biak elkarren ondoan jarriz gero, Ioannaren aurkako lehia ematen du Axu-
larrek aurkezten duena, ezen baldin Albretarra “laincoaren templeco gauga gaizquituén
drecatzen” (Leizarraga, 250) aritu bazen, Etxauztarrak ez zitzaizkion atzean gelditu “legue
Catolica saindua, iduriz flakatcera, cordocatcera eta erotcera cihoanean”, “eguiazco fede-
aren eta leguearen deffendatcaille, eta aicinatgaille burugaguiac ere” izan baitziren (Gero,
6), hori bai, erregina batek izan zuen botere politikoaren ondorioz lortu zuena “Tursco
Arzipizpicu” batek ezin irits zezakeenez, Axularrek, gauzak behar bezala eta arlo guztietan
parekatu ahal izateko, familiako “Bizkondeak eta seme guztiac” (Gero, 6) ekartzen dizkio
errealitate terrenalean, “ezpata bilucia escuan harturic” (Gero, 6-7), laguntzera. Eta
Ioannari esker, Jainkoaren tenploak “bere leheneco edertassun Apostoluén dembordn ohi
cuena”(Leizarraga, 250) berreskuratu bazuen, “Bearno gucian Iaincoaren hitza paisiblequi
eta edificatione handitan predicatzen [...] baieta disciplina ecclesiasticoa eguiazqui eta bide
becala observatzen” (Leizarraga, 250) delarik, Bertrand-en aita Jaunak “bere herria eta in-
gurunecoac ere, hetan sartcera cihoan eritasunetic beguiratu [bait]cituen” (Gero, 7).

Nolanahi ere, Ipizpikuak ere bete zuen botere terrenalekin bete zezakeena
(Nafarroako hiru estatuak bildurik zeudelarik, Gortera joan zenean), nahiz eta benetan
aitzinekoen “marra iragan” (Gero , 8) zuen “Echausco etchearen arropa gorriaz vestitceco
bidetan ican™ (Idem) zenean.

Atal honen bukatzerakoan, ezin harrigarriagoa bihurtzen da idazle bien arte-
ko kidetasuna eta antza.leizarragak honako hau dioenean:

“Baina cer? etzait niri eman cure laudorioén aippatzez hain aitzina avangatzea, hetango
claretatea neure mingatzeco insufficientiaz ilhun eztegadangat. Baina hunetan guelditzen naicela-ere, sporigu
dut ecen, ahal liratequeen...” (Leizarraga , 250).

Axularrek aurrekotik gehiegi urruntzen ez den parafrasia darabil:

“Baifia certaco sartcen naiz ni itsas hondar gabe hunetan? Ecin athera naitequeyen
oihanean? Cure laudorioen aippamenean? Berac dira bere buruz asco gora minigo: berac dira bere baithan
asco clar eta ozen. Utz ditgadan beraz nic hec, hutsic eztaguidan. Eta iragaiten naicela aitcina, derradan
hutsic eguin gabe...”(Gero, 9).

Ordurako, dena den, Axularrek hain ongi menderatzen duen anplifikazio
erretorikoa hemen ere erabilia ikusiko da Etxauzen bertuteak landatzerakoan:

Aitzitik badirudi ezen zuk xedea aitzinatu duzula, marra iragan duzula, eta Echaunsko
etxearen arropa gorriaz bestitzeko bidetan izan zarela. Zeren ezia eztakienik, ezen erregek hartarakotzat
hautatu eta izendatu zinituela. Eta kolpea huts egin bada ere, eztela zure faltaz edo zu hartako ez gai izanez,
huts egin, zeren utzirik alde batetara zure merezimendu handiak: eta elizari, erregeri eta komun guztiari,
anhitz okhasinotan egin derauztetzun zerbitzuak eta endrezuak, naturalezak berak ere anhitz donu, dohain,
eta abantail suertez dotatu, hornitu eta konplitu baitzaitu. Adimendu eder bat, memorio handi bat, eta
borondate onera, ohorera, eta prestutasunera erori bat, isuri bat, eta eman bat eman baiteratzu (Gero, 8-9).
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Hurrengo atalean, liburu(ar)en eskaintzaren egokitasunaz mintzatzen dire-
nean, alderdi ezberdinetatik hartuko dute gaia idazle biek. Bata bere burua, obra eta dedi-
kazioa zuritzen ahaleginduko da eta bestea, Axular, liburuaren aitapontekoa izan gogo
duenaren horretarako egokitasunera mugatuko da (ikus testu erkaketa atala)

Ez du bukaerak elementu berririk eskaintzen kidetasunen aurkezpen hone-
tarako, autore bienak, usantzaren ildotik berriro ere, liburuak onartuak (“errezibituak”,
nahi bada) izan daitezen eskatuz borobiltzen baitira (ikus testu erkaketa). Halaz ere, hitz-
egitura batzuetan Materrerena dirudi oihartzuna(ikus testu erkaketa atala).

Axularrek sinatzeko moduak, gorago esan bezala, badu ohiko formulekin
kidetasunik, Leizarragak eskaintzaburuan jarritako formulak legez. Garaiko ohiturak
medio, bukaerako agurrak ere berdinak dira bai forman eta bai esanahian autore gehie-
netan: “Vostre tres-humble & tres-obeyssant serviteur. F.E. MATERRE.” eta “Cure
cerbitgari ttipiena, eta obligatuena P. DE AXULAR.”. Jakina denez, Materrek hitzaurrean

frantsesez agurtzeko darabilen formula ere Leizarragarena bera da212 :
“son tres humble & tres obeissant seruiteur” (Leizarraga, 243 or.)
“vostre tres-humble & tres-obeyssant seruiteur” (Materre, 8 or.)

Horregatik, Leizarragak frantseseko agurra “Bere cerbitzari gucizco chipiac
eta gucizco obedientac, Ioannes...” (249 or.) formulan213 egokitu zuen bezala,
Axularrek ere ildo bereko egokitzapena burutu zuen: “Cure cerbitgari ttipiena, eta obliga-
tuena P. DE AXULAR.” (11 or.).

6.3.1.3.- “Trakurtzaileari”

Eskaintzaren ondoren, “Irakurtzaileari” izeneko atala ezarri zuen Axularrek,
besteak beste Leizarragaren “Heuscalduney” eta Materreren “Euscaldunei” atalak gogo-
razten dituena.

Honako honetan, Euskal Literaturaren Historia eraikitzen aritu direnentzat
gutxienez “Sarako Eskola” antolatzeko balio izan duen ohiko capratio benevolentiae
delako formula horren ondotik, eta liburuaren gaia behin planteiaturik, Axularren testu-
aren eskema oso zehatza da:

1) Liburuak hartuko duen egituraz:
“bi partetan partituric” (16 or.)

212 - Halere, hau azken batean garai hartako azturen bameko jokabidea baino ez bide da. Kasu franko aipa

genitzake horretaz ohartzeko. Lehenengoa 1604an argitaratutako itzulpen batean aurkitua, hots, Le
thresor et abregé de toutes les oeuvres spirituelles du R.P.F. Louys de Granate... mis d 'Espagnol, an
Frangois, par Gabriel Chappuis, Tourengeau (Lyonen argitaratua Pierre Rigaud-enean. Irfieako B.G.;
Sig.: 109-4-1/142) izenekoan honela da: “Vostre res-humble, & obeissant serviteur”.
Bigarrena, Granadaren Guia-ten itzulpena den La grand Guide des pecheurs, pour les achemines a
vertu... liburuan (Lyon, Pierre Rigand, 1603; itzulizailea: Paul du Mont. Irufieako B.G.; Sig.: 109-
4-1/141), 1570ean sinatutako “Epistre” delakoaren bukaeran agertuko da: “Tres-humble, & tres-
obeyssant serviteur”. Honetan, bada, nekez mintza gintezke euskaldunen arteko paralelismoez, idatziz-
ko aztura hedam batez baizik.

213 - Azken honek Exeparerenarekin ere badu kidetasunik: “haren cerbitzari chipiac™ dio Etxeparek.
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2) Egileraren ustezko gaitasun faltaz
3) Hizkuntz arazoez:

- H;zkuntza minizatuaren dibertsitatea
- I‘hzlmnt.za idatziaren batasun falia
- Hizkuntz arazoetatik sor daitekeen ondorio onez:
- hizkuntza bera aberasp
- liburu gehiago euskaraz
. eskasiaren errudunak, euskaldinak
4) Norentzat ez den liburua.

5) Itzulpen arazoaz:
- itzulpenak ez dirg literalak izango
- arrazoiak:
- euskara diferentea da

- €z da beste hizkuntzak baing gaixtoago
- kutsatu gabe dago

6) Liburua irakurri eta dastatzeko gonbitea.

Gorago aipatu bezala, testy h

b a, 1€ onetan ere bada Mate i
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a’)*Badaquit halaber ecin

) . heda nai i
mincaicen baitira euscal herrian” (Gero, 17), naitequeyela [...] Ceren anhitz moldez eta differentqui

b :te = z z
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begala: ez othoj hargatic arbuya eta ez 8aitz erran”(Gero 18) e i
d)“Eta Saraco Euscara hunetcaz content eztenac ezquiriba be

batez eta hobequi iz ni har.
4g0, €Z naiz n i i imbidios i
ol o), 1 hargatic bekaiztuco, eta ez imbidios icanen’

¢a berice Euscara hobeago
(Materre, Dorrina iy, WS
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[orto]grafikoak direla eta, egiten dituen erreferentzia testualak

Bestalde, ez dirudi Leizarraga eta hark suposatzen zuen guztia ere urrunegi
izan zuenik Axularrek sarrerako testu hau idatzi zuenean. Eta ez gara, berriro diogu,
testuingurutik at leudekeen hitz eta esamolde berdinen bila ari214, ingurumari berdin-
tsuetan dauden testuen arteko parelismoak finkatu nahian baizik.

Ildo horretatik, Axularrek honako hau esaten duenean, “Ez eta, eztitut
bethiere, escritura saindua eta doctoren erranac ere, hitzez hitz euscarara bihurtcen”
(Axular 1643, 19), oso ondo daki Jainkoaren hitzari egin zekizkiokeen traizioak
(tradutore raditore horren kontzientea) higonautek nola konpondu zituzten. Horrexegatik,

hain zuzen, ematen du Leizarragaren hitz hauek zituela gogoan

“Haur bay erranen dut, ecen bethi orhoitic nola Iaincoaren manu expressa den haren hitzar
deus edequi eztaquion ez eratchequi: hala eguin ahal dudan fidelquiena eguin ukan dudala”

(Leizarraga,Testamentu..., 253).
Inpresio berdintsua gertatzen da lerro hauen erredakzioaren aurrean:

“...hala-ere consideratzen nuenean, nola gure demordn-ere anhitz personage iaquinsuric
Testamentu berriaren translationean emplegatu igan den, hambat Latinez, Francesez, nola anhitz berce
lengoage abratsez eta praticatuz [...] nacussanean hambatez ene entrepresa handiago, cembatez nic scribatu
dudan lengoage mota baita, sterilenetaric eta diversenetaric: eta oraino, translationetan behingat, usatu
gabea. Alabaina segur icanez ecen Heuscaldunac berce natione gucién artean ezgarela hain bassa, non gure
lengoagez ecin ecagut eta landa degagun gure lainco Iaunal...] (Leizarraga, Testamentu..., 252).

Ez ote zuen Axularrek Leizarragaren testua aurrean zuela berea prestatu?
Ondoko pasartean horren oihartzuna antzematen dela esango genuke, eta ez bakarrik hitz
sorta berdinaren orden berdinagatik:

“QOrai badirudi enskarak ahalke dela, arrotz dela, eztela iendartean ausart, entregu, bithore
eta ez trebe. Zeren are bere herrikoen artean ere, ezpaitakite batzuek, nola eskiriba, eta ez nola irakur.

Baldin egin baliz euskaraz hanbat liburu, nola egin baita latinez, franzeses, edo bertze
erdaraz eta hitzkuntzaz, hek bezain aberats eta konplitu izanen zen euskara ere, eta baldin hala ezpada,

euskaldunek berék dute falta eta ez euskarak™ (Gero, 19)

Jakina, gehiago ere luza genezake ustezko kidetasun horien zerrenda, baina
nahikoa izan daiteke honako hau: Leizarragaren aipatu testua bitan banatuz gero, banaketa

Erreginari egindako dedikazio atalaren bukaeran koka liteke nonbait215, hots, egilea burua
zuritzen etaTestamentu Berria itzultzera “incitatu ukan” dutenetariko batzuk aipatzen
hastean. Hain zuzen ere, puntu horiekin ematen zaio hasiera Axularren “Irakurtzailleari”.

Antz gehiegi agian inpresio hutsa izateko.

214 - Axularren aldaketa literarioetarako erraztasuna ikusirik, zailago litzateke agian Leizarragaren “bihotz
eman”, “sporgu hartu”, etab., zein bere testuinguruan, saratarraren “Tracurigailleari™-n ere bilaizea.
215 - Ideiak oso ondo graduatuta eta uztartuta dituen testua da Leizarragarena eta ezin hobeto gainjartzen

ditu erreginaren laudorioen eta dedikazio beharraren pasartea, bere buruaren defentsarena eta lanerako

bultzatzaile izan dituenen aipamenena.
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6.3.2.- LIBURUAN BARRENA

6.3.2.1.- Iturri eta eragin aszetikoak

Susmatu ziren zuzenagoak zirudi i

ziruditen beste iturr
esaterako, - : batzuen aztarnak. ijori i
Gratadtarcs %?;l;manargn;ahae;;gzﬁe baﬁalnbzz_tt hartu izan den autorearégrlgfgg Zﬁiizsalé)é
. P : : n. Alabaina, Mij ;
Jatorriari dagokion eragina bakarrik demostraty zutgﬁlenak R legez, a1l batzuen

“Urquijo demostrd, y este e érito indiscuti
PIRRE.. > 7 ©5IC €5 un meérito indiscutible, que en unog j
pende directamente de la Guig de pecadores de Fray Luis de Granada”(;gitxelcn: le;;ix?ﬁii

Dependentzia hau harri iegi
[Ukiok, sleni arrigarmegia suertatu ez bazen ere216, « 3
' J gia] es que el Guero, en cuanto obra total, depende de 1a C’?ui’g (’l’uﬁ&gg&o

Are gehiago, iturrien ar 1
. 20, itu .Arazoa zailagotzeko, esan beh iko li
S, gzlfu:izts?&uzamftunk utzi zuela hainbat arlo, hala nola bea;adtﬁ ﬁamﬁgglterﬁa
1 1ag a, infernuko penen kontsiderazioarena, etab, Horrgn adie:'iauzrgan;)

neurri handi batean Granadaren liburuak
ek Gy G o gal;cgak dira berriro ere, bestelako autore zenbai-

e

216- [
[...] cosa nada sorprendente dado 1o que sabemos del navarro” (Mitxelena 1971 166)
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R — [

arru literatura aszetikoa ugaria, erre-
o honetakoSéinz Rodriguez-ek garai honetako
stras tres mil obras de
és histérico” (1928,

Azpimarratu, ber

i dela.
kotan, galdu-ahaztua 12ango
%%Iaguag;ekﬁ;?g’i?;n duela.,ghonela dio: “En el inmenso bosque de nue

; b
{sti et lo que se repite y carece de in
i a mistico-ascetca €8 mucho s -
g&?%u;mk beraz, ondorioak, eta €Z bakarrik metodologikoak
| ’ erretorikoaz ohartu ahal

knika

Jarren planteamendu eta I ket st
: OdGalizgttozﬁc;A ;t: ez—sistelznatiko batean burutu dugu te.stuc;:;:l z;all:ttgzlacx? glrl S e
s uﬁ dierazi nahi dugu ez dela iturrien bilatze lan horéjis ek xin ks L
al;lg:aa:;r eeta :ginkizuna ere. Nahi genuenerako, fruituak ez ¢ira €2

X

eranskina).

6.3.2.2.- Iturri-eraginen ildo nagusiak

6.3.2.2.1.- Iturriak isiltzeko joera |
Ajpatu kidetasunak aztertuta, ¢z dago zalantzarik Axularrek esku artean obra

i ik. aipamenetan aitortua,
desberdinak izan zituela berea moldatzeko, batinzllzgt, ﬂg?%uﬁﬁ iy
beaina nagusiki Gero-n erreferentziatu gabeak eta “ezKutdl g

Azken hauen ariean, Granadaren obra kcllg guzﬁe;;bigggiiz:ngiﬁegﬁ?
i :-an den legez. Pasarteen kdetasun , zenb: i
dcﬁaégée;%%?afgt:};f;;:gﬁZeazndute bcgstcrik pentsatzeko biderik uzten. Urkijo, esate
pe

berehala ohartu zen Gero €ta Guia-ren arteko antzaz.

asmgpliay o iﬁ‘“lfeﬁ*kﬁﬁfmﬁiﬁiiiﬁifg‘i piaig .

itacio fal i kin zeuzkan beste K i AR

ﬁﬁféfc‘[lfri%?kM%%%’;gf; Zfr?gglc:an, ondorioa garbia ateratzen du Urkijok: “[ ]
Z %

: e
coincidencias de este g€nero podrian senalarse muchas en no pocos libros religios

escritos en todas las lenguas”™ (Urquijo, 1912, 8). 3
k ez zuen bakarrik Guia delako hon?

bere obra burutzerakoan. Aukera guztien
adaren obrak erreferentzia orokor gisa
(edo horrela iruditzen zitzaionean),

Frakutsi den bezalaxe, Axularre

i 1 ] urrean
abili, bestelakoak ere 1zan b de zituen &
g‘tean, ez litzateke bada harritzekoa Axularrek Gran

izatea eta tartean, testua osatu behar zen guztietan

osagarti gisa bestelakoak erabiltzea.

g1 ‘ édai vr Luis de
I.Eﬁttek ere ar i utzi zuen ezen “Axular pOSSCdaIt les OEuvres de
B

217 - Granadaren Guia de pecadores liburuari buruz

. 1 e -
metodologikoa gogoan 1zatead: {'...] no parece ha N Cue
del texto %;::la Guia, libro que tiene una historia un tanto agitada

aurrerago ikusiko den moduan, dominggtarramn liburuen e
(Granadak berak egina edo bestek apailatua,
zenbaitetan.
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Grenade. C’est indéniable” (39), zenbait pasarteren erreferentzia ematen digularik218: Iido
beretik ibilia zen Urkijo (1912) eta, beranduago, Villasante bera (1972) Granadaren
zenbait pasarte identifikatu zutenean Gero-ko orrialdeetan.

Egia da eraginak ez direla beti zuzenak izaten, badela azpian, edo egon
daitekeela bederen, etengabe toki guztietara zabaltzen ari den itsaso edo fondo komun bat.
Eta agian bide honetatik ulertu behar dira zenbait antz eta berdintasun. Ez dirudi
bestelakoa denik Mitxelenak ohartarazi zuena:

“Mientras releia por razones de muy otro orden Erasmo y Esparia de Marcel Bataillon en la
versién espafiola de A. Alatorre (México-Buenos Aires, 1950), en su estudio de la Agonia del trdnsito de
la muerte (1537) del toledano Alejo de Venegas, he encontrado (11, p. 162) el siguiente pasaje: "El error de
los que dejan para mds tarde el hacer penitencia se compara curiosamente con €l parto del erizo, que
mieniras mds se dilata es peor para la madre, a causa de las piias de sy hijuelo, que cada dia mds se le paran
mds duras; y tanto se puede dilatar el parto, que mate a la madre . Sobre este miSmo tema s¢ INcorpora una
elocuente digresion sobre la pereza, en el estilo de Guevara”

Hoy Axular es autor demasiado conocido en una minoria no tan reducida [...] para que las
palabras que acabo de copiar no traigan a la memoria inmediatamente lo que aquél escribe en la p. 78 s.:
"Sagarroya, bere eguitez [testu guztia dakar] eta penaz ago erditcen da”

Seria temerario rechazar Ia hipdiesis de una dependencia directa en el caso de una
correspondencia tan precisa. El hecho mismo, no se si real o legendario, podria proceder de una fuente
comin. Esta, en todo caso, no es la Praeparaiio ad mortem erasmiana ni el ejemplo debe de ser demasiado
comiin en la literatura espiritual castellana de la primera mitad del siglo XVI, cuando Bataillon emplea el
adverbio "curiosamente”. Lo que a mi entender da fuerza a Ia coincidencia no es su misma materialidad,
sino el contexto en que aparece, que es comin a Venegas y a Axular, ya que el libro de ésie trata
expresamente, segiin los calificadores, de non procrastinanda poenitentia o de poenitentia non differenda, la
materia precisa que en esa parte de su obra exponia Venegas. Y a la "elocuente disgresion sobre la pereza"
del toledano corresponden por lo menos, atendiéndonos tan sélo al tenor literal de los titulos que €1 mismo
les puso, los capitulos primero y segundo del Guero, ademds del 28 [sic]219 en que la lucha contra la
pereza es el cuarto remedio para combatir 1a lujuria” (Mitxelena 1971, 166-167)

Bestalde, antz edota kidetasun horiek liburuen egituratze mailan ere eman
daitezke, eta eman ere ematen dira. Melchor Cano (1509-1560 ospetsuaren Tratado de la
victoria de si mismo (Toledo, 1551) liburu itzuli-moldatua dela eta, inork esan lezake
Axularren idazlanaren egituran eragina izan zuela. Izatez, Axularren liburuaren zati handi
batean Canoren aurkibidearen oihartzuna nabari daiteke220.

Horrezaz gain, urdazubiarraren liburuaren auctoritas arloa, geroago ikusiko
den bezala, haren irakaspenei jarraikiz moldaturik agertzen zaigu, hots, Cano-ren De locis
theologicis liburuan (1563) -eskolastikatik urrunduz- garbi azaltzen da argumento
teologikoen sailkapena, hain zuzen ere Gero -n erabili bezalakoa. Baina hori da dena.
Gorago esan bezala, aszetiakaren fondo komun horren adarrak baino ez lirateke.

218 - Luis de Granadaren obraren edizio batez baliatuz (Paris, Vives, 1862), pasarte hauek eskaini zituen:

Oeuvres Gueroco Guero
VII.T,3or 35 or.

XIV. ., 66 or 99 or.

XVIL t, 114 or 87 or.

I, t., 496 or. 232 or.

XL t., 479 eta 501 or. 501 or.

219 - Ez da 28. kapitulua, 38.a baizik.
220 - Guztiak dira “Del vicio de la lujuria [eta beste bekatu buruzagiak, banan-banan]” eta horrelako

kapitulu bakoitzaren gibelean “De los remedios contra la [...][berriro bekatu buruzagiak, banan-
banan]”.
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Eta egauza bera esan beharko genuke hurbiltasun geografikoaren ildotik
a D

; taratu zuen Arte de bien
: 1 sokienez. 1608an Antonio A]varad‘Jk gl ; i de nuestra
aztermutako gbr;n d;;;ﬁ?%d Cielo (“En el Insigne Coleglo,c)li }JﬂRch;S;dgg I?av arra™)
Ewy;)izag{:aRcealogc Hirache, por Mathias Mares, Impressor del Rey
efl ’

i i in liburu aszetikok bezalaxe. Baina,
i moren bat, garaiko edozein : o
e o bﬁlkpea;ﬂ:cllﬁ ere, lau liburuz osatutako obra aszetn_ko hogg{(a;t;)ai oy
R lorlur enak bezalakoak direnak, besteak beste, haragiaren ety i
E;S:gzdixiletglak eta nagusienak: lehenengoa orazioa eta bigarrena

gratea.

ika li i i handi
Edonola ere, gogoratu baino ez aszetika liburu gdllier'::ukdin:?a? hinal
batean, erredundanteak direla planteamendu, gal, aipamen, exenpliu, !

dagokionez (bekatu buruzagiak, erremedioak, etab.)

. -
6-3 .2.2.2.' Ohﬂ’,l klzun zellbalt

i i ik bestera.
berak bi duela irakurlea liburu bate_uk ;
sy Granadakadak_ bld;;lﬁzaigucnean beste liburuetara bidaltzen du qakmlea hg:;akc;
i 0 ’ otros lugares, pero aqul la tratamos po!

i = e ks
hau esanez: <Y aunque desta materia tratamo S orick Oracién y Mediacion

" (Guf lug . :
i i tes [...]" (Guia, 41D), otros ! ho g
otros geif:kggerﬁemo[ﬂgz (lehen partea) eta V:tq Chrzsn. (?.:nl?agtf:;mem
ﬁ:lraﬂk%ﬂ . Berd,intsu egiten du obra onak, erremusina eta MISETLKOT
“Quien, demis de lo dicho, guisiere sabgr qu;él ca{l g;r:::(fa ;e;olquc
misericordia para con el projimo, ¥ cuéntas las ;x;f:ﬁ;;;ai ((ieé ;’:”a efszb)
i libro de la Oracidn y Me :
i akurtzen zuenak atal horietan sakontzeko
liburuak eskura-

a virtud de la limosna u
desta materia hallard

i ] Guia it
Hortaz, zinez pentsa daiteke L Foes
irrika senti zezakeela eta hartara zuz;nduko zituela bere pausuak,

1zera eta erabiltzera, are gehiago predikari edo idazlea bazen.

i i ten
Horren berrespena Gero-ren XVL eta XVIL }(ﬁpltu}qek (azgegif;:: ;ﬁ;n z&:di-
urritik letorke, hots, Granadaren De la Oraciony Consideracion
iturri X s : 1 De |
tacion izenekoa) liburuaren isladatik hain zuzen.

Ohartua zen Urkijo horretaz:

i éi ente algunos

“Continuando el esmdio de las fuentes del hblro de Axu]ar e?ﬁf;}?;?; - gglu;n‘ral

de contacto entre el Guero y oura obra del mismo sabio dominico [...J-
puntos

i itacion” ijo 1912, 9).
Libro de la Oracién y Meditacion (Urquij 3
Eta horrelako anitz antzematen da Gero-n. Ez da ahaztu behar, hal

= (13 =7 bihl]I—
aren i i ak222 beste liburu askoren "iturrl - O
liburu honek izan zuen hedapen ¢ e, e
gaﬂagfci(ec; irélki ziola denbora laburrean, Axularren obrarainoko ibilaldian

i i iten ez duen
Granadarenetan oinarritzen dela dirndien arren, doktrinalki Axulmekug}égaidﬁe eng;) s
= {ana itxia egiten du infernuko penen atalean. Axularrel; poena sens e o
bﬂelfakketa bmafligreizmko ditu: arimarenak, arimaren potentzienak, gorputzaren : ;
motatako pen. :

‘ inarriturik di oitaraldien eta berauen ale
N hkc-i)ro _ek Whinnom-en datetan (1980) oinarriturik dJoen bezalal,‘ a;mde s R
- pamberper ko arrakasta-zerrendetan “el Libro de la oracion de fray Luis 1 anadaui L e
kOPln'UBﬂla listas de best-sellers a La Celestina, la Diana de Montemayor, & jj
atras en las -

Guia de pecadores del mismo fray Luis” (Wardropper 1983, 25).
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diatizazioak” ahalbide zitzakeelarik.

Edozein gisaz, Grandakoaren presentzia eta “eragina” ez bide dira agortzen
aipatu obra horietan. Oro har, Granadak obretan zehar isurtzen duen estilo zehatza dela
medio -urdazubiarrak etengabe jaso zuena-, Granadaren erretorika sakratua egiteko
modua ere isladaturik aurki daiteke neurri handi batean Axularrenean ere. Beraz, geroago
dominigotarrak Rethorica Ecclesiastica liburuan teorizatuko zuen guztiak badu nolabaiteko
presentzia zuzenik urdazubiarrarenean ere, batik bat obraren taxutze moduetan.

2.- Guia -ri gagozkiolarik, gogora dezagun lehenengo liburuaren lehen eta
bigarren parteetatik azken honetako X'VI. kapitulua bakarrik erabili zuela Axularrek berea
burutzeko. Agian gaiaren izpiritualtasuna eta abstraktzioa gehiegizkoa edo zelako (Izpiritu
Sainduaren grazia eta kontsolamenduak, barne bakea argi sobrenaturala, bertutearen bos-
garren pribiliegioaz bakarrik baliatu zen, hots, “que es la alegria de la buena conciencia de
que gozan los buenos, y del tormento y remordimiento interior que padescen los malos”
(Guia... 62b)223,

Gehiago erabili bide zuen hirugarren partea eta zertxobait bigarren liburua.

Halaber, azpimarratzekoa da Axularrek egiten duen erabilpen ez-zehatza.
Hau da, obraren 13, 14 eta 15. kapituluetan aski garbi ikusten da, esterako, Axularrek
Guia erabili duena, baina ez bete-betean eta testuaren hariari jarraituz. Pentsa daiteke
Axularrek beste taxutze modu bat erabili duela Gero-rako, hots, liburuan inspiraturiko
eskema susmatzen da, baina “testu-amarauna” jatorri desberdinetako pasarteekin osatua,
askotan aipamenak eta Granadarenak baino zehatzagoak baitira.

Aurrekoa bezain argigarria izan daiteke XI. kapituluko 4. atalekoa. Aski
garbi ikusten da bertan Axularrek berak asmatua eta garatua dela Granadaren jarraikako
pasarte batzuk iturri gisa erabili ondoren eta ondorioz sortutako testuen artean (§3. eta §5.

atalen artean alegia) kokatuz. Inspirazio iturri gisa erabilitako testua, Granadarena esan
nahi baita, jarraian emanda dago.

Nolanahi ere, testuaren garapen mota hauekin batera “iturriekiko” etengabe
antzematen diren ezaugarriak testuaren erraztasuna, egunerokotasuna eta pragmatiko-
tasuna izango dira. Liburuaren xedeetatik urrun geratuko zaizkio Axularri abstrakzioak,
zailtasun kontzeptualak eta izpiritualitate arloko faktoreak.

3.- Jokabide pragmatikoaren ildo horretatik, bai Guia de pecadores-en
(136a) nola Compendio y Explicacidn... liburuan (130b or.) bada Axularrenean aurkitzen
dugun pasarte luze baten paralelorik (Gero, 34-36 or.). Kidetasunaren ezaugarri gisa
ideien gradazioa eta hitz eta kontzeptu zenbaiten berdintasuna izango genituzke.

Granadaren liburu bietan “Remedios contra la pereza” izeneko kapitulu baten
barruan daude biak tartekatuta. Alabaina, kidetasuna nabarmena bada ere, harrigarria izan
daiteke kapitulu berdintsu horien lehenengo zatiaren aztarnarik ez agertzea Axularrenean,
izan ere, alferkeriaren aurkako erremedio gisa Kristo, apostolu eta aita sainduei buruz
kontsideratzea aholkatzen denean. Ikusten denez, bakar-bakarrik “arrazoi naturalak” edo

223 - Nabarmentzekoa da apailatzearen oker bategatik Biblioteca de Autores Esparioles izenckoaren
bamnean egindako edizio honetan sortutako ondozkapen arazoa, izan ere X VII. kapitulu bezala agertzen

baita izatez XVI.a dena. Horren ondorioz, lehen partean dauden gainerako kapitulu guztiak gaizki
zenbaturik geratu dira.
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izan daitezkeenak hartzen dira aintzakotzat.

Edonola ere, Granadaren testu biak oso antzekoak diren arren, badirudi
hurbilago dagoela Axularrenetik C.y E. delakokoa Guig-koa baino, hitz gakoek adieraz-

ten duten bezala:

Considera tambien cémo ninguna de cuantas cosas Dios crid estd ociosa; los ejércitos del
cielo sin cesar cantan loores a Dios; el sol, y 1a luna, y las eswrellas, y todos los cuerpos celestiales, cada
dia dan una vuelta al mundo para nuestro servicio; las yerbas y los drboles, de poco van creciendo hasta su
justa grandeza, y dan cada afio sus flores y fructos; las hormigas trabajan y junian granos en €l verano, con
que se sustentan en el invierno;_las abejas hacen sus panales de miel, y con grande diligencia matan los
zanganos negligentes y perezosos; y hallards lo mismo en todos los géneros de animales. Pues jcémo no

habrés tu vergiienza, hombre capaz de razén, de tener pereza. la cual aborrescen todas las criaturas

irracionales, por solo instinto de naturaleza? (Granada, Compendio y Explicacidn, 130b) (azpimarrak
gureak dira).

4.- Granadaren testuak erruz erabiltzen diren arren, zenbaitetan, dena den,
zalantza bat aurkezten zaio irakurleari: Granadarenetik zuzenean hartu zituen Axularrek
testu horiek ala beste iturri batetik, hau da, Granadak berak har zezakeen beste iturri
batetik? Ezaguna da Granadaren eklektizismoa arlo honetan, bere Retorica ikustea nahiko
izan baitaiteke horretaz ohartzeko.

Eta aipatu zalantza adibide konkretuetatik dator, zer esanik ez dago. Esate
baterako, Axularrek 83-85 bitarteko orrialdeetan ematen dituen testuak eta Granadarenak
berdin-berdinak badira ere (ikus testuen arteko kidetasunak), printzipioz kopia baino izan
behar ez zuen tartekaturiko aipamen bat erabat desberdina da testu bietan. Granadak “De
vitis Patrum, p. 2, § 36” erreferentzia ematen duen bitartean, Axularrek “In vita Arsehij
apud Suri, tom 4 pag. 257.” eskaintzen du. Eta ez dira adibide bakarra, berdintsu
gertatzen baita 298 orrialdean ere; Granadak Plutarkoren ezpainetan jartzen duena
Axularrek “Aurelius victor in vita Theod” delakotik hartua dela adierazten du. Eta antzera,
baita ere, 437. orrialdean: Granadak Senekaren aipamena egiten du Axularrek
Kintilianorena dela esaten duen esaldi berberarekin.

Beste honetan Granadak honela dio:

“También Hugo de Sant Victor, en ¢l segundo libro de los Sacramentos, [...] dice asi:
“[...] Porque facil cosa es creer de si el hombre que no quiere lo que no puede. Por donde la posibilidad
declara muy bien la voluntad. Y por esto, si no haces penitencia cuando puedes, argumento es que no

quieres” (Guia, 97a)
Eta Axularrek honela:

“Horretan emaiten duzu aditzera, eztuzula nehoiz ere penitenziarik egin nahi. Zeren

osasunarekin zaudenean, ahala duzunean, ezpaituzu egiten.
Hala erraiten du doktor batek: Si non facis dum potes, manifeste ostendis quod non vis

(Hugo. De Sacram. par. 4, cap. 3) [...]" (Gero, 202)

Aipamenen erreferentziak erabat desberdinak, ageri denez. Antzeko zerbait
gertatzen da 208-209 orrialdeetan Axularrek ematen duen aipamen batekin. Honek san
Agustinean dela dio eta erreferentzia ere eskainiko du (“Augus de vera & falsa poenitenti,
Hom. 41”). Granadak, ordea, san Agustienen egiletza erabat ukatzen ez badu ere,
zalantzan uzten du eta, edonola ere, san Anbrosiorena bailitzen emango du erreferentzia:
“Sant Ambrosio también en el libro de la penitencia (aunque otros atribuyen este dicho al
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me ii i
Smo Sant Agustin) trata Copiosamente esta material...]” (Guia 96a)

) Bestetan, testuinguru berb i
1zan arren, auctoritas desberdinak ekmeirglﬁgﬁr:;maczpmﬁkg Tiihaca.
ek:

Arrazoifiekin erraiten du San A i

’ q kabe U EUS, COnS: . s .
g (
£ (3!15(:16’1!1“ in qua cum non LT D on Oiauﬂ non in Venitur Allg Sellt. 191 IO]Il 3) Ezta

R k
Onzientzia gaixtoaren egitekoak ega penak baifio pena handiagorik. (Gero 428-429)

Sant Isidoro [_] d 2 “Ni
- [-..] dice [...]: Ninguna pena hay mayor que la de la mala conciencia” ( Guia

Berdin Axularrek aipamen bat San A

eta Granadak San Bernardorena (Guia , 129b). gustinena dela dioencan (Gero 340 o

Beste batzuetan Grana : .
ko testuak berekotu egiten baitiy: ek ez du inolako erreferentziarik eskaintzen, jatorriz-

Zeren Iondone Paulok di "
185 Belhes o ulok dioen bezala: Corrumpunt bonos mores, colloquia mala (1 Cor

k galtzen di :
comconitash: Kbl degklaratzen t:z[c aziura onak. Eta erraiten dute filosofoek ere: Voces s ]
baita kanpoan, hala ohi da bamenes - D2 bederak bere gogoan eta bihotzean, Nor nofa e
biotzaren mandataria, mifia. dag::ﬂl-mzir b:';uaduka 80goan, hura aipha nahi dy ien&anean ;Eizlzi
zen bezala (Gero, 396) Eu nor den bat bedera, eta bai nongo den ere. Tondone Perri ezagumm

Inoiz gertatzen da Axularr i
. atzer ek lati i
Szrﬁa?;edx?zlfk b;r ?iﬁ-ﬁfa Cdgltﬁlé dituen tokian, ba?ga?k u?d:lzg%?;frr;:gﬂk bagtzig ?:l:en hduela
itzul, I €N du begien aurrean izan dj %) biak.
nzulitakoak ez baitu zerikusirik latinezkoarekin eta bmtﬁéiéeﬁegzggloageﬁ R e

g DaV“.Ek_ Sa ﬁcﬂle sacrifict llae Sperate E
C)
Ih.ﬂIdE'rSLEn du Crrege Cr, ﬁ um wsiiiia & Sperate in Domﬂﬂo ITan

nahi du: Egizue ongi, ahalez
: obra i
(Gero, 149), onetan enplega zaitezte, eta gero orduan euzye Jauna baithan esperantza

Espera en el Serior, dice David, Y haz buenas obras. Y en

sacrificio de justicia, y esperad en el Sior. Esta e otro lugar: sacrificad, dice &1,

s buena manera de esperar|...] (Guia, 1
, 103a),
Azk ibi i i
en adibide argigarri bat 94-95 orrialdeetakoa izan daiteke. Bertan
arekoa da. Halere azken honek adierazten
amen agustindar batekin uztartzen du; are

Gran i i
adaren testuaren azpian, aipatu gabe bada ere (hirugarren

bertsona erabiltzen du: “se dice” :
1600 B se dice”), Axularrek espreski dakarren aipamena dagoela. Kon-

atzago eskainiko du iturria: “Menandro 1o manifi

el apéstol § s i6
p & Pablo consagr6 con su boca: Corn ompen las buenas cosmmbeSLraeiDII;: - ixpfesjon dos
malos cologquios

o P D e e
¢ las disciplinas” | Obras completas, 11, Madrid, Aguilar-Generalitat Valenciana, 1992, 400
i or.)
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e
| rque por
[...] por lo cual se dice que duerme con élenla sepuh.ura Ylla caust? L:)i:sdt: 1e§sp\?i gos por
5n de la viej; 'costumbre que esta ya convertida en naturaleza, tienen los ape
razon 3

tim Ani tsicos, que estd
te arraigados en los huesos y médulas de su dnima, como una ca!ens;r;) lenta de q

; . n - .

;rilé ma:é?ia en las entrafias del hombre, gue no espera cura ni medicina (Gula,

Axularrek:

tzan i i ta
tika dari i i ten baita, sukharra denbora luzeaz,

i eritasun bat, zen egl ita ! : .

S baﬁamhe ecaz: eta eritasun hark ezpaitu erremediorik, mirakuilluz edo baizen, eta

g ot bihotzean barrena sarthurik dagoen aztura
ifaitekotz ere xoil luzaro: hala da denbora luzeaz, gogoan, eta bl g bl e

i mediatzen gai
i da hetika gaixto sarthua, atheratzen eta erre ; n : B
%?nxﬁi;esﬁﬁ;a thonban ba%'rena sarthua, eta ehorizia dagoela: eta gaifieko harri-estalkia,

N . P ta s pul jI} 0 lpsa est vis a
ha]: tzera utzien eztuena santza aixtoa dela }M Ole lﬂa mpost € c ) S
il 3 u g £ du’

i itritur . (Aug.
consuetudinis, qua premitur anima, nec respirare, nec resurgere permitii (Aug
Domini tom. 10) (Gero, 04-95)

5. Baina sarri askotan aipamenetan Axularrek eg;fzrﬁ;% ri:ﬁ(:attz

desberdinak cfa aberatsagoak eskaintzen dnuf:la diogunean, €z gagc‘ta il—soifik o .

- 1rak ak bezalako erreferentzia zuzeneko liburuez bakarnk ari. e

i iak erabili zituela baiezta lezakeen hipotesia aldez aurre i Axu!lan‘ck

e n 1:ko liburuetan ere Granadaren datuak normalean urriago: o i
gfnzgfgeur? (?ﬁflt:nak baino. Adibide batek argitu dezake egoera Grana

i i 2 tiositas, mater
locorum eta Collectanea direlakoei berei begiratuz gero225. Honek [...] otiosi

1zen ere da Granadaren Sylva edota Collectanea izenekoetan cta Gero-n agertzen diren
aipamen askotan. . -

’ Badirudi Axularrek erreferenizia gisa bestelako testurik (ere?) erabili zuela,
eta ez bakarrik aipamenak bilatzeko edo osaizeko.

3 : «_1ib
6.- Bestelako testuen erabilpena Axularrek egmdz;lko m;orgz:;a;; g b 1;)61;1;:

debozinozkoe‘taﬁk .. bildua™) argi geratzen den arren, horre

paralelismo batzuen bitartez erdietsiko da. ‘ | 3
Huarte de San Juanek, esaterako, Examen de ingenios pﬁzira ;gli lff:elehcn

(Baeza, 1575) Liburuaren lehen argitalpenean (eta azplma}-raal:u Eastc gtcstu e

bertsio%ren datu hau226) badu pasarte bat Aﬁlmel;:gﬁzgan %E s:cra e
i a. Egia esan, Bibliaik jasotaxo pas -

gglr;l;é%is;gﬂgﬁ; g?ak. I-%:ﬂcre badute kidetasunik gutxienez pare bat puntutan

i isi i dagokionez
735 - Berdin esan genezake Collecianea moralis philosophiae (Olisipone, 1571) delakoari dag

i i tara: Loci communes
(ezaguna denez, beste izenburu patekin agertuko zen handik urte batzue

: ; is. Kolonia, 1604) . . ) -
226p}gt)ri;)i%h;:);n;gﬁmt burgta zen 1578an Irufiean beste argitalpen garrantziisu bat “de 1a que surg

i j urgo (que estas
las restantes castellanas, entre cllas seis apareidas en los Paises Bajos tras el expurg (q

Gltimas no tienen en cuenta)” (Fresco Otero 1991, 33)
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Honela da Donibane-Garaziko Huarterena:

Y si Galeno considerara las sendas y caminos de la hormiga y contemplara su prudencia,
su misericordia, su justicia y gobernacion, se le acabara el juicio, viendo un animal tan pequeiio con tanta
sabiduria sin tener preceptor ni maestro que le ensefiase. Vade ad formicam, o piger, et considera vias eius,
et disce sapientiam, quae, cum non habeat ducem neque praeceptorem, praeparat in aestate cibum sibi et
congregat in messe gquod comedat.Proverb., cap. V1. (Examen..., 89)

Axularrek, aldiz, honela dio:

Bada xinhaurriaren gobemnuaz, zuhuriziaz, trabailluaz, ethorkizuneko egiten duen probisio-
neaz, homizoifiaz, eta biltzen duen mantenuaz, nork zer erranen du? Nork eztu miretsiko, eta gogoeta
eginen? Spiritu Sainduak berak igortzen gaitu aniamalia ttipitto hunengana, zer egin behar dugun
ikhastera, erraiten duela: Vade ad formicam, o piger, et considera vias ejus, et disce sapientiam quae, cum
non habeat ducem nec praeceptorem, parat in aestate cibum sibi (Prov. 6). Zoaz, nagia, xinhaurriagana,
eta konsidera itzatzu haren bideak eta bidexkak, ioan-ethorriak eta itznlinguruak, nekeak eta trabailluak, eta
ikhasiko duzu zuk ere nola behar duzun aitzinerat eta bethiere bizi, ibili eta gobernatu. Hark erakuslerik
eta kidaririk gabe, berak bere buruz biltzen du udan, neguaren iragaiteko behar duen mantenua, bazka eta
bihia. Eta bihi hura gordetzen du lurrean barrena, berak eginikako ganbaretan, eta bihi-tegietan. Eta hain
da zuhur eta goithatu, ezen kanpoan deus ezin izanez, bere bilduetara bildu behar duenean, lehenik hozitu
behar duen burutik hasten baitzaika bihiari: zeren berizela sor liteke bihi hura, buztan liteke, belhar bihur
liteke: eta gero handik harat, alfer-lan gertha lekidikaio bere leheneko zuhurtzia guztia. (Gero, 36)

Bien arteko kidetasuna animalia txikiaren bizimodutik ateratzen den
ondorioan letzake lehendabizi, hots, pertsonei dagozkien ahalmenak egozten zaizkio
inurriari. Huartek “su prudencia, su misericordia, su justicia y gobernacion™ aitortzen
dizkion bitartean, Axularrek “xinhaurriaren gobernuaz, zuhurtziaz, trabailluaz™ hitzegingo
digu, haren izaera “zuhur eta goithatu”-z.

Baina paralelotasun honen garrantzia areagotu egingo litzateke isuritako
konizeptuen balioaz ohartuz gero. Hain zuzen ere, Inkisizioak Huarteren liburua aztertu
zuenean “su prudencia, su misericordia, su justicia” ezabatzeko agindu zion, eta horrela
arindurik atera zen handik aurrera, 1594garrenaz geroztk, alegia.

Axularrenak ez du horrelakorik.

Horrezaz g_ain, bada paral_elotasuna formalki nabarmentzen duen elementu
bat. Bai Huartek eta bai Axularrek egiten duten itzulpen-moldaketan, bietan latinezko
“considera vias eius’ esamolde berdinarekin itzultzen da: Huartek “considerara las sendas

y caminos” eta Axularrek “konsidera itzatzu haren bideak eta bidexkak”, bietan sinonimo-
bikotea erabiliz.

Gehiegi litzateke kasu honetan kointzindentzia hutsaz mintzatzea. Halaz ere,
honek guztiak ez luke Huarte eta Axularren arteko dependentzia zuzenik ere adieraziko
ziurrenik, honelako pasarte bakar baten paralelotasunak ez baitu ezer erakusten. Berriro
ere, agian beraiek erabilitako iturri komun batera eramango gintuzke hipotesiak.

7.- Esan bezala, kapitulu eta pasarte zehatzei buruzko erabilpenak hainbat
oharkizunen beharra daukate, izan ere Granadaren presentzia nabarmena den arren,

zenbaitetan tarteko obraren baten / batzuen beharra baitago arazoak egokiro esplikatu ahal
1zateko.

Ildo honetatik esanguratsua izan liteke Urkijok behiala planteatu zuen
galdera oraingoz erantzungabetik ondorioztatu beharko litzatekeena. Guia de Pecadores

181

rF T




VI.- Gero-ren sorreraz
S ——— [

i : “;Cudl de
liburuan izandako erredakzio desberdinak sirela medio, honela galdetzen Zuen: ¢ u
ibu

las dos Guias de Pecadores utilizaria Axular?” (1912, 9).

Testuen arteko erkaketaren arabera, badirudi_ lghena t;:z z%e;}: g;a\(a;lg;ot_)relrg;r}
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VI.- Gero-ren sorreraz

Honek, jakina, ez luke derrigorrez adieraziko hitzez-hitzezko itzulpen-moldaketa bat izan
zenik Axularrena?28; esan nahi dena honako hau da soil-soilik: beste liburu batzuk bezala,
Granadaren obra ere zeharka ezagutu zezakeela urdazubiarrak, eta ez zuzenean. Eta

Granadaren obren arrakasta, hedapena eta erabilera eskerga ikusirik, ez dirudi a priori
alboratzeko hipotesia litzatekeenik.

8.- Nolanahi ere den, ezin da metodologikoki baztertu iturri antzeko gehiago
ere aurki daitekeela Gero-n, besteak beste, liburuan bertan aipatzen direnak:

“Otras (kointzidentziak) podran también hallarse, a poco que se rebusque en las literaturas
vecinas del siglo XVI, con toda probabilidad, a menos que me equivoque mucho, mds bien del lado
espaiiol que del francés. Las misma fuentes confesadas, cuya lista establecié Angel Irigaray (aunque creo
que no est4 del todo completa) en la edicion del Guero de 1954, preparada por don Manuel de Lecuona, no
han sido consideradas en detalle” (Mitxelena 1971, 168)(azpimarrak gureak dira).

Horietako batzuez baliatuz, erraz konproba daiteke Axularrek liburnan
barrena gehiago zor diela aszetikako testu klasikoei orain arte aitortu izan dena baino. Eta
berriro diogu zorrak ez direla ezinbestean zuzenak izan behar, zeharkakoak ere izan
baitaitezke, hots, eremu bereko literaturaren bidez iritsiak.

Adibide argigarria aukitzen dugu San Agustinen aipamen aitortu batzuk
aztertuz gero.

Axularrek De Vita Christiana liburutik harmitako aipamen biak kapitulu
berekoak dira (IV. kap.) eta ia jarraian doazenak, ikusiko den bezala. Gero-n 112 eta 125
orrialdeetako testuek honako transiziozko pasarte hau dute haien artean:

[...] Et quod unusquisque vel celerius vel tardius, prout peccatorum suorum modum
expleverit, judicetur, evidentissime demonstratur, quando de Sodomorum et Gomorrhaeorum interitu atque
incendio, qui sua jam peccata repleverant, ad Abraham Deus loquitur, dicens: Clamor Sodomorum et
Gomorrhaeorum repletus est, et peccata eorum magna vehementer repleta sunt (Gen XVIII, 20). De
Amorrhaeis vero quid dicit, qui sua nondum peccata finierant, quos post multos annos quam supra dictae
civitates crematae sunt, constat esse deletos? Nondwn repleta sunt peccata Amorrhaeorum usque adhuc (Id
XV, 16) Quo exemplo...” (Migne, Patrologia, XL. tom., 1035-1036 zut.).

Nabarmena denez, transiziozkoa deitu dugun pasarte horrek Gero-ko 124-
125 orrialdeetan du islada229:

Prometatu zerauen gure laungoikoak Abrahani eta haren ondokoei, emanen zerauela
Iudeako erresuma on hura. Ordea etzerauen, prometatu eta berehala eman. Eta zergatik ez? Thardesten du
lainkoak berak: Necdum enim completae sunt iniquitates Amorrhaeorum (Gen. 15). Ezterauet emaiten
berehala, zeren ezpaitira oraiiio bethe eta konplitu Amorreoen bekhatuak, zeinek baitadukate herri hura.

Hek neurria betha dezatenean, eta kontua konpli, orduan edekiko derauet hei, eta emanen Abrahani eta
haren ondokoei.

Etzuen iduriz hala egin Sodomakoekin eta Gomorrakoekin: hek erran eta berehala,
gehiago iguriki gabe, zerutik su bat igorririk erre zituen. Zeren ia ordukotzat newria bethe baitzuten. Eta
hunen gaifiean erraiten du San Agustinek: Quo exemplo...(124-125 or.).

228 - Hori bide zen Farinelliren hipotesi kontrastatu gabekoa.

229 - Adierazi bezala, honako hau ere ez da Axularrek San Agustini derrigorrez zuzenean hartutako testua
izan behar.
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Vl.- Gero-ren sorreraz

Bada bestelakorik ere, eta nahiz eta bakarrik aipamenaren erreferentzia
eman, Axularrek ia hitzez-hitz ematen duena gainera:

[...] cogitantes quod quamdiu David exercitavit se in militia, non insultabit sibi luxuria;
sed postquam in domo otiosus remansit, lavorabit adulterio, et homicidium commisit. Samson dum cum
Philistaeis pugnavit, non potuit capi ab hostibus; sed postquam dormivit in sinu feminae, et otiose cum
€a remansit, mox capitur, et caecatur ab hostibus. Salomon dum occupatus esset in aedificatione templi,
non sensit luxuriam; sed recedens ab opere, mox persensit insultum luxuaiae, et deficiens, femina
instigante ad idola, adoravit in thalamo virtulum aureum. Vigilate ergo, fratres mei, vigilate, et nolite
deficere; uia nec sanctiores Davide nec fortiores Sansone, nec sapientiores Salomone vos esse cognovi
(San Agustin, Ad fratres in Eremo, 17. sermoia; in Migne, XL. tom. 1262 zut.)

Axularrek honela ematen du pasartea:

Errege Davitek, trabaillatzen zenean, gerlan bere presunaz zebillanean, kontu guti egiten
zuen emaziéz. Baifia astiari, eta aisiari iarririk, mandatariz eta bere ordaifiez egitekoen egiten hasi zenean,
atzeman zen berehala, eta erori berizeren emaztearekin, Salomon ere tenploaren egiten hari zen bitartean,
eztugn edireiten enganatu zutela emazték, baifia tenploa akhabaturik, alferkeriari eman zeikanean, fite
atrapatu zen.

Bada Sanson ere gerlan zebillaifio, ezin egundaifio garaitu zuten bere etsaiek, baifia
egitekoak eta gerlak utzirik, emazte baien altzoan bere plazerera etzan zenean, emazie hark berak enganatu
zuen, eta gero etsaiek hartzaz nahi zuiena egin zuten.

Vigilate ergo, fratres mei, quia nec sanctiores Davide nec fortiores Sansone, nec
sapientiores Salomone vos esse video (August. ad fratres in eremo. Sermo 17. T. 10). Zaudete beraz
iratzarririk, ene anaia maiteak (dio San Agustinek), zeren eztakusat nik, zaretela zuek, David baifio
sainduago, Sanson baifio balentago, eta ez Salomon baifio iakinsunago (Gero, 380-381).

Horrelakoetan, badirudi beste testu mota batzuk erabili izan zituela
urdazubiarrak berea burutzeko eta, daitekeena da hark ezer ez jakitea aipamenaz gainera
zegoenaren jatorriaz. Ildo horretatik, erraz aurki daitezke antzeko aipamen sortak dituzten
aszetika liburnak, baita Axularrez geroztikakoetan ere.
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VIl.- Liburuaren egituraketa

Historikoki ez da dispositio delakoa aski berandura arie aztertua izan eta,
ondorioz, ez dauka erretorika klasikoan beste atalek daukaten teorizazio maila. Horrezaz
gainera, ez dira beti argiegiak inventio ataletik bereizteko arrazoiak, metodologikoki bate-
raturik eman izan baitira gehienetan. Lausberg-ek zioen bezala,

“Aunque la dispositio, como segunda fase del proceso elaborativo, hay que colocarla detrds
de la inventio, en esa relacién temporal de ambas fases del proceso de elaboracién no se trata de una
sucesion estrictamente separable y distinguible. MAs bien, inventio y dispositio se hallan vinculadas una a
otra de manera inseparable” (Lausberg 1990, 371)

Erretorika klasikoaren arabera, beraz, dispositio operazioa inventio delako-
aren ondoren egin ohi zen eta argumentuen eta parteen banaketaz ziharduen. Kintilianoren
planteamenduan diskurtso edo obra baten antolamenduan honako prozesu hauek burutu
behar ziren: lehenengo, obraren eta atal bakoitzaren banaketa; ondoren, banaketa horren
fruitu ziren zati bakoitzaren edukien antolamendua, eta, azkenik, hitzen antolamendua
ideien azalpenean.

Lehenengo puntua, hots, dispositio-ari dagokion diskurtsoaren taxuketa
nventio delakoarekin ere planteiatu ohi zen bitartean, edukien ordenamenduaren arduraz
ez zegoen zalantzarik. Laburbilduz, “la dispositio es la que impide el caos de las ideas y
de las palabras™ (Lausberg 1990, 372).

Oro har, hiru ziren edukiak antolatzeko modu ortodoxoak: goranzkoa
(hasieran indar gutxien duten argumentuak eta bukaeran sendoenak), beheranzkoa (argu-
mentu sendoenak hasieran eta ahulenak bigarren maila batean) eta homerikoa (argumen-
tazio sendoenak hasieran eta bukaeran eta ahulenak erdian). Halere, oratoria sakratuaren
praktikan aipatu kanona ez zen hertsiki betetzen.

Orobat, ideien azalpenean antzeko hazte prozesu bati ematen zitzaion
lehentasuna: tamainaz osagai motzena zena luzeena baino lehenago jartzen zen; esanahiari
zegokion heinean, goranzko hazte bat edota zabaltze semantikoaren araberako hazte bat
eman ohi zen. Honek, jakina, garrantzi handia izango zuen elocutio arloko zenbait
Puntutan, batik bat hitz multzoetan eta sinonimian.
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Vil.- Liburuaren egituraketa

7.1.- DISPOSITIO-A GERO-N
7.1.1.- AURRETIKOAK

Axularren liburua formalki, eta hipotesi gisa, egileak egituratutako obra
koherentetzat hartu behar bada ere, esan beharrekoa da ez dituela atalak “sermoi orto-
doxo” batean bezala betetzen, besteak beste erabat desberdinak direlako liburu baten egi-
turaketa eta “sermoi eredugarri” batena.

Sermoietan bezalaxe, predikarien obra gehientsuenetan, “en todos tiempos
ha sido comin que el tema [...] se divida en tres o mds puntos principales” (Curtins
1976, 744: oharra 47), horietako formula errazena honako honetara mugatzen zelarik:
sarrera, gorputza eta ondorioak.

Teoria erretorikoan, dena den, zehatzagoa ere izan liteke eskema nagusia:
exordioa, narratioa, divisioa, confirmatioa, confutatioa eta conclusio delakoa.

Esku artean dugun liburuan erraz atzematen dira horietariko parte batzuk.
Exordioa-ren funtzioa, esaterako, liburuaren hasierako hitzaurre biek edo osatuko lukete,
lehenengoak eskaintzarena beteaz eta “Irakurtzaileari” izenekoak benetako exordioa
eginez. Haien barnean, esan gabe doa, zati desberdinak bereiz daitezke. Ohiko protasia
edo argumentuaren azalpena hasiera-hasieran agertuko da, hots, bai obraren eskaintza edo
inbokazioa delakoan (Etxauzi eskainitako “Gomendiozko karta”-n, alegia) eta bai
“Irakurtzaileari” delakoan. Eskaintzak, bestalde, dagokion izaerak horrela markatzen
baitu, osagai panegiriko handia erakutsiko du (kasu honetan Etxauzi zuzendua), eta,
gainerako eskaintzetan ohi bezala, liburuari eskaintzaren jasotzailearen araberako ospea

eta prestigioa kutsatu nahi zaio, irakurleek ongi har dezaten eta, finean, arrakastatsua izan
dadin.

Zuzenean “Irakurtzaileari” luzatutako testuari egokituko zaio exordioaren
funtzio nagusia, bertan azalduko obraren gaia edo haria zein den adierazi baino lehen,
exordioei dagokien capiatio benevolentiae delakoa planteatuko baita. Ildo horretatik, eza-
guna da oratoria erlijiosoan -baina ez bakarrik hartan- exordioaren xedea entzule-ira-
kurleak “benévolos, atentos, dociles™ (Granada, Retdrica, 554a) bihurtzea zela. Uler-
garria da, bada, Axularrek bi zatal hauetan jarri zuen arreta eta zehaztasuna.

Jakina, liburuaren gorputzari egokituko zaio erretorika klasikoak narratio,
divisio, confirmatio, confutatio eta conclusio bezala definitzen dituen atalen garapena.

Liburuan zehar, mezu zehatz baten (= berehalako konbertsioaren beharra eta
atzerapenaren ondorio gaitzak) inguruan planteatuko dira kapitulu eta kapitulu multzo des-
berdinak eta beraietan agertuko dira -gehiago edo gutxiago- berbaldiaren parteak. Narratio
delakoa23! baino askoz ere gehiago landuko da, esaterako, konfirmazioaren arloa, nahiz

gta narrazioaren arlo bat ere (exempla-rekin lotua dagoena, hain zuzen) maiz agertuko
en.

231 - Erretorika klasikoaren arabera, narratio edo dihghsiz delakoa ez da garranizitsua diskurtsoan, ez bada
genero judizialeko arazoetarako bederen, non guztia azaldu behar baita ahalik argien. Garrantzitsuagoak
dira gorago aipatutako propositio-a eta confirmatio-a, planteamendua eta demostrazioa, finean.
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VIl.- Liburuaren egituraketa

Argumentazioaz diharduen atala izango da liburu honetan gailenduko dena,
bertan confirmatio eta confutario atalek demostrazioa bideratuko dutelarik. Kontsiderazio
eta argumentuen frogatzeko mekanismoak honako hauek izango dira nagusiki: auctoritas
delakoaren bidez (Eskriturena, Elizako Guraso eta doktoreena, filosofoena, ...), exen-
pluen bidez eta konparazioen bidez.

Horrelakoetan, bukaeran ezinbestekoa ohi zen peroratio -ak petitio delako
bat eramaten zuen normalean, literaturan barrena fopos bihurturikoa gainera, hau da,
entzule-irakurleari tratatutakoaren komenigarritasuna eta erabilgarritasuna azpimarratzen
zizkiona.

Hori guztia, adierazi bezala, Gero -n zehar atzeman daitekeena da. Halaz
ere, egituraren aldetik erakusten bide dituen gorabeherak eta anabasa antzekoa kari,

azterketa erretorikorako arazo gaitzak ekarri izan ditu zenbaitetan, izan ere, ea liburuak ba
ote duen liburu bezala kontsistentziarik (koherentziarik, lotura logikorik,...) baita
planteatzen den lehenengo arazoa. Bigarren arazoa, eta latzena nonbait, ea ez ote zen Gero
hau bi liburutarako prestatu materialaren zitu aldrebestua izango da.

7.1.2.- EGITURA FINKATU NAHIAN

Luze eztabaidatu izan da Axularrek bere liburuari emandako dispositio -az.
Liburnak hutsune nabarmenak erakusten ditu bai tematikoki eta bai formalki, ahaztu gabe
liburuaren azalean bertan eta irakurtzaileari zuzendutako hitzaurrean agertu planteamendu-
arekin sortzen den kontraesana, inondik inora ez baitira iragarritako bi parteak antze-
maten. Horreza gain, eta aldarrikatutako printzipioei uko eginez, tematikoki ere kapitulu
zenbaiten artean etenketa bortitzegiak ematen dira: ez da beti jarraipen zuzenik eskaintzen,
etab. Oro har, bada, esan beharrekoa da liburuaren planteamendu orokorra ez dagoela

argi, aurkibidean bertan ohar daitekeenez.

Era berean, folmalki kapitulu eta atal zenbaiten arteko konektoreen falta
nabarmenegia da, nahiz eta ezaguna den tematikoki loturarik ez duten atalen arteko sasiko-

nexio formalak ere egin daitezkeela (definizioz konektore gramatikalak232 direnak era-
biliz, esaterako); hau guztia, aurreko eta ondoko kapitulu eta atal zenbaitekin konektatzeko

lokailuen faltan antzematen da.

Jakina, honek guztiak ikuspegi nahaste-borrastetsua ekartzen dio liburuari.
Urkijoren hitzetan agertzen den bezala,

[...) con esta cuestién del orden en que estin diipuestas [sic] las diversas materias de la obra
maestra de la literatura vasca se relaciona otro punto oscuro, cuyo esclarecimiento no deja de ofrecer ciertas
dificnltades (Urquijo 1912, 11)

) Ez da ahaztu behar itxura horretan oinarritu izan direla Axularren egiletza
baino, editorearekin liburua apailatzeko azken ardura zalantzan jarri diotenen plantea-
menduak: Axularrek berak izendatutakoren bat izan ote zen?, haren iloba agian?,
editorea?,...

232 - Beste modu batez esanda, “[...] des morphémes qui ont pour fonction de lier deux énoncés”
(Maingueneau 1987, 117).
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Lehen partea: GEROTIARRAK
I Alferra (1,2 eta 3. kap.)
1I- Gaztea (13. kap.)
[T Zaharra (14. kap.)
V- Hiltzera doana (15. kap.)
- Amegaria (19. kap.)
\\gl— Hasfrrekm-m eta herratsua (20-30. kap.)
VII- Atsegalea (31-44. kap.)

Bigarren partea: GEROTIARREN PIZGARRIAK
I- Geroa ez da geurea (4etas. kap.)
TI-Geroago nekezago (6-8. kap.)

T11-Bekatuen newurria (9. kap.)
1V- Jainkoaren atsekabea (53. kap.)
V- Aingeruen aisekabea (54.kap.)
V1- Guztien atsekabea (55. kap.)
VII- Konizientziaren aladura (45. kap-)
V1II- Obra onen galizea (16-18. kap.)
TX- Denboraren galtzea (12.kap.)
X- Jainkoaren miserikordia (10 eta 11. kap.)
X1- Jainkoaren justizia (56-60. kap.)
TJ- Bertutearen erraztasuna (48-50. kap.)
X1II- Bertteak dakarkesn bakea (46. kap.)

ZKENTZA
. I- Behar dela konfesatu (51 eta 52. kap.)

[I- Behar dela oniraun edo perseberam (47. kap.)
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7.1.4.- LAFITTEREN BERRANTOLAMENDUA (1943)

Anabasak eta logika tematikoaren faltak eraginda, badirudi Ziinharreko
kalonjearena bezalako kezka agertu zitzaiola Lafitteri ere: “Inchauspe zenarekin aitor dugu

kapituluak guti-aski nahasiak direla. Ez bide ditu Axular-ek berak ordenu hortan ager-
arazi” (Lafitte 1943a, 26).

Liburua irakurri ahala sortzen den inpresio horrek berdintsu jarraituko du
handik hamahiru urtetara ere: “Liburua irakurtuz aise ageri ditake nor-nahiri, kapitulu
guziak ez direla behar luketen lekuan. Nola behar litzaken ondozkatu eta elgarri jarrik-
arazi, ez da argi-ere” (Lafitte 1956, 342).

Baina, hipotesi hori abiapuntutzat, Lafittek Intxauspek baino aurrerago egin
zuen argitalpenaren arduradunen susmatze-kontuetan, izan ere Axularrek ez zuela argita-
ratze lanen erantzukizunik zabaldu baitzuen, ezta azken aipalaketarenik ere:

“[...] itchura askoren arabera, Axular-ek ez bide du berak (chaharregiz ala nik dakit-a?) bere
liburua argitarat eman: ilobak ala bertze norbaitek hartu dituzke eskuz eginikako gai guziak, lehen

pariekoak eta bigarrenekoak, elgarretarik berechi gabe, eta nolazpait bildurik ager-arazi”(Lafitte 1943a, 28-
29)

Era berean, urdazubiarrak liburuaren azalean agindutako bi parteen arazoari
zegokionez, Lafittek honako hipotesi han erantsi zuen:

“Beharrirat erraren (sic) dautzugu, gure iduriko, bigarren zathia, parte segurik, ez dugula
batere galdua [...] lehen partekoak eta bigarrenekoak (gaiak, alegia), elgarretarik berechi gabe eta nolazpait
bildurik ager-arazi (zituzten).

Bekatu zailenak eman dauzku eskutan dugun liburu ederrean; bainan ez bide zen lau bekam
hoitan gelditzekoa: ohointzaz bederen bazukeen kapimlu-alde on baten gaia.

Gure aburu osoa emaitekotz, erran ginezake Axular-ek ez zuela bere bigarren partea hasi
baizik: sail handiari lota zen [...] Damurik ez baitzuen bururatu!” (Lafitie 1943a, 28-29).

Edozein modutan, eta esandakoak esan, badirudi Lafittek bukatugabetzat
zuela liburua: “Itchuren arabera, Axular-ek bere lana bururatu balu, bertze jaidura
gaixtoak ere jorratuko zituen -behinik behin, gezurra eta ohointza, - eta naski bertuteak ere
goretsiko” (Lafitte 1956, 343)

Guztiarekin ere, ez bide zuen gustoko Intxausperen kapitulu-ordenamendua:
“Inchauspé zenak bere gisako segida batean ezarri zituen, bainan bertze arrimurik asma
ditake” (Lafitte 1956, 342). Eta, egia esan, beste bat asmatu zuen.

_ Laburturik, Lafitteren bildumaren berrantolatze hariak honako hauek izan
ziren:

“[...] lehen parte batean Axular-ek erakusten dauku zertako ez den luzamendutan ibili
behar:

Lehenik, geroko uzten den konbertsionea mentura tcharrean delakotz; alabainan geroa ez da
gure eskuko, geroago eta nekezago da onerat itzulizea;

Bigarrenekorik, gure bekatuzko estatnak zeru-lurrak histen ditu;

Hirugarrenekorik, bekatuan egoiteak dohakabe uzten gaitu; alabainan bihotza doluminez
dauka bekatoreak; bekatuan higatu denbora galdua du; eternitatea galtzen du; ez du ezagutzen bertutearen
gozorik.

Zathi hortarik jalgi ditaken chedea: kofesatu behar dela eta ongian iraun,
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Bigarren zathian chehe-chehea ikertzen ditu lau bekatu nausi: alferkeria, zin egiteko usaia,
haserrea eta Iohikeria. Bakoichaz erraiten du nolako ondorioak dituen eta nola ditaken garait” (Lafitte 1956,
342-343)

Irizpide horiekin, beraz, Gereo liburuan azaltzen diren kapituluak honela
barreiatuko ziren Lafitteren antolamendu berrian (ik. Lafitte,1943a)234;

A) Zertako ez den luzamendutan ibili behar
) Geroko uzten den konbertsionea mentura txarrean da
1.- Geroa ¢z da gure eskuko (IV-V)
a) bizitzeko segurantzarik ez dugu
b) menturari ez ditake fida
2.- Geroago eta nekezago da oneratzea (VI-IX)
Jainkoaren miserikordian ez othe ditake fida?
Thardesten dio Axularr-ek (X-XT)
II) Gure bekatuzko estatuak zeru-lurrak trixkatzen ditn
1.- Zeruan (LII-LIV)
2.- Lurrean (LV)
IIT) Bekaman egoteak dohakabetzen gaitu
1.- Bihotza dolu-minez dago (XLV)
2.- Bekatutan higatu denbora galdua da (XII-XVI)
Bidenabar bi hitz justiziazko eta miserikordiazko obrez (XVII-XVII)
3.- Eternitatea galizen du bekatoreak (LVI-LVIIT)
Artetik zuzen da ifernua betikoa izatea (LIX-LX)
4.- Bekatoreak ez dazagu bertutearen gozoa (XLVI eta XLVIII-L)
Xedea: Konfestatu behar da eta ongian iraun
1.- Penitentzia ontasuna da (LI)
2.- Usu kofesatu (LIT)
Iraupena (XLVIT)
B) Bekaturik zailemak
D) Alferkeria (I-III)
II) Zin egiteko usaia (XIX)
IIT) Hasarrea eta herra (XX-XXX)
IV) Lizunkeria (XXXI-XLIV)

Ikusten denez, Lafittek estu-estu jarraitzen du Intxausperen “partiketa”;
ondoko berrantolamendurako, berriz, nolabaiteko egitura-iraulketa eragin zion kalon-
jearenari, hau da, azken honek hasieran jarritakoa harek bukaeran ondozkatu eta alde-
rantziz. Baina, edozein modutan ere, berdintsu jaso zituzten bi-biek logikoenak eta kohe-
renteenak ziruditen “blokeak™ eta, ordenatu ondoren, koherentziarik gabe gelditzen ziren
hutsuneak beste kapituluekin estaltzen saiau ziren.

Oro har, blokeak edo diren horiek Intxauspek Lafittek baino hobeto zatitu
zituen arren, Lafittek harako hark kontutan hartu ez zuen elementu berri bat tartekatu zuen
berrantolamendurako irizpidetzat, hots, bigarren partea lehenengoarekin nahasia bazen -
eta horrela uste zuen berak-, liburuaren azalean Axularrek zioenaren araberako bigarren
partea-edo izan zitekeenaren bukaeran kokatu behar omen ziren ezinbestean “bere eguin
bideari lotu nahi gaicana”-ri eskaini beharrreko gidak eta erremedioak. Horretan
oinarriturik, bada, Lafittek, bukaerara (bigarren partea osatzen zuen “B” atalera, hain
zuzen) pasatu zituen Intxauspek “Guerotiarrac” izenburupean hasiera-hasieran, lehen

234 - Parentesi artean, zenbaki erromatarrez idatziak, dagokigun liburuaren lehen edizioan kapituluek
daukaten kapitulu zenbakia jarriko da.
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7.2.- GERO-REN ANTOLAMENDUAZ
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“GUERO
HASTEN DA GUE-
ROTIC GUERORA
dabillanaz, eguiten den, li-
buruaren lehen partea” (21 or.)

Honekin guztiarekin, bada, argi utzi behar da lehenengo kapitulua(k)
inprentara bidaltzean ere bi partetako asmoak irmo irauten zuela Axularrengan eta libu-
ruaren lehenengo zatiaren argitaratzeari ekin ziola.

Halere, hiru lekuotan baieztatutakoa egia balitz ere, zalantzan geratzen zaio
irakurleari ea nolakoa izango zen bigarren parte aitortu baina ezezagun hori, izan ere,
tematikoki balizko bigarren liburukoa beharko zuena (edo beharko zuenaren zati
garrantzitsua, bederen), Intxauspek eta Lafittek adierazi bezala, lehenengo honetan emana
baitirudi.

Horren ondorioz, eta autorearen asmoak asmo, irakurleari geratzen zaion
susmoa gorago aipatu berbera da: ea ez ote zen (Axularrek berak aginduta edo, ziurrago
izan daitekeena -baldin eta horrelakoetan ziurtasunik bada, bederen-, bestek bultzatuta) bi

liburutarako prestaturiko materialea bakar batean argitaratzeko apailatu eta bakar batean
argitara eman.

Hipotesia areagotzeko, ez genuke azpimarratu gabe utzi nahi Axularrek bere
obra adierazteko erabilitako hipokoristiko baten kasua: “Eta hala deliberatu nuen, buru-

eragotzkarri bezala, liburutto baten, bi partetan partiturik, gero hunen gaifiean egitera”
(15-16; azpimarra gurea da).

Orain arte nabarmendua izan ez den atzizki txikigarri bat darabil, teorian -eta
gutxienez!- seiehun bat orrialdeko liburua izan behar zuen hura adierazieko. Jakina,
argitaratutakoa Axularren asmoetan lehen partea baino izan behar ez bazen, nekez uler

daiteke “liburrutto” delakoaren erabilpen erredundante hori?35. Atzizki txikigarrien zale ez
zen autore batentzat (ez behintzat etengabe ikusmiran zuen Granadaren mailan) “liburutto”
hitzak errealitate objektiboaz gain zebilen humiliras arloko topos hutsa erakutsiko luke?

Ala benetako liburuska erabilgarriaren errealitatea (orrialde gutxiagokoa, alegia), gero
bestek puztua eta apailama?

Hemen egonik, eransteko datu adierazgarria izan daiteke lehenengo koader-
notxoen plametan sistematikoki agertzen den akatsa, hots, Krisostomoaren erreferentzia
guzdetan “hom.” (=homilia) jarri beharrean inprimatzaileak “tom.” jartzen du. Horrela 50.
orrialderaino. Handik aurrera ondo agertuko dira guztiak.

Zer adieraziko luke honek? 16 plamako lehenengo koadernotxoak zuzendu
gabe argitaratzen hasi ondoren egin zirela zuzenketok, eta bakarrik handik aurrera-

koetarako? Antolamendu berria -egon izan bada besterik!- ez zen lehenago planteatu,
nondik ere.

Honek guztiak, dena den, Intxauspe-Lafitteren hipotesiaren bidetik
sakontzen jarraitzeko elementua lirudike ziurrenik.

235 - Gehiagotan ere agertuko da: “liburutto hunen, kanporat atheratzeko, ausartziaren hartzera” (4 or.),

“Liburutto haur da emazurtza” (4 or.), “Ediren bedi liburutto hunetan (10 or.), “Eztut liburutto haur
letratu handientzat egiten” (19 or.).
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7.2.2.- HIPOTESIAK GARATZEN
Aurreko galderak ez du oraingoz behin-betiko erantzunik izan. Eta, horrezaz
gain, eman izan diren guztiak hipotesien erresumakoak gertatu dira.

Gehienik ere, zitekeen jatorrizko egituraren -baldin egon izan bada dugunaz
besterik!- pista bakarrak obran bertan bilatu beharko lirateke, ez baitago tamalez bestelako
informazio-iturririk (eskuizkriburik, besteren erreferentziarik, ...). Aztarnok bame-kohe-
rentzian eta gaiaren taxuketan eta garapenean bilatu beharko lirateke nagusiki, hau da,
inon agertzekotan, horiexetan aurki liteke beharbada azalean iragarritako bi parteen
arrastoak, azterketa estilistikoak sistema elokutibo koherente bakarra erakusten baitu obra

guztian barrena236

7.2.3.- GAI TAXUKETAZ

Tematikoki, goian adierazi den bezala (ik. 6.1.1 atala), egia da teorian bi
partetan garbi bereizturik joan behar zuten kapituluak (zenbat kalten egiten duen luza-
mendutan ibiltzeak, batetik, eta eginbidean bideratzeko gida, bestetik) nahasian agertzen
direla (kapitulu bat bestearen atzetik normalean) eta, ondorioz, indarra hartzen duela
“anabasa”-ren hipotesiak.

Honetan guztian, alabaina, badu Luis Granadakoaren obrak zerikusirik
nonbait, haren irizpidearen parekoa baikenuke, iduriz, Axularrek izenburuan marraztu
zuena. Izan ere, irizkidetasun hau Granadak landutako arlo teorikoan eta praktikoan eman
zela baiezta daiteke. Arlo teorikoari dagokionez, aszetikaz ihardun zuten beste autore

askok bezalatsu, garbi utzi zuen eginkizuna:

“Luego pues que hubiere apartado al pecador de las malas obras, debe tambien exhortarle 4

las buenas, esto es, 4 todos los ejercicios de las virtudes, pincipalmente habiéndose de vencer los vicios
con los actos de las virmdes opuesias™ (Granada, Retérica, 524b) (azpimarrak gureak dira)

Eta zehatzagoa dirudi aurrerago esandakoak, formalki, sermoietan bezalatsu,
liburuetan ere bekatuen arbuiatze bakoitzari bertutean jarraitzeko moduaren azalpenak

segitu behar diola uler baitaiteke:

‘[...] cuando hubiere exhortado al ejercicio de alguna virtud 6 apartado de algun vicio,
perorada la causa, muestre el modo con que deba practicarse 1a obra de la virtud, 6 huirse 1a accidn torpe”

(Retorica, 561a).

1556ko Guia de Pecadores delakoan ere badu planteamendu horren gauzatze
praktikorik:

Tres cosas se requieren, cristiano lector, para hacer a un hombre verdaderamente bueno y
virtuoso, que es el fin que la doctrina cristiana pretende. La primera es ganarle la voluntad y persuadirle
que quiera y se determine a bien vivir. La segunda es ensefiarle qué es lo que ha de hacer para bien vivir.
La tercera, declararle como alcanzari fuerzas y espiritu para vivir esta manera de vida” (Guia, 1553:1933,

9
236 - Honekin azaleko konstatazio huts bat baino ez dugu egin nahi, azterketa estilistikoak honelakoetan

eman dezakeena berez erlatibizatzen baita gure oharren beharrik gabe. Ez gara, beraz, egiletzaren
arazoan sartzen. Edonola ere, ez legoke soberan Arellanok esandakoak gogora ekartzea: “muchas
supuestas marcas de autor son rasgos comunes y generalizados de un fondo mostrenco; y los rasgos
idiolectales o son poco relevantes o mucho; cuando son poco no son demasiado significativos; cuando
son mucho resultan ficilmente imitables” (Arellano 1991, 566, oharra).
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Berdintsu adieraziko da bigarren liburuaren hasieran?38 ;

“Porque no basta persuadir 2 un hombre que quiera ser virtuoso, si no le ensefiamos cémo
lo haya de ser; por tanto, ya que en el libro pasado alegamos tantas y tan graves razones para mover
nuestro corazon al amor de la virtud, serd razén que agora descendamos a la prictica y uso della, dando
diversos avisos y documentos que sirvan para hacer a un hombre verdaderamente virtuoso” (Granada, Guia,
121)

Halaz ere, garrantzitsuena lehenengo partea dela azpimarratuko du Grana-
dakoak, hau da, Axularrek ere liburu gisa burutu zuen partea alegia:

“Mas con ser esta segunda parte tan necesaria, iodavia lo es mucho mds la primera; porque
para conocer lo bueno y lo malo la misma lumbre y la ley natural que con nosotros nace nos ayuda; mas
para amar lo uno ¢ aborrescer lo otro hay grandes coniradicciones y impedimentos, que nacieron del
pecado, asi dentro como fuera del hombre [...] Por lo cual, romper por todas estas contradicciones e
dificultades, y a pesar de la came y de todos sus aliados, desear de veras y de todo corazdn Ia virtad, no se
puede negar sino que es cosa de grande dificultad y que ha menester socorro” (Granada,Guia , 11 or.)

Ondorio gisa, eta Luis Granadakoak egiten duen antzeko planteamenduaren
aurrean, badirudi obraren taxuketan ere nolabaiteko parekotasuna edo antza behar duela
egon. Are gehiago kontutan hartzen bada pasarte asko haren obretatik hartuak izan bide
direla (ik. I. eranskina).

Jakina, Guia bakarrik ez da aski Axularrena zeharo esplikatzeko, ez egitu-
raren aldetik, ez eta, gorago erakutsi den bezala, gaiaren aldetik ere. Urkijok adierazi zuen
bezala (cfr. Urquijo 1912), Granadaren Guia-n dagoena eta Axularrena ez dira erabat
parekagarri, baina bai -eta hau geuk diogu- hainbatetan argigarri.

Egituraren argitze kontu hauetan ezin da ahaztu Gero -ren giltza (azaleko
aipamena) eta bukaera den aipua ere (Siraken Jakinduria 5) Granadaren Gufa-ren lehen
liburuko hirugarren partearen hasierako atalaren bukaeran agertzen dela han esandakoaren
laburpen garrantzitsu gisa:

“Y pues son tantos los que desta manera son castigados, muy mejor acuerdo serd
escarmentar en cabeza ajena y sacar de los peligros de los oiros seguridad, tomando aquel tan sano consejo
que nos da el Eclesidstico, diciendo (Eccli. 5): Hijo, no tardes en convertirte al Sefior, y no lo dilates de
dia en dia; porque siibitamente suele venir su ira, y destruirte ha en el tiempo de la venganza ” (Granada,
Guia, 92).

Axularrek Granadaren hitzok nagusiki modu literalean hartu zituela pentsa
liteke -motiborik aski baitzeukan inondik ere harako gizatalde lapurtar osoak-, nahiz eta
gero berak aipamenaren bigarren partea, bortitza eta mendekuzkoa benetan, isilpean
gorden zuen. Azken batean, esaldi horren inguruan ardaztuko zuen urdazubiarrak bere

liburua.

238 - Bigarren liburu honetan Granadak batetik bizio hedatuenak eta erremedioak azalduko ditu ets,
bestetik, bertuteak.
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7.3.-
LIBURUAREN ANTOLAMENDUAREN ERREALITATEA
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7.3.1.-
3.1. LINEALTASUN ETA LOGIKA TEMATIKOA

Liburuak hiruroge; i '
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gaitzago d_ugu bekatutik ateratzeko (VD
usantza gaixioa hartzen dugu (VII)

honek ez antsiatzen era gogorizen gaity (von

beka : ;
X-XT: Jainkoaren miserikomianmm neurna bete daiteke (IX)

fidam behar da (09

ezdah i i i i

XII-XV: Gerotik gerora ibiltzean Bl heng
denbora galizen da pen; ia egi

. benitentzia egiteko (X1m)
baina batzuk zahartzarorako uzten dye (0:411))]
hzahartzezu-;m_iomk0 ez €z dute penitentzia egiten (XIV)
; - orduan peni i i

XVI-XVIII: Borondatezko eta obligaziozko orgrg;;l;:)zbﬁ;guz] b

Borondatezlfoa den erremusinarens XVvD
Orain egin behar, ez gero, eta zeuk (XVII)

Obligaziozkoak eta justizi :
XIX-XLIV: Bekatu buruzagi zenbait ela Justiziazkoak, berdin XV
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el A —

_XLVT: Konizientzia gaixtoa eta ona
XLV-XLVI: Kontzi grixtoarcn b (XLV)

onaren bakea (XLVIT)

KLVTI: Perscberazea orain

XLVILL: Zeindabide emazagos .. » (KLVI)

disukoa errazagoa (XLIX) .
R fornukoak lzn gehiago et desaiseginagoa (1)
LI-LI: Konfesatzea lehen erremedioa (LD
maiz egitearen probetxua LD
— idegabe egiten dio
LV: Bekatutan jarraitzeak bidega
LILLY: Be Jainkoari (LIID)
Aingervei (LIV)
bere burpari, kristaue
ideratzea !
LVI-LX: Infernuko pencs :cuozammmg;auak |aburtzeko: pena damni (LVI)
na sensus (LVID)
P itzeko esperantzarik eza (LVID
sekulako gaztigua (LIX)
harkamenik eza (LX)

i eta gauza guztiei (LV)
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Vil.- Liburuaren egituraketa

* Liburuan barrena, beraz, aipatu arazo horrek eta berau gainditzeko
bideak osatuko dute mamia, baina onbideratze edo konbertsiorako mezu honetan, aldagai

kronologikoa (“orain” vs “gero”) izango da liburuari originaltasun kutsua eskainiko diote-
netatik bat.

Axularren izenpean argitaratutako liburuak, beraz, bere “logikaz” taxutu
zituen atalak eta kapituluak. Tartean antzeman daitezkeen inkonexio-deskonexioak, logi-

kotasun ezak, etab. garai hartako hainbat libururi egotz dakizkiokeen tamainakoak izan
litezke nonbait.

Nolanahi ere den, antolamenduaren logika horretan sakontzen hasiz gero,
eta kapituluetako idazpuruek berek adierazten duten informazioaz baliatuz, linealtasun edo
logika tematiko-formala izan dezakeen irakurketa berezia egin liteke, inondik ere. Hona
hemen tituluetan oinarrituz egin ahal izan dugun irakurketarik trinkoena?39:

Munduko saindu, jakintsu eta gauza guztiek kondenatzen duten alferkeriatik
ateratzeko trabailatu egin behar da (1. kap.). Eta arrazoia da alferkeriak kalteak baino ez
dituela berarekin ekartzen (gaixtakeria, pobrezia, ...), kalterik handiena gauza guztietan (
baita arimarenetan ere) gerotik gerora ibiltzea delarik (2. kap.).

Egia da bekatore nagia horretaz ohartzen dela, baina, bere nagikeriaren
ondorio zuzenez, denbora desirkunde hutsetan iragaiten zaio (3. kap.). Eta ematen du
gerorako uzte horrekin ez dela benetan konturatzen inork ez duela geroko segurantzarik

(4. kap.). Areago, pertsona alferra (gu geu, alegia) benturaren benturan benturatzen da,
fidatu egiten da geroaz eta lnzamenduez (5. kap.).

Eta, jakina, geroago gaitzago da bekatu egoeratik ilkitzea (6. kap.), horrela
ibiltzearen ondorio gisa usantza gaixtoa hartzen baita (7. kap.). Eta, ez dago zalantzarik,

usantza gaixtoaren indarrak gogortu, itsutu gta ez antsiatu egiten du bekatorea, hots,
alferra (8. kap.).

Baina ez dira horiek gerotik gerora ibiltzearen kalte bakarrak: ezin da ahaztu
Jainkoak norberari markatutako denboraren iraupena buka daitekeen bezala, bekatuen

kontua eta neurria ere, bekatu-kopurua alegia, osatu eta bete egin daitekeela horrela (9.
kap.).

Egoera honetatik ateratzeko, asko balio du Jainkoaren miserikordiak eta

hartan fidatu behar da (10. kap.), baina beti ere fidatze horretan pasatu gabe240 eta egin

behgureko penitentzia (eta obra onak241 ) geroko uzten ez d(ir)elarik, ezen miserikordia
Justiziarekin orekatzen baitu Jainkoak (11. kap.).

Hau guztia (konbertitzea, penitentzia, obra onak) lehenbailehen egin behar
da, “fite presenteon™242 , denbora galdu baino ez da egiten gerotik gerora ibiltzeaz (12.
kap.). Horrela, gazte-denboran ez da penitentzia zahartzeraino luzatu behar (13. kap.).
Baina luzatu duenak gaizki egingo du zahartzean ere penitentziarik egiten ez badu, “hura

239 - Oro har, azpimarramtako hitzek kapituluetako tituluetakoak direla adierazten dute.

240 - Gogoratu protestanteen “fedearen bitartez, salbazioa™ delako planteamendua. Hemen horren aurka
egiten da, ikusten denez.

241 - 149 or.

242 - 154 or.
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Gerotik gerora luzamendutan ibiltzea guztiei bidegabe egitea da: Jainkoari

(53. kap.), Aingeruei (54. kap.), nork bere burnari. giristino lagunari eta bai munduko
beste gauza guztiei ere (55. kap.).

Luzamendutan ibiltzeak egiten dituen kalteen artean handiena sekulako,
hots, infernuko penetara egoztea denez gero, erremediorik egokiena infernuko pena
horiek beroiek kontsideratzea baino ez da. Horrela, infernuko beldurrak gerotik gerora
ibiltzeko luzamenduak laburtzea ekar lezake (56. eta 57. kap.). Baina pena izugarri horie-
zaz gain, gogoan hartu behar da eta kontsideratu infernuan dandenek ez dutela handik
ilkitzeko esperantzarik (58. kap.) Era berean, hartaratzeko bekatua denbora apurrean eta
laburrean egina izan den arren, badira arrazoiak hain gaztign handia, lnzea eta sekulakoa

emateko (59. kap.), Jainko miserikordiosak infernuan daudenei denboraren buruan ez
barkatzeko badiren bezalaxe (60. kap.).

Ikusten denez, nabarmena da liburuan barrena agertzen diren bloke tematiko
desberdinen presentzia eta, era berean, horietako zenbaiten artean agerian dagoen haus-
ketena -edo sasi-hausketena, nahiago bada-. Izan ere, kapitulu eta kapitulu-sorta batzuen

ondoren sortzen diren etenketak medio, kapitulu zenbaitek irizpide logikorik gabe pilatuta
daudela dirudite.

Lehenengo begiradan, beraz, badirudi obra honek ez lukeela testuen kohe-
rentziaz testu linguistikak ulertzen duena zeharo beteko:

“Tendremos un texto coherente, si el referente de cada proposicion tiene al menos una
vinculacién de posibilidad/probabilidad/necesidad de co-ocurrencia con el hecho denotado por la
macroestructura” (A. Ferrara, 1976; apud Oleza, 1981,181 or., 2. oh.)

Egia da alabaina posibilitate-probabilitate-premiazko loturaren kontzeptu
horrek nahiko eremu zabala har dezakeela eta modu ez-hertsian interpreta litekeela, ez
baita aszetika gaia eta arloa testu baten makroestrukturak gehiegi defini ditzakeen horie-
tarikoak, testu narratibo edota poetiko baten kasuan gertatzen den bezala. Izan ere, asze-
tikaren helburu pragmatikoekin batera joan daiteke -horrela uler daiteke, bederen- gai

baten inguruko ia etengabeko erredundantzia eta, zenbaitetan, logikotasun kartesiarretik at
dagokeen gai-adarreztaketa bera ere.

Honelakoetan, metodologikoki eta gehien bat edizio kritikoen apailatze
lanetarako azpimarratu ohi diren ideien haritik abiatu behar dela dirudi, hau da, kohe-

rentzia edota logikotasunaren erlatibizazioa onetsiz. Igancio Arellanok isladatzen duen
bezala,

[...] es preciso estar en guardia ante el peligro de aplicar criterios de «coherencia» actual a

textos del Siglo de Oro que estaban regidos por otras coherencias, las cuales podemos destruir en tanto no
las captemos con claridad (Arellano 1991, 570)

Berdintsu jokatu beharko genuke honako honetan ere ziurrenik.
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7.3.2.- EGITURAREN ZANTZUAK

Orain arte arakatutakoaren arabera, zinez esan daiteke liburuaren irakurketa
tematiko-formalak agerian uzten dituela desberdinak diren parteak, elkarren artean lotura
gehiegirik gabekoak diruditenak, eta, areago dena, zenbaitetan kapitulu hutsen gaineko
funtzionamendua dutenak. Izan ere, aipatutako parte horiek elementu aski autonomo
bezala agertzen dira, besteak beste ez dagoelako bloke “autonomo™ horien artean ez lotura
hitzik ezta tematikoki erlaziona zezakeen esapiderik ere. Gainera, esan bezala, maiz
kapituluen nortasuna bera ere irensten dutela dirudi, parte bakoitzak bere bukaera propioa
izatera iritsi baitaiteke.

Egitate horretan oinarriturik, hipotesi antzeko bat planteatm beharko litzateke
liburuaren izaera esplikatu ahal izateko. Ildo horretatik, ez dirudi ausartegia litzatekeenik
pentsatzea -eta horren demostrazioan saiatu beharko dugu orriotan- Axularrek sare, ehun
edo eskema antzeko bat prestatu zuela inoren obran oinarrituta, €ta gero eskema hori
osatuz joan zela erretorikak eskaintzen zizkion bitartekoak erabiliz.

7.3.2.1.- Kapitulu multzo teorikoak

Kapitulu multzoak esatean, haien artean lotura estua (ez beti erabatekoa)
dutenak adierazi nahi dira. Kapitulu-multzo moduan hartu ditugun bloke hauen ezaugarri
nagusiak honako hiru hauetara laburbil litezke: alde batetik, gai berdintasuna izango da
horrelakoetan agerian geratuko dena, bai gai bakar baten garapena egiten denean eta bai
horren inguruko ikuspuntu desberdinen azalpena burutzean. Homrezaz gain, multzoa
osatzen duten kapituluen arteko loturak nabarmenak dira, hari tematikoak (ideiak, hitzak,
...) errepikatu egiten baitira aurrekoen bukaeran edo ondokoen hasieran. Azkenik,
nabaria da zenbaitetan kapitulu-multzoaren bukaera laburbiltzaile bakarra.

1.- Oro har, Gero liburua dagoen-dagoenean hartuta, honako hauek lirateke
bereizm beharko genituzeen bloke autonomo nagusiak:

I-XV. kap.: Konbertsioaren (penitentziaren) atzeratzea, denbora galtzea
faktorearekin loturik agertuko da. (21-218 or.)

XVI-XVIIIL. kap.: Konbertsio prozesurako lehen urratsak: borondatezko

obrak eta obligaziozkoak. Borondatezko obra onak (erremusina, batik bat) eta
justiziazkoak eta obligaziozkoak behar-beharrezkoak dira eta ez dira ondokoek egin

ditzaten utzi behar (219-249 or.).

XIX-XLIV. kap.: Bekat buruzagi zenbaiten kalteak eta haien aurkako
erremedioak (kolera, haragia, etab.) tratatzen dira (250-419 or.). Ohiko aszetika
liburuetan elkarren ondoan joaten ez badira ere (ik. Granadakoaren Guia), honako
honetan Axularrek jarraian eskaintzen ditu duten lotura teratikoagatik.

XLV-XLVIL kap.: Konbertsioaren atzeratzea kontzientzia faktorearekin
loturik: kontzientzia gaixtoa vs ona-> pertseberatzeko beharra (419-473 or.).

XLVIII-L. kap.: Paradisura joatea errazago da infernuratzea baino (474-
522 or.).

LI-LV. kap.: Penitentzia (eta haren praxia: konfesioa) ezinbestekoa da;
bestela, atzeratzearekin bidegabe egiten zaie guztiei: Jainkoari, aingeruei eta kreatura
guztiei (523-569 or.).
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aren hasieran dauden hitzak irakurtzea, bertan esaten denarekin esplikatzen bide baita,
neurri handi batean bederen, Axularren egituraketaren atal garrantzitsu bat. Luze samarra
den arren, hona hemen pasartea:

“Ninguna duda hay sino que lo que hasta aqui habemos dicho bastaba y sobraba para el
principal propdsito que aqui pretendemos, que ¢s inclinar los corazones de los hombres, supuesta 1a divina
gracia, al amor y seguimiento de la virtud. Mas con ser todo esto verdad, no faltan a la malicia humana
excusas y aparentes razones con que defenderse o consolarse en sus males, como afirma el Eclesidstico,
diciendo [Eccli., 32.1: El hombre pecador huird de la correccidn, y nunca le faltard para su mal propésito
alguna aparente razén. Y Salomon otrosi dice que anda buscando achaques y ocasiones el que se quiere
apartar de su amigo; y asi los buscan los malos para apartarse de Dios, alegando para esto cada uno su
manera de excusa. Porque unos dilatan este negocio para adelante; otros le reservan para la hora de 1a
muerte; otros dicen que recelan esta jornada, por parecerles trabajosa; y otros, que se consuelan con la
esperanza de la divina misericordia, pareciéndoles que con sola la fe v esperanza. sin caridad. podrin
salvarse vy otros, finalmente, presos con el amor del mundo, no quieren dejar la felicidad que en €l poseen,
por la que les promete la palabra de Dios. Estos son los mas comunes embaimientos y engafios con que el
enemigo del linaje humano de tal manera trastorna los entendimientos de los hombres, que los tiene cuasi
toda la vida captivos en sus pecados; para que en este miserable estado los saltee 1a muerte, tomandolos
con el hurteo en las manos. Pues a estos engarios responderemos ahora en la postrera parte deste libro, y
primero contra los que dilatan este negocio para adelante, que es el m4s general de todos éstos” (Granada,
Guia, 91 or.) (azpimarrak gureak dira}

Garbi ikusten da testu honetan horretaz ihardun duela Axularrek berak ere,
eskema berdintsua erabiliz: lehenengo, Granadaren hitzetan, “contra los que dilatan este
negocio para adelante™ arituko da (Gero, I-XIV kapituluak), tartean (X-XI kapituluetan,
hain zuzen) Jainkoaren miserikordiaren esperantzarekin kontsolatzen direnei zuzentzen
zaielarik. Hauei “con sola la fe y esperanza, sin caridad, podrdn salvarse” iruditzen
zaienez gero, XVI-XVIIIL. kapituluak eskaintzen dizkie oker horretatik ateratzeko. Era
berean, aipatu “negozioa” heriotzeraino atzeratzen dutenentzat ere badago tokirik (XV.
kap.). Liburnaren zatirik mardulena, dena den, Granadaren esanetan “‘presos con el amor
del mundo” daudenei zuzenduko die Axularrek, hain zuzen ere “bekatn buruzagiak”
izenekoei (Materreren izendapena erabiltzeko) atxikirik bizi direnei (XIX-XLIV kap.).

Nolanahi ere den, garbi bereiztu nahi genituzke hemen azpi-ehundura teori-
koa eta paralelismo zehatzak, izan ere, egitura aldetik antz handia erakuts dezaketen arren,
kapitulu askok (erremedioei buruzkoak, besteak beste) tratamendu eta toki desberdina
ager baitezakete Axularrenean eta Granadarenean.

Egia aitortuz, Granadaren behin-betiko Guia-ten taxuketa oso ondo pentsa-
tua eta mugatua zegoen, esku artean darabilgun Gero delako hau baino gehiago ziurrenik,

nahasiago eta ez hain orekatuta agerizen baitira Axularrenean gaiak?246.

246 - Lehenengo liburnan, esaterako, hiru parte agertuko dira Granadakoarenean: bertutearen beharraz ei2
hartaratzeko arrazoiez arituko dena; azkenkiak ere lehenengo honetan tratatuko dira: heriotza, epaia,
paradisua eta infernua. Bigarren partean beste arrazoi batzuk aurkeztuko dira: bizitza honelan
bertutearen bitartez eskuratuko diren pribilegioak hain zuzen. Hirgarrenean “se responde a todas 1as
excusas gue los hombres viciosos suelen alegar para dar de mano a la virtud” (Granada, Gufa, 14 or.).
Axularrenean gai berdinek, bistan da, beste antolamendu bat izateaz gain, beste pisu eta tratamendu bat
duie.
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7.kap. -> 8. kap.:
7. kap.: “Guerotic guerora coberatcen den usant¢a gaixtoa™ (86 or.)
8. kap.: “usantca gaixtoac gogoricen eta ez ansiatcen du” (96 or.) bekataria.

Horrezaz gain, bada kapitulu biak tematikoki ere ongi uztartzen dituen
pasarte bat VIII.aren bukaera-bukaeran, bien laburpena egiten duena alegia:

“Beraz hunelatan, ezia guerotic guerora, ibili behar. Ezta dembora luceaz beccatutan egon
behar. Ceren egoite hura da gure galgarria. handic sortcen da usanica: usanicatic ederestea eder-estetic, ez
ansiaicea: ez antsiatcetic ez sentiicea ez sentitcetic, itsutcea, gogoricea, eta azquenean, ahalquea galduric
hartcaz pregatcea, loriatcea, eta sendagailla eriztea. Eta handic harat, hartaraz guero [...], gaizqui da hurran
da, hillaren pare eguiten da” (110 or.)

10. eta 11. kapituluak:

10. kap.: “anhitz valio du esperantcac” (133 or.) eta Jainkoaren
miserikordiaz fidatzeak, baina kontuz!

11. kap.: “eztugu misericordiaren esperant¢an beccaturic eguin behar, eta ez
fidantcia hartan penitentcia eguitea, eta aztura gaixtoen utztea, gueroco lugatu behar”
(151).

Kapitulu bi hauek banaezinezko unitate doktrinala osatuko lukete, logikaren
ikuspuntutik mezu antitetikoak isurtzen badituzte ere.

Lotura tematiko horien kontraadibide bezala IX. kapitulua jar genezake,
besteak beste (halaber, ikus XILVII. kap.). Kapitulu honek bere autonomia propioa du
“guerotic guerora” iblitze horretan sor daitezkeen kalteen artean, eta ez du loturarik ez
aurreko kapimluarekin ezia ondokoarekin ere. Nolabaiteko gai-loturarik izatekotan, 2.
kapitulutik sortuko litzatekeen adarrean koka genezake, hain zuzen ere alferkeriaren beste
kalte bat bezala edo. s

Baina konektore tematikoak kokaturik dauden lekuaren araberakoak
(kapituluen hasiera-bukaerakoak, kapituluak hurrenez hurren lotzen dutenak, alegia) izan
badaitezke ere, betetzen duten funtzioaren arabera ere sailka litezke. Hauen artean, arretaz
berezi beharko lirateke batik bat gai orokorrera itzularazten duten konektoreak, “gerotik
gerora” formularen inguruan eratta daudenen estilokoak oro har.

Azken hauen eremukoak dira normalean azpimultzoen koherentzia lerroetatik
at daudenak eta kapitulu solteetakoak. Dena den, liburuaren enborreko gaiarekin lotzen
duten konektore hauek bukaeretako peroratio direlakoekin estuki lotuta aurkitzen ditugu
gehienetan (ikus hurrengo kapitulua: “Jokamolde erretoriko-argumentatzailea™).

7.3.3.- AZKEN OHARKIZUNAK GERO-REN EGITURAKETA OROKORRAZ
Esan bezala, liburuan barrena Gero izenburuaren araberako batasun antzeko

?at somatzen bada ere, esan genezake tematikoki badirela atal desberdinak, sortze-prozesu
Propioa” eta berezia izan bide dutenak.
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nagusia hartuko duelarik. Era berean inoiz confutatio delakoaren arloko funtzioa beteko
duten elementuak ere aurkeztuko dira, baina, esan bezala, gehienetan exemplaren bidez
baliatuko den konfirmazioa izango da gailenduko dena.

Laburturik eta trinkoturik bada ere, esan daiteke lehen kapituluan bertan
ikusten dela garaiko teologiaren metodologia berria eta eragina (ikus IX. atala). Batetik,
dialektika eskolastikoa pisua eta indarra galtzen ari da jokabidezko pauta doktrinalen
premiaren zabalkuntzaz diharduten obretan; bestetik, baina aurrekoarekin batera, argu-
mentu arrazionalak tradiziozko argudioei eta auctoritas direlakoei uzten die tokia.

Planteamenduan aurreko guztiaren islada baino ez da izango Axularren obra;
egituran ere, noski, horren oihartzuna atzemango da kapitulu eta unitate tematikoetan

zehar. Argumentatze mota “positibo” horien ereduak agerian utziko du sermoien egitura-
keta tipikoa.

Baina honetan, egia esan, susmatua zuen zerbait Manuel Lekuonak, Axu-
larren sermoilari lana eta Gero-ren sorrera uztartzen hari zor baitzaizkio lehendabiziko
hipotesiak:

“Eta, esan-da-egin, mai-bufeta-gafiean sermoitarako pillal
jazkera-apur bat eman, eta orra or dana egifia... Zorionean, bermri eta berriz ere!

Olaxe sortu-bide zan gure GERO” (Lekuona 1954, xviii) (azpimarra gurea da).

Aurrera doalarik honako hau erantsiko du Lekuonak: “Irakurtzaille arruntak
[...] Elizako sermoi-antxa arkituko dio GERO ren jardunari. gaiez eta eraz” (Lekuona
1954, xxi) (azpimarra gurea da).

Halaz ere, ez zuen zehaztuko zertan zetzan, objektiboki, Gero-ti aurkitzen
omen zion ‘‘sermoi-antx” hori.

7.4.1.- SERMOI EGITURA EREDU

Esana dugu dagoeneko Axularren liburua modu suasorioa edo disuasorioa
genukeela, jenero deliberatiboaren barnean hain zuzen. Modu honek xede zehatza bilatu

nahi du beti: horren bitartez gizakiak bekatua arbuiatzera iritsi beharko luke eta justizia,
pietate eta bertutera makurtu.

Horixe da hain zuzen Gero-k liburu bezala planteatzen duena eta bilatzen
duena. Zernahi gisa ere, eta orekak/desorekak gora behera, Axularren liburuaren kapitulu
edo unitate tematikoek ere oro har sermoietarako ohikoa zen egituraketari erantzuten
diotela esango genuke. Halere, orokorrean horrela planteaturik dagoen arren, kapituluak
banaka hartuz gero, erretorika sakratuko liburuetan desberdintzat hartzen ziren moduak
nahasian usna genitzake zenbaitetan, besteak beste, Krisostomoak askotan erabilitakoaren
ildokoak, hots, Ebanjelioaren azalpenerako baliatutakoak, etab.

Baina salbuespenak salbuespen, sermoien egituraketa tipiko horrek Axu-
larren obran dituen ezaugarrien artean, argumentazio induktiboa azpimarratuko genuke
lehendabizi, ez “silogistikoa” hain zuzen, eta, bigarrenik, horren ondorioa den garapen
mota, non argumentuen agerpenak orden zehatza gordeko baitu: gaiaren planteamendua,
normalean pasarte biblikoez baliatuz; patristikaren lekukotasuna tesiaren interpretazio-
kpnﬁrmaziorako, eta, azkenik, auctoritas historiae humanae delakoaren arloko exempla:
hlS_toriagﬂea.k, filosofoak... Bukatzeko, argumentatutakoaren ondorioz irakurle-entzuleari
€gingo zaion eskari zehatza, peroratio edo epilogo moduko batek bernean hartuko duena.
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VIl.- Liburuaren egiturakela

Ondoko kapituluan ikusiko den bezalaxe, egituraketaren parte batzuk
(hasierak, peroratio atalekoak, ...) oso garbi atzeman eta azter daitezke eta horrela azaltzen
saiatuko gara. Hain pertsonala izaten ez den argumentazioaren atalari gagozkiolarik -
exempla besteren zorretan baitago beti-, agertua dugu dagoeneko argumentuen hautaketa
eta mailakatzeari buruz Axularrek erakusten duen jokabidea (ikus “VIL- Aipamenak eta

exenpluak” atala).

7.4.2.- KAPITULUEN BARNE DISTRIBUZIOA: ESKEMA GISAKOA

Gero aztertu ondoren, berehala anitzematen da, egituraketa eta distribuzio
estilo bat dagoen arren, homogeneotasuna ez dela gehien nabarmentzen den ezaugarria.
Agian horregatik pentsatu izan da sarri askotan zailegia dela Gero-n erabiltzen den bame
logika eta garapen hariak finkatzea. Oterminek zioenez, “seria muy dificil establecer los
esquemas que €l emplea en su argumentacion y en la trabazdn logica de sus capitulos™
(Otermin 1973, 59).

Edonola ere, berehala antzematen da konstante antzeko bat liburuan zehar.

Izan ere, kapitulu ezberdinetako adibideek argi eta garbi adierazten dute sermoiari
dagokion eskema baten aurrean gaudela, bizioen eta bekatuen aurkako gorrotoa eta
bertutearen aldeko zaletasuna lortu nahi dituen sermoi tipikoaren aurrean hain zuzen.

Oro har, aztertzen ari garen liburuaren kapitulu edo unitate guztiak kontutan
harturik, guztien azpian ordo naturalis delakoaren haria segitzen da, hots, exordioa-
argumentazioa-konklusioa. Zinez esan liteke, beraz, ondoko eskema orokorrera laburbil
daitekeela, beti zehatz-mehatz betetzen ez bada ere:

1.- Lectio edo gaiaren aurkezpena (ez beti modu zuzenean egina). Aipamen
baten bidez egiten da (aipamen biblikoak batik bat) nagusiki. Zenbaitetan beste autore edo
auctoritates batzuez baliatzen da urdazubiarra.

2.- Tractatio edo dilatatio. Gaiaren garapena behar diren elementuez baliatuz

egiten da: argumenta (anplifikazioa barne), exempla, etab. Inoiz nolabaiteko divisio the-
matis ere eskaintzen da tractatio delakoa baino lehenago.

3.- Peroratio edo konklusioan, ohi bezala, gaia zein izan den oroitaraztea eta
irakurlearen barnea hunkitzea izango dira xedeak. Elementu desberdinak antzeman
daitezke bertan, bataren edo bestearen azentua kapituluen arabera azpimarratuko delarik:
laburbiltze edo recapitulatio delakoa, irakurleari zuzendutako galdetegi hunkigarri modu-
koa, bizimodua edo puntu konkreturen bat aldaizeko eta “konbertitzeko” eskaera, etab.

Ikusten denez, sermoiaren egituraketak berbaldiaren ohiko parteen251 egoki-
tzapena ekarri izan du, predikuak batzuk soberan dituelako, besteak beste.

Ohiko genero suasorioari dagokion bezala, exordioaren funtzioa bi mailatan
ematen da: alde batetik, liburnaren exordio orokorra, hitzaurrean doana, eta, bestetik, uni-
tate bakoitzeko gaia aurkezteko sarrera edo aurkezpen modukoa.

Narrazioaren desagerpenaren arrazoia, erretorika klasikoak bereizten dituen
parteekin burutu beharreko egokitzapen horretan datza, narrazioak ez baitu tokirik hone-

lako sermoietan. Era berean, konfutazioa deitu duguna, hots, kontrargumentazioa, 0s0
modu neurtu eta kontrolatuan baino ez da erabiliko, eta gauzak garbi daudenean bakarrik,

251 - Parte hauek, gogora bedi, honako hauek dira: exordioa, narrazioa, proposizioa, baiezpena,

konfutazioa eta konklusioa.
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hark, gure naturaleza haur, bere bekhatuaz narriatu [...]. Handik gara [...]” (250 or.).

Nolanahi ere den, sermoietan bezalaxe, kapituluen hasieran ongi eta irmo
gordetzen da erretorika eklesiastikoa garatzen saiatu zirenek eman ohi zuten aholkua:
“nunca se comience con fabula, geroglifico ni poesia, porque esto es contra la gravedad
de aquel acto sagrado darle tan ruin principio [...]. Sea, pues, el principio una autoridad
de la Escritura o de un Santo o una buena razén” (Terrones del Cafio 109).

Hasiera motei dagokienez, beste kapituluetan kasuistika anitza aurki
badaiteke ere, badira batzuk esanguratsu eta aipagarri direnak.

Zenbaitetan gai-unitatearen dependentzia nabaria agertzen da. Adibidez, II.
kapituluak (esana dugu jadanik lehenengoarekin nolabaiteko multzo tematikoa osatzen
duela) lotura formala ere adieraziko luke lehenengoarekin, harekiko lotura bigarren honek

hasieran bertan lehenaz egiten duen laburpen edo recapitulatio batean253 finkatzen baita:

“Eskritura Sainduak, Elizako doktorek, lehenagoko ientilek, eta are zeruko, aireko, eta
lurreko gauza guztiek ere kondenatzen dute alferra, eta emaiten aditzera behar dela trabaillat, eta nor bere
aldetik bere eginbidearen egitera enseiatu. Zeren nola ardurako trabailluak, lan guztiak aitzinatzen baititu,

hala alferkeriak gibelatzeintu” (37 or.)

Aipagarria da, bestalde, Axularrek maiz egiten dituen esplanazio antzekoak.
Aurrekoen dependentzia tematikoaren pean dauden kapitulu zenbaitek areagotu egiten dute
azaldu nahi dena, areagotu eta elementu berriak ekarri ere bai (divisio delakoren
laguntzaz, esaterako). 16-18 multzoan, esaterako, hori baino ez da gertatzen. Sailkatze
eskolastiko horren adibide zehatza 56-57. kapituluetan genuke; halaber, nahiz eta beste
maila batekoak, 52. kapituluan eta kalte-erremedioez dihardutenetan ere.

Ez dira gutxi, azkenik, modu dialogikoan planteaturik, egilearen haus-
narketa, laburpen, azalpen edota petitio antzeko batez hasten diren kapituluak, horietako
zenbait, gero, lekukotasun bibliokoen arlora iristen badira ere. Normalean, gaia ahalik
zehatzen zentratzea izan ohi da horrelakoen funtzioa (ikus bitez, besteak beste, honako
kapitulu hauek: 4, 12, 17, 48, 55, etab.).

Bukatzeko, gogoratu baino ez, kapitulu hasierak gora behera, gai
bakoitzaren garapenean erabiltzen den sistema induktibo-argumentala garaiko teologiak
ezarritako ereduetatik abiatuko dela (ikus IX. kapitulua).

7.4.4.- KAPITULU AMAIERAK

Ezaguna da genero suasorioko liburuak, sermoiak eta ildo horretako
diskurtsuak bezalaxe, peroratio batez bukatzen direla. Formalki, barrenean, bukaera
iristerakoan, peroratio horrek entzule/irakurleari (haien gogorari, hobe) zuzendutako
petitio edo eskaera bat eraman ohi du. Jakina, aszetikakoetan jainkoaren itzalpean jar
dadin eskatzen zaio mezu-hartzaileari. Artazak oroitarazten duen bezala, *la peticién insta
al alma a modificar su conducta hacia «lo til» y «conveniente» -loci obligados en toda
deliberacion” (Artaza 1988, 316)

Axularren liburuan ere eskaera irakurlea konberti dadin egiten da. Baina €z
behin bakarrik eta liburuaren amaieran, etengabeko modu errepikakorrean baizik.

Liburuaren izaerarekin bat eginik, kapitulu-multzo, azpimultzo eta kapitulu solteen buka-
eran ere errepikapenaren mailuak “berehala konbertitzera” gonbidatuko du, batzuetan

253 - Sarrera moduko hau, dena den, erraz asko joan zitekeen aurrekoaren bukaera gisara ere.
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7.4.4.1.- Kapitulu-multzoetako bukaerak.

Lehendabizi kapitulu-multzoen bukaerak azpimarratu nahi genituzke, izan
ere kapitulu bakoitzak normalean berea duen arren, batzuetan kapitulu-multzoek bukaera
komuna agertzen baitute, multzoaren osotasuna erakutsiz. Horretaz aparte, irakurlea erraz
ohar daitekeen bezala, hainbat bukaerak etenketa bortitza dakarkio testuaren koherentziari.
Honako hauek lirateke horietatik adierazgarrienak:

XLIV. kap. (haragiaren bekatuaren aurkako erremedioen bukaeran):

“Hauk dira (eta Iainkoak ailliotsa liren asko) haragiaren bekhatuan ez erortzeko eta eroriz
gero ere iaikitzeko hartu behar diren erremediorik prinzipalenak. Zein baldin egun beretik, geroko luzam
gabe hartzen eta konsideratzen baditutzu, iakizu ezen gorputzari aisia handi bat emanen diozula, eta
arimari, are handiagoa. Eta halatan munduan duzun etsairik handiena eta perilosena, zein baita haragia,
azpirako, garaituko eta errendatua ibeniko duzula” (419 or.).

L. kap.:

“Eta hala arrazoin hauk guztiok ongi konsideramrik bat bedera bere balanzan ibenirik,
segur da parabisuko bidea errazago dela, ifernukoa baino; eta ifernuratzen denak, pena eta trabaillu gehiago

iragan behar duela ifernuratzeko, ezen ez parabisuraizen denak, parabisuratzeko.

Beraz hunelatan parabisutik parabisura, bizitze on batetarik, hobeagora ioaiteagatik ere,
behar genduke egun beretik, geroko begira egon gabe, lainkoaren lege saindua, hain uztarri emea eta karga
arina, geure gogo eta bihotz guztiaz hautatu, besarkatu eta halatan gero urrikirik eztukegun bezala bizitzera

enseiatu” (522 or.).
LV. kap.:

“Beraz hunelatan halako egitekotan ez erortzeagatik: eta hanbat bidegabe, hanbad,
Iainkoari, geure buruari, Aingiruei, giristino lagunari, eta munduko bertze kreatura guztiei ere, ez
egiteagatik, behar dugu ernatu, abiatu: eta luzamenduak uizirik, gero egin behar denaren, lehen baifio lehen
egitera, bide onean iartzera, eta hartan egoitera deliberatu™ (568-569 or.)

LX. kap.:

“Etzarela bada zerori zeuretzat horrein etsai handia, urrikal bekizu zeure burua. Non tardes
converti ad Dominum et ne differas de die in diem. Eztezazula berant, eztezazula luzat: bihur zaitezi lehen
baifio lehen zeure lainkoagana: etzabiltzala gerotik gerora, egunetik biharrera. Eta ez hala ibilizeko,
konsidera itzatzu ifernuko pena handi izigarri hek. Eta guztien gaifietik sekula fingabe hura, behin ere ez
akhabatze hura: eta akhabatzeko esperantzarik gabe, etsitua eta desesperama egoite hura. Hartan pensa
ezazu hartzaz egizu pensamendu, has naur eta gogoeta. Eta gogoeta harekin lohatkar zaitezi arratsean, eta

bai iratzar ere goizean.
Eta hala egiten duzula, eta hunen aitzineko kapituluetan eman zaizkitzun arrazoinak ere

konsideratzen ditutzula, esperantza dut Iainkoa baithan, ongi edirenen zarela; egun beretik bide onean

iarriko, edo iarizera enseiatuko zarela.
Eta halatan mundu hunetako itsaso hunen tormenta guztiak iraganik, azken finean

salbamenduko portura, salborik helduko zarela ” (620-621 or.).
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7.4.4.2.. Azpimultzoetako bukaerak.

Hona hemen Peroratio arloko bukaera horietatik garrantzitsuenak
nak:

L.em? kapituluak.

3. 6.7 eta 8. kapituluak.

“Beraz hunelatan, ezta i o
behar, Zeren evqi s gerotik gerora ibili behar. Ezta
ezansaitzea: eii;atlst.e hura da gure galgarria. Handik sortzen da usantza: c.],esnabmozm luzeaz bekhatutan egon
v preéatzca Latzlo etik ez sentitzea, ez sentitzetik itsutzea, ngOrtze-a, s az:k ederestea, ederestetik
Konturik, gaigl ; hnar.zea €la sendagailla eriztea. Eta handil gy enean, aha_lkea galdurik
urik, gaizki da, hurran da, hillaren pare egiten da” (1100r) » hariaraz gero, eztagizula hartzaz

10etall. kapituluak.
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13. 14 eta 15. kapituluak.

“Utzazu beraz burutik buruan darabillazun erhokeria hori, egunetik egunera, heriotzeraifio
luzatuz eta ephe hartuz, orduan erremediatiko zarelako esperantzarekin, anarteraifio bekhatutan egoite hori.
Zeren badakizu tormenta handiarekin, kostan ioitera dohan untzi kargatua, eztela peril gabe, aitzitik
galdutzat dadukazu halako untzia.

Hala edukazu bada halaber zuk ere galdutzat zeure burua, bekhatuz betherik eta kargaturik,
heriotzearen kosta ioiten duzunean: bethi ere gero onduko zarela erraiten duzula: eta bekhatu egiteko
gogoan, eta borondatean zaudela, zeure azken eritasunak edireiten zaituenean. Zeren hartaraz gero, gutiak
dira ongi libratzen direnak, galdu gabe eskapatzen direnak.

Beraz hunelatan, orai baituzu osasuna, indar, antze, adimendu eta zeure burua zeure
eskuko: orai ezpaitzara oraifio eri, eta ez heriotzeko hersturan iarri: orai baitzara libre, eta nahi baduzu
ongi, eta gaizki ere, daidikezun denboran. Orai bada, orai, men menean iarri gabe, sukharrak nahasi gabe,
eta eritasuna iaundu gabe, egintzatzu gero egin gogo ditutzun ongiak eta deskarguak. Eta orai diot. Zeren
nola orai egiten duzun guzta, eritu gabe, heriotzeko hersturan iarri gabe, eta nehork bortxatu gabe, libreki
eta borondatez egiten baituzu: hura izanen da gauza handia, estimatua, indartsua, botheretsua, baliosa,
lainkoari eder izanen zaikana, eta merezient azken zeruko loriaren erdiesteko” (217-218 or.).

51. eta 52. kapituluak.

“Bada nork ere bere arimaz kontu ona eman nahi baitu, eta bere bekhatn iraganez
barkhamendu erdietsirik, aitzinerat gehiago egin gabe egoiteko indar hartu, maiz kofesa bedi: gerotik
gerora: egunetik biharrera luzatu gabe, urtheko besta buruetan bedere, Iainkoarekin mintza bedi: kontuan
iar bedi: Zeren halatan emanen du orai presenteon kontu ona, eta gero azken finean erdietsiko du, bere
arimaren salbamendua” (547-548 or.).

53, 54 eta 55. kapituluak. Axularrek ere multzotzat hartzen ditu, konklusio-
an batasun tematiko horren erreferentzia zuzena egiten baita:

‘Beraz hunelatan halako egitekotan ez erortzeagatik: eta hambat bidegabe, hanbati,
lainkoari, geure buruari, Aingiruei, giristino lagunari, eta munduko bertze kreatura guztiei ere, ez
egiteagatik, behar dugu ernatu, abiatu; eta luzamenduaz utzirik...” (568 or.).

7.4.4.3.-Kapitulu solteetako bukaerak

Gorago azaldu bezala, kapitulu solteetan aurkitzen diren konektore tema-
tikoak normalean “gerotik gerora” formularen inguruan eratuta daude eta liburnaren gai
orokorrarekin uztartzen dute kapitulua, tituluko Gero-ti baitiote erreferentzia etengabe
egiten. Konektore hauek, zer esanik ez dago, kapitulu amaieran (ez beti peroratio-an)
txertatuta aurkitzen dira gehienetan: '

3. kap.:

“Hala dira bada, gerotik gerora dabiltzanak ere, kheinatzen dira, eta eztute aurthikitzen:
destatzen dira, eta eztute desarratzen. Erraiten dute: eginen dut; eta eztute behin ere egiten. Hala daudela
denbora guztia iragaiten zaie, eta berak ere iragaiten, finatzen eta akhatzen dira” (54 or.).
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4. kap.:
Hala da bada peril ertha daki .
zuten, are guk baitugu hek bajn > & dahgun gun ere, gerotik gerora pabil : "
fin gaitz egiteko, id s baifio Segmamz‘a 8UiAgo; ota aitzinerar hopey bg [zanoi. Zeren hek zein gut
» 1ML, arau eta molde gehiago (67 o), e behatzen ezpadugu, galtzeko ety
9. kap.:
“Konsiderazino h :
ibiltzeko: edo bai behin by, orieri gabe, asko bekar I
1zat bekhatu baten egj N ehar lizateke, ez gehiago geroti
(126 or.). en egitera zohazinean B et o, 20 gerotik gerora
) gitetik ixtitzeko eta gibelatzeko™
eko
12. kap.:

“Halatan denbora ir ;
duguna, erremedia ahal diteke: agana, hain gauza handia ega baliosa . L
tekeien moldean, erremediatuko, koberatuko eta e;-d%‘;m;k gerora ibiltzeaz galdy
47. kap.: stko dugu” (170 or.)
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Ikusi bezala, gure artean ezagun bezain ospetsu bihurtu da Granadaren
eragina Axularren obran, inoiz, gorago esan den legez, azken honena harenaren itzul-
pentzat hartua ere izan delarik (ik. Garcia del Moral eta Romén de La Rosa 1993, 269).
Alabaina, autore biek erakusten dituzien kidetasunak aztertuta, eta Granadakoaren eragina
onartuta ere, haien arteko distantziek luze izaten jarraitzen dute, orain arte ikertutakoak
erakusten digunaren arabera behinik behin.

Beraz, eta urdazubiarraren planteamendu erretorikoa argitzea helburu dugula
ahaztu gabe, egiazko arazoak paralelismo bide diren horien konformazio berriaz itaun
egiterakoan etor litezke bereziki, hau da, horiek guztiak uztartzeko moduaz eta Axularrek
erabilitako teknikaz galdetzerakoan. Eta edonola ere, ustezko eragin horien argitzeak ez
gintuzke horrelako arazoak planteatzetik saihestu behar, haietara bideratu baizik.

Hori dela eta, Axularren egiteko erretorikoan gauzak argiago ikus daitezen,
gorago azaldu kidetasun eta mailegu garbiez baino gehiago, egilearena dirudien testuaz
baliatuko gara nagusiki. Horrela, haren prosak sortze-egituratze arloan izan zituen ezau-
garri erretoriko orokorrak marrazm ahal izango ditugu eta haren tratamenduaren soslaiak
(mamiari eta liburnaren fokatzearenari dagozkienak, hain zuzen) atzeman. Halere, teknika
erretorikoa ulertzeko mota guztietako adibideak baliatuko ditngu, aipamenak eta exen-
pluak barne.

8.1.- PREDIKARIEN OHIKO LAN METODOAZ

Gorago adierazi den moduan, Axularren testuan nabarmen geratzen den
ezaugarri bat haren predikari-izaera da, besteak beste urte askotan barrena izan bide zuen
esperientzia praktikoan erdietsi zuena.

Tratadista gehienen arabera, ezinbestekoa zen predikarientzat filosofia mora-
lean eta dotrina kristauan ondo ikasiak izatea, eta, dakigunagatik, zinez pentsa daiteke
XVII. mendearen hasieran ongi betetzen zirela baldintzok.

Ikusia dugu gorago Axularren kasuan oinarri horiek Salamancako egonal-
dian eskuratu zituela. Hortik aurrerakoa, hots, akademikoki behar beste doktrina zein
teknika ezagutu ondoren, predikarien eskuetan geratu ohi zen prestakuntzaren ardura,
batik bat prediku konkretuei zegokienarena.

Egia da, dena den, horretan ziharduten prezeptistek aribide zehatzak
Proposatzen zizkietela predikariei sermoiak edota idazkiak prestatzeko orduan inprobisatu
beharrik izan ez zezaten eta gaiak behar bezala gara zitzaten. Axularren kasuan, eta hark
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idatzitako obra ikusi ondoren, haren jokamolde nagusia bide horretatik abiatu zela susma
daiteke, hark egin eta erakutsitakoan ohiko liburuetan aholkaturiko puntuak isladatzen
baitira ia salbuespenik gabe.

Funtsezkoenak honako hauetan zeutzan: argumentuak bilatzeko biderik
garrantzitsuena irakurketa zen, bereziki eskritura sainduen irakurketa eta elizako gurasoen
obrena. Edozein gisaz, irakurketarako ezinbestekoa zen liburuak ongi hautatzea eta gaiak
ere ongi aukeratzea (arruntak baino lehenago ez-ohikoak, etab.).

Jakina, irakurketaz gainera, bestek esandakoak edo norberak hausn ()
gauza interesgarriak ere jaso behar ziren erabili ahal izateko. Hori guztia osatua izan behar
zen honako hitz hauetan adierazten denarekin: “estudio, meditacion, continua leccion,

mucho gjercicio € imitacion” (Granada, Retérica, 513b).

Zeharkakoa edo zuzenagoa, Axularren irakurketa-hausnarketek ezaugarri
horiek berek erakusten bide dituzte: eskritura sakratuak eta elizako guraso garrantzi-
tsuenen arteko hautaketa, batetik, eta bestelako elementu interesgarriak (klasikoen lekuko-

tasunak, errefrauak, etab.).

Granadak azpimarratutako “imitazio” delakoari dagokionez, eta San
Agustinen presentzia dagoeneko nabarmendua izan den arren, aurrera dezagun alderdi
elokutiboa azaltzerakoan ere garbi antzemango dela saindu hark gogogokoen zituen teknik
ere isladatuko direla urdazubiarrarenean.

Halaber, Axularren liburuaren atal zenbaiten antolamendu bereziarekin zeri-
kusi handia izan zezakeen elementu teknikoaz ere ohartarazi beharko genuke. Izan ere,
predikarien lanerako beharrezkoa zen “que prevenido dntes un cuadernillo con los titulos
de todas las cosas que suelen ser los asuntos de los sermones, ponga en sus lugares lo
que hubiere hallado” (Granada, Retdrica, 513a). Horrek ere esplika lezake256, neurri
batean bederen, Gero-ko aipamen eta exenpluak sortaka eta ez modu orekatuegian ager-
tzea257; predikariak aurkitutakoak gehiago ala gutxiago baziren, horren arabera agerizen
ziren gero liburuan tartekaturik.

Oro har, predikariaren prestatzé-lana laburtuz, honela mintzatzen da Granada
eta honen arabera bide dihardu Axularrek:

“... porque asi queda advertido el predicador, que cuando haya de probar alguna proposicion,
debe buscar primero las razones de los lugares que mencionamos antes [...] Averigiie despues las
confirmaciones de las razones que nacen especialisimamente de los lugares extrinsecos. En tercer lugar, si
la naturaleza de la cosa lo requiere, afiadird una exomacion, que no pertenece 4 la confirmacion sola, sino
cualquiera otra parte de la argumentacion. En cuarto lugar, bien atendida la naturaleza de las cosas de que
predica, mire si le dan materia para mezclar los afectos, acomodamientos, sentencias y epifonemas”

(Granada, Retdrica , 529 or.)

Axularren kasuan ez dirudi metodologikoki proposamen honetatik urrunegi
ibili zenik. Baina guztiarekin ere, haren jokamoldea zehatzago ikusteko aukera izango
dugu hurrengo orriotan.

256 - Gogora bedi gorago adierazitako beste arrazoi garrantzitsu bat, hots, exenpla atala gaiak berak ere

bideratzen duoela.
257 - Ezin ahaz daiteke, bestalde, exenpluen narotasun horrek eman ziezaiokeela liburu bati arrakastatsua

izateko behar zuen “ukitua”, erakargarritasuna alegia. Liburuak atseginak ziren -diren!- neurrian, ira-
kurriak izateko probabilitateak ere gehiago ziren. Ez da zalantzarik, beraz, exenpluak erakargarritasunt
hura areagotzeko formula ere bazirela.
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Hirugarren partea, berriz, askoz ere pragmatikoagoa da eta bertan “se
responde a todas las excusas que los hombres viciosos suelen alegar para dar la mano 4 la
virtud” (Granada, Guia, 14), hain zuzen ere Axularrek proiektatuta zeukan lehen parte-
rako gaiaren zati garrantzitsua. Horregatik baliatzen bide da Axular zati honetaz horren-

beste.

Granadaren Guia-ren bigarren liburuaz Axularrek egiten duen erabilerak gai
eta egitura mailakoa dirudi eta ez pasarte konkretuez homitzeko. Hain zuzen ere, liburu
honetako lehenengo hamasei kapituluek Gero-ren hainbat kapitulurekin kidetasun edo
berdintasun tematikoa erakusten duten arren, tratamendua ez da berdina eta ia ez dago
Granadarenetik mailegatutako pasarterik. Horretarako bestelako materialea erakusten du
urdazubiarrak, adibide eta exenplutan beteago gazteleraz idatzi zuenarena baino. Aldi
berean, eta hau ezaugarri garrantzitsu bat izango da Axularrenean, jokamolde honek grafi-
kotasun eta bizitasun handiagoa ekarriko dio testuari.

Bestalde, ortodoxia doktrinalean hutsarte nabarmenik sor ez dadin, inoiz
ezinbestekoa zaio idazleari testu moldaketa zenbait burutzea. Garrantzitsuenen artean bada
jatorrizko testuaren zentzua (ez beti esanahia) desbideratu egiten duenik.

Edo jatorrizko testuaren zentzua ideologikoki “bideratu” nahi delako edo
mailegatutako testuak agian gaizki ulertu direlako -besteren bitartez hartu izanaren akatsa
betiere?-, Axularrek batzuetan ez ditu pasarteak orijinalean diren bezala eskaintzen.
Jakina, normalean interpretazio interesatuak izan ohi dira horretara bultzatzen dutenak:
mezu-ideietan inolako zalantzarik sortu nahi ez izatea, anbiguotasunak ezabatu gura izatea,

etab.

Ildo horretatik, klasiko eta idazle kristauekin bezala, Axularrek antzeko
zerbait egiten du printzipioz ukitu ezina den Bibliako pasarte batzuekin ere. Hau da,
mezuari hitzei baino garrantzi gehiago emanez, saratarrak maiz asko ez du zalantzarik
izango jatorrizko testuari, interesaren arabera, zatiak moztu, isildu edota ezabatzeko.
Horrezaz gain, inoiz, testu biblikoaren ordena aldaturik emango du, hau da, aurrekoa
bukaeran eta bukaerakoa hasieran. Adibiderik ez dugu faltan aipamen eta kidetasunen
eranskinetan. Baina hori, berriro diogu, Axularrek argumentatzeko eta testuak garatzeko
moduekin lotua dagoen teknika baino ez da normalean.

Benetako desbideraketa ideologikoen adibide gisa, Lais emagalduarengana
doan filosofoaren kasua ekar liteke hona (Gero, 388)260, Gelioren liburnaren arabera,
Demostenes ezkutuan emagalduaren faboreak galdetzera hurbildu zenean, Laisek eskatu
dirutzak atzerarazi bide zuen peripatetikoa eta ez bestek. Ondoren esan zituen hitzek,
beraz, zerikusi gehiago zuten arrazoi krematistikoekin, arimaren osasunarekin baino.
Kristau tradizioak, dena den, exenpluaz baliatu ahal izateko “moralizatu™ eta “kristautu”
egin behar izan zuen. Axularrek hori baino ez zuen erakutsi Gero-n.

Jakina, aurrekoa ez bezalakoa da San Agustinen bizitzaren gertaera batekin
suertatzen dena. Aipamena pertsonak aldaturik ematen ditu Axularrek eta protagonismoa
sainduarengan pertsonalizaturik, hitzak honek esan izan balituen. Aitorpenak liburuan
agertzen den errealitatea bestelakoa da baina: Pontizianok lagun batekin izandako
esperientzia eta, gero, S. Agustin bera entzule zela, kontatutakoa jasotzen da liburuan, ez
besterik.

260 - Ez dugu ikusmirarik alboratzen erlijio-tradizio konkretu batekoak diren desbideraketa hauek bestek
eginak izan zitezkeelako hipotesia. Hemen, jakina, gorago aipatu den iturrien mediazioaren arazoa
planteatzen da berriro ere. Hala eta guztiz, horrelakoen egiletza zalantzan egon daitekeen armen,
bidezkoa litzateke pentsaizea berdintsu jokatuko zuela urdazubiarrak ere.
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8.3.- AXULARREN ARIBIDE ERRETORIKOA
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Axularrek hiru orrialdetan barrena garatuko du leinuaren formula:

Zu izan zara Echaus, mendi Pirinioetan, Alduideko hegaletan, bethiere zentinela, eta
begiraille bezala, iratzarririk, dagoen jauregi eta gaztelu handi, eder, noble hartako seme. Hango
Bizkondeak eta seme guztiak izatu dira bethiere, egundaifioz gero, erregez enplegamak, estimatuak, fin eta
leial frogatuak. Eta bai egiazko fedearen eta legearen defendatzaille, eta aitzinatzaille buruzagiak ere.
Nafarroa behereko parte hetan, bertze anhitz lekhutan bezala, lege katolika saindua, iduriz flakatzera,
kordokatzera eta erorizera zihoanean, badaki munduak nola zure aita Jauna, bere etxeaz, onez eta biziaz ere
kontu guti eginik, ioan zen Donapalaiora, non baitzen orduan Nafarroako Parlamenta. Eta han ausartzia
handi batekin, bere bihotz giristino noblearekin, hasi zen, ezpata biluzia es kuan harturik, oihuz, Matatias
bat bere denboran bezala, erraiten zuela: Omnis qui habet zelum legis, statuens testamentum exeat post
me (2 Mach 2). «Ea giristinoak, giristino izenarekin, izana duzuenak, berize egiteko guztiak uizirik hurbil
zakizkidate, iarraiki zakizkidate eta egiazko legearen eta fedearen mantenatzen eta sostengatzen, lagun
zakizkidate». Eta hanbat egin zuen, non bere herria eta ingurmunekoak ere, hetan sartzera zihoan eritasunetik
begiratu baitzituen. Eta gero handik hartako herraz eta mendekuz bere iauregi ederra erre zioten.
Humelakoak ziren zure aita [auna eta bai bertze aitzinekoak ere.

Bada eztuzu zuk ere zeure arrazaz ukhatu, etzara zeure leifiutik eta ethorkitik hastandu,
berezi eta ez aldaratu [...] Beraz etzara zu ere, zeure aitzinckoen giristinotasunaren gibelatzaile izat.

Bada ez eta ohorearen iraungitzaille ere. Aitzitik badirudi ezen zuk xedea aitzinatu duzula,
marra iragan duzulal...] (Gero, 6-8).

Maila apalagoan agertuko dira beste argumentu iturriak. Laudatu nahi den
pertsonaiaren aberria edo giza-taldea, esaterako:

Zu izan zara, eta izanen zara, euskaldunen ohorea, habea, iabea, sostengua eta kantabres
fina, naturala eta egiazkoa (Gero, 5-6)

Orobat, izaerari dagokiona:

“Zeren ondotik ere, zure prestutasuna, ohorea eta fama ona, baliatuko baitzaitza.
Eta zure prestutasunaz, ohoreaz, eta aitzineko eta ondoko, fama on famatuaz, nork zer
erranen du?
Nor da euskal-herrian aldez edo moldez, zordun eta obligatu etzaitzunik? Behartu eta
enplegatu etzaitnenik? Eta baliatu etzaitzanik? Zure etxea, egon eta ibili zaren lekhu guztietan, bethiere
izatu da, euskaldunen etxea, pausalekhua eta portua. Guztiek zuregana laster. Zuri bere arrenkurak,

egitekoak, koaitak, eta ondikoak konta. Eta zuk guztiak arraiki eta alegeraki errezibi. Zuhurki konseilla,
kida, goberna eta burutan athera” (Gero, 5)

“[...] zeren utzirik alde batetara zure merezimendu handiak: eta elizari, erregeri eta komun
guztiari, anhitz okhasinotan egin derauzietzun zerbitzuak eta endrezuak, naturalezak berak ere anhitz donu,
dohain, eta abantail suertez dotatu, hornitu eta konplitu baitzaitu. Adimendu eder bat, memorio handi bat,

eta borondate onera, ohorera, eta presmtasunera erori bat, isuri bat, eta eman bat eman baiteratzu” (Gero,
9).

i Pertsonaiek egindakoak Zizeronek argumentuetarako sailkatu hamaika
zirkunstantzia horietako bat dira. Behar dituenetan tartekatzen ditu Axularrek:

* Zeren zuk ere Baionako Ipizpiku zinenean, eta bisitan zenenbiltzanean ikhusirik ezen,
elizatik kanpoan zebiltzan iende batzuek, nahi zituztela, bere azken finean, gorputza elizan sarthu eta
ehortzi; zeure bisita hautsirik, Nafarroako hirur estatuak bildurik, ioan zinen Gorthera; eta han anhitz

trabaillu iraganik, kontrakarra izanik, ekharri zenduen, gero ere, behar zen erremedioa, eta handik harat,
halako desordenuen debekarzeko ordenantza eta manamendua” (Gero, 7-8).
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“[...] badirudi ezen zuk xedea aitzinatu duzula, marra iragan duzula, eta Echausko etxearen
arropa gorriaz bestitzeko bidetan izan zarela, Zeren ezta eztakienik, ezen erregek hartarakotzat hantatu eta
izendatu zinituela. Eta kolpea huts egin bada ere, eztela zure faltaz edo zu hartako ez gai izanez” (Gero, 8).

Baina “Gomendiozko karta” honetan pertsonen zirkunstantzien erabilpenak
distira berezia hartzen du Axularrek egokitutako anplifikazio teknikei eskerrak. Baliabide
horren bitartez, testuak behar bezalako ehundura izatera iristen dira Axularren eskuetan.

Nolanahi ere den, testu aszetikoetan askoz ere maizago aurkitzen dira
komunak diren loci edo argumentu-biltegiak. Esan behar da horietan badirela argu-
mentuen iturri desberdinen artean emankorragoak direnak eta Axularrek bere buruari pro-
posatu zion proiektuarekin estuago loturik zihoazenak. Axularren joera nagusia, beraz,
bertute eta bizioei buruz tratatu duten klasiko (kristau, moralista edota jentl) gehienena
bezala, bide honetatik barrena abiatuko da Gere liburuan:

i) e estos 1 1 mas fértil es el e toma de los el de los adju
estén ellos juntos 4 la cosa necesaria ¢ innecesariamente[...] Porque, aunque es mejor conocer las cosas
por sus causas y principios; con mas frecuencia y facilidad argiiimos de las causas por sus efectos,
siéndonos estos mas notorios que aquellas. Con el uso pues de este lugar de los efectos y adjuntos,
alabamos por una parte las virtudes cuando explicamos sus frutos y efectos, y todo, cuando va unido 4
ellas; y por otra reprehendemos tambien los vicios, cuando acordamos y amplificamos los efectos, y todos
los males que consigo traen” (Granada, Retdrica, 511a) (azpimarrak gureak dira).

Ez dira besterik saratarraren obran bekatuek sortzen dituzten kalteei buruzko
atalak eta kapituluak.

Baina argumentuen lehen iturria eta garrantzizkoena subjektu eta predi-
katnaren atributuetako hori den arren, Axularrek liburuaren planteamenduan eta erredak-
zioan bertan ere ez ditu baztertuko gauzen generoari dagozkionak, hots, erakutsi nahi den
homren arloan dauden maila edo generoen araberakoak. Horrela, bekatutik atera (“kon-

bertitu”) nahi izateak genero-mailakatze gisako bat onartuko luke argumentuetarako, izan
ere Gero-ren hasierako asmoetan planteatzen zen lehen partearen eskema orokorra bera
(“cenbat calte eguiten duen lugamendutan ibiltceac, eguitecoen gueroco utzieac” -> bekatu
buruzagien kalteak) eredu horri baitzegokiokeen nonbait:

“[...] podra declarar primero cuanto peligro hay en permanecer mucho tiempo en pecado
mortal, acordando todos los males que trae consigo €l pecado; los que podrin colegirse de todos los
lugares: esto es, de todas aquellas cosas que al pecado se atribuyen. Descendiendo después al género
inmediato 6 proximo [...] En tercer lugar llegard a tratar de los propios atributos [bekatu horrenak, alegia]
[...] para argiiir por las propiedades de la cosa, que es mucho mas oportuno” (Granada, Retdrica, 512a).

Ezin ahaz daiteke, bestalde, Axularrek bekatu konkretuen tratamendurako
argumentuak bilatzean darabilen metodo klasikoa, hots, “aurkakoena”. Horren arabera,
gauza bat (bertutea, Axularren kasuan) are erakargarriago bilakatuko da irakurle-
entzulearentzat zenbat eta gaitzetsiago izan baita haren aurkakoa, arbuiatu nahi dena
(bekatua) alegia. Gero liburuaren giltzetariko bat den “kalte™ hitzak, adibidez, bekatuen
arbuiagarritasuna areagotu luke eta, ondorioz, aurkako bertuteen aldeko jarrera bizkor-

tuko.

Oro har, beraz, hauexek izango dira Axularrek argumentu eta gaien bilketa
eta planteamendurako erakutsiko dituen teknika nagusiak eta obraren eredu gisa gauza-
tuko duen jokabidea.
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8.3.2.- TOPIKA

Esan berri dugu nagusiki i
T ! EUSIK1 argumentuen biltegi zire] i i ;
foi opica izenckoak, dis soen b e grll sei ea erretorika klasikoko loci
rmulak eskaintzen zituztenak alegia. ! ako ezinbestekoak ziren elementu eta

_ Alabaina, jatorrizko norabidea eta xedeak galtzean (cfr. Curtius 1979, 109)

.
hell 1€N O Nnarri cta

Ondorioz, literatur erabil i -
“cristalizar ’ abilera berriarekin Joci horiek
Bt %n en é‘l;)rdel(ﬁs_ que podian ser introducidos en los «patrgirésfrﬁn —
(Mortara Garavelli 19991, 98), exordioa bezalako patroietan alegia orrespon-

Ildo horretatik, fopoi direlako
] : ek obra erretoriko-1i i i
gtaleta;lc(o elememu'flk eskaintzen zituzten oro har: sanera—gnullc{;erl:tzfallzoem e
aren capiatio benevolentige delakoa lortzekoak, etab ot ms

Topiko hanetatik j i
T . Interesgarrienak, Axularren ka i i
e zui%?-ﬁif:k glgilalsgfnagg?mnk’ “gomendjozko karta™ iilézgic;;?lu;?:{?ﬁaiin
o _ zuzen. Ez dugu berriro 1 i :
batgﬁneilgtioa' betetzqn duela testu hauetakogll;igarrenainl?fﬁlta Luko 11buruarer_1 handi
3 rdioe1 zegokien topoi izenekoak agerizen direla bertan :f’e}?gri;cgzgl? ha{allfl
! estu

hau da, “Gomendiozko karta™
S nabaxmenengl‘::}akoak bete-betean kokatuko litzateke eskain

8.3.2.1.- Gomendiozko karta

Eskaintzaren topikoaren arlo i
. v an (Curt
honetan badira zenbait elementu topoi desberdi(nen eri%ille?z g}glfc%c;zla?l?gtéglt: R

; Kasu honetan, idatzi i
za10 “Gomendiozko » zenerako hl,l,da zegoen Bertran Etxauzkoari i
tzatuz: karta”, obraren “aitatasuna” hari egotziz eta bizirik balego b:m_n

“Zeren iduritzen zait ez ino bizi dala:
b o . en oraifo bizi ien aitzi i
baitziniut bezala, mintzatu nahj natzaitzu” (Gero, 4) N e i R ol
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el .n
aurrean bilatzen den kontsolamenduaren {OpOS areki1

i heriotzaren
Jakina, heru . :

zerikusirik duen argudioa aurkitzen o
“Bai ordea ioan zara: lekhuz aldatu zara: hemengo alflxa eg]m duzu.
s el sy e‘: a;i?ﬁi‘;‘ ieu:ea, hain ongi, hain ohorezki eta
it i bi mende
Atsegin. Zeren nola ezpaikara

3 p E‘.‘le. handlarckln
dOl la[sukl ragan b (8] N
g aitazu, BSPCI antza balhlt Zcr‘lk 10[1311 Ialllkoat en kon aifnian kr

’ izkidala, eskua emanen dera . i ! nbets
zaudela: eta hortik helduko za bek% edukiko duzula. Eta gero nik ere (hemengo al:_ha ;gndﬁaﬁatz o uazl
T ot Z'“k f;zf:zg:;-’; ariaekmasunarekjn patean, zure zorthe ona erdietsiko du

inkoaren garaziarel : u
?uznﬁez eskfrrak errendatuko deranzkitzudala” (Gero, 10-11) i
akusgarri gisa, ez dira faltako karta hone s
Topos mota baten € g etan eskaiatza:

] i ietung edo gorenize
jasotzailearen aldeko laudﬁno‘ekﬁo;gga;alfg,sﬁgerbw ung gcidad g v
zala, “p

1 :‘ . ] j. .I . . 1 i
] = ] & ] ] f 1' s ] L1 ]976 235 E
j ]

i tua zen
ik Axularrek Etxauzekin giten duena Euskal Herrian arlo erlijiosoan fama
%ii?uzen aitarekin erkatzen duenean (ik. Gero, 6-7). ]
ogio se refiere a un hombre, se ponderan

Bestalde, “cuando el €l e v otras virtudes” (Curtius 1976,
i imi . su valor, su sabiduria ¥y ¢ X e
iSO oo ik . panegirico bilakatzen aita kararen 2k hanieT

i t goraip ‘

Aldi berean, pertsona bat goI ]

tea zen. “Omnis sexus et actas eta ildo bere.koa:alltc ;1%% y e:tan
iﬁm kosri‘xos txiki-hertsia zeukan Axularrenean hon

“nor da Euskal herrian aldez edo moldez zordun eta obligatu ezaitzunik...” (Gero, 5)

iresten zutela
beste topos bat denek mirester
o pooto orbe cantabilis”, etab.,

laburbilduko lirateke:

i ta geraizen da
Guztiarekin ere, laudorioaren topos horren garrantzia aréagotuta g

Axularrek honako incrementuim hau darabilenean:

“Baifia zertako sartzen naiz ni itsas hondar gabe

Zure landorioen aiphamenean? Berak dira bere b}lﬂlZ”aSléO ior; =
eta ozen. Utz ditzadan beraz nik hek, hutsik eztagidan (Gero, 3 - .
| i er

i i :an denez, beste bi mota klasiko
en topiko honek, ageran el ¢ e =
ditu; batetik }&ﬁ%?en “inguﬁz:icntzia”, eta, bestetk, laundorioek berek bere burua g
u: ;

3 g g

5 P 3 G -
Heldll nintzen Ezterautazu 1gunkl. Ol'dea C!IEBk d]]a fa][ak-, enea da) llOb&Ila. BIOUk
b].h naiz, eta hala d.abl]_].anarl gerthatze“ Ohl Zalkana Cg].n zait nirn ere (GEJO, 3—4 )

gerora 1 1

hunetan? Ezin athera naitekeien oihanean?
mintzo: berak dira bere baithan asko klar

mota honen adib?de
Ovidioren Qaeritur

iko
si den bezala, literatura Klasikoan barrena agerizen den topik:

e liburuan: Senekaren Otium sine litteris...,

ezagunenak jasotzen ditu Axularrek bere
Aegistus... efa Otia si tollas, etab.
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8.3.2.2.- Irakurtzaileari

Exordioetarako bazen erretorika klasikoan eredu mota bat hiruzpalau topoi
nagusi zituena: capratio benevolentiae delakoarena, idazlearen apaltasuna adieraziz, idaz-
teko arrazoiak azaltzen zituena, etab.

Ildo horretatik, ez dira atal honetan horrelakorik falta. Curtiusek zioen
bezala, “todo autor debia tratar de crear en el lector un estado de dnimo favorable; con este
fin, se le recomendaba [...] presentarse con términos de modestia. En seguida, el autor
debia atraer al lector hacia su tema” (Curtius, 1976, 123). Hori baino ez du egiten Axu-
larrek atal honen hasieran.

Modestia faltsuaren topos-a zela medio266, idazle eta predikariek entzule-ira-
kurleen arreta eta gogoa eskuratu behar zituzten berbaldia egokiro burutu ahal izateko.
Horretarako nork bere ahulezia aipatu behar izaten zuen, bere prestakuntzarik eza edota
zerabilen hizkuntzaren pobrezia eta apaltasuna. Ez ziren bakarrak baliabide horiek:
sermoia egiteko orduan predikariak urduri zegoela esatea bezain eraginkortzat zuen
erretorikak idazkietan lagunek bidalita edota bestek aginduta idazten zela aitortzea: “A
menudo se vincula la férmula de modestia con la afirmacién de que el autor sélo se atreve
a coger la pluma porque un amigo, protector o superior se lo ha sugerido, pedido o
mandado” (Curtius 1976, 130).

Ildo horretatik, Axularrrek “Trakutzaileari” zuzendutako hitzetan bestek agin-
duta idazten duela “aitortzen” du, honela mintzo delarik:

“ Egun batez, konpaiiiia on batean, euskaldunik baizen etzen lekhuan nengoela, ekharri
zuen solhasak, izan zen perpausa, etzuela, deusek ere hanbat kalte egiten arimako, eta ez gorputzeko ere,
nola egitekoen geroko utzieak, egunetik egunera, biharretik biharrera luzatzeak. Eta on zatekeiela, gauza
hunetzaz liburu baten, euskaraz, guztiz ere euskararik baizen etziakitenentzat, egitea: eta hartan, gero
dioenak bego dioela erakustea. Konpaifiia berean galdegin zen berehala, ea nori emanen zeikan liburuaren
egiteko kargua. Eta bertze guztien artetik, hasi zeizkidan niri neroni aditzera emaiten, lehenbizian kheinuz
eta aieruz, eta gero azkenean, klarki eta agerriz, nik behar nituela, egiteko hartan eskuak sarthu [...] hain
zinez eta batetan lothu zeizkidan, non ezetz erraiteko bide guztiak hertsi baitzerauzkidaten” (Gero, 15).

Honako baieztapen hau egia izan ala ez267, garbi dago Axular oso hedatua
zegoen topiko batez baliatu zela. Curtiusek gogoratzen duen bezala, “muchisimos son los
autores medievales que aseguran escribir por mandato de alguien; las historias de la
literatura suelen considerar la afirmacién como moneda contante y sonante, pero_por lo
general no es sino un t6pice” (Curtius 1976, 130) (azpimarrak gureak dira).

266 - Granadak honela zehazten zuen modestiaren azalpena: “[...] que nada digan de que puedan con razon
ofenderse los oyentes: esto es, que nada digan con insolencia, nada con arrogancia, nada con descaro,
nada con desvergiienza, nada injurioso, nada soez, nada chocarreramente, nada baja, nada licenciosa,
indecente y viciosamente; sino que todo el caricter de la oracion represente modestia, humanidad,
caridad, celo de la comun salvacion, y un deseo fervoroso de la verdadera piedad. Mas esta modestia
que debe resplandecer en todas las partes del sermon, sefialadamente conviene 4 los exordios, los cuales
deben ser humildes y vergonzosos” (Granada, Retorica, 599b).

267 - Gogora bedi, topikoaren gainetik, autore batzuek Sarako Eskolaren errealitatearen froga ikusi dutela
aipatu pasartean (ik. Urgell 1991, 909-910). Bada horretarako arrazoirik, jakina, zinez pentsa baitai-
teke letren esparruan erreformistek erakutsi zituzten antolamendua eta fruitnak ikusita, kontrarrefor-
mismo katolikoak ezinbesteko joko zuela euskal letren esparruko adituen barne antolamenduaren
beharra etsai erlijiosoen eraginari behar bezala aurre egin ahal izateko.
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Vill.- Jokamolde
, 8 zen beste “La peticién insta al alma a modificar Su conducta hacia «lo il ¥ «conveniente» -Jo¢;
Jakina, exordioaren topikaril Jm;lmjgjmi;%agg gﬁ;ﬁ%‘;ﬁ%‘iﬁn iy obligados en toda deliberacion” (Artaza 1988, 316).
hau ere baliatuko zuen, hots, idazlea ez dela gai g Axularren liburyan eskaera hori konbertsio Premiara mugatzen da,
ko dioena: Horrezaz gain, badira zenbait kapirulg loci direlako horiek beste batzuk baino nabar
& ainintzen neure buruaz fida [...]” (Gero, 15). menago dakartzatenak. Axularren obratik hona ekar litezkeen adibideak, nagusiki kapituly
. da horrelako lanetarako idazlea baino gaiago eta trebeago batzuen bukaeretati .
Areago, ba omen 0!

kap., 249 Or., etab.
| | i ik, ni bai tako
- - hitz izan baita orainokoan, eta baita orai ere, ni ez bezalakorik, ni baific hunei
“[...] anhitz izan :

gaiagorik, eta anzatsuagorik(...]” (Gero, 16)

¢ - 0TTen arabera aukeratuko du
inoiz idatzi ez diren materiak tratatuko direla azaldu, autoreak argumentaziog eta arrazoitzeko modya, Granadaren gogoratuz:
< . 1 isa: inoiz i
ak ekarnko‘dltu ondon_o glsz. ;I]lw rSeressg - s de advertir que hay dos géneros g calidades de hombres: uno 1gnorante y nistico, que
ezinbesteko izango da egilearen p: teriatan, hunela ausartziarik et siempre prefiere 1a conveniencia 4 la honestidad, ogro bien instruido y civilizado, que antepone 3 todo la
“[...] ezpaitute guztiarekin ere, orainokoin’_ :lgn:}-ra:;o?naham en,c gibelatzeko eta geldi dignidad. Para con esie tienen mayor nervip los argumentos de Io honesto, mas Dara con aquel lps que se
o . % 1 tekel P Eit P
eskudantziarik hartu. Baitirudi d{lzrzii:su]c{i?e:e ailra;z;iahunek beronek, ni esportzatzen eta aniema;;eg g?‘;;, toman de lo il (Granada, Retdrica, 561b).
: i ontra _ inkarrean bez ;s : -
arazitzeko ere. Baifia c;'::m haur edireiten dut nik neure alde eta fabore, zeereg er}sedi P o Bll gzaki mota horien artean aukerqtzean (eta honekin ez dugu arazoa
Pl iuek, zenbait huts eta falta izanagatik ere, ba P M ——— sinplifikatu nahi), Axularrek lehenengoaren alde egiten gy nabarmenago, nahiz eta nola-
diren lehenbiziko obrek eta ense bediral: disimlameks, &2 Ihisl i egiteko, eta baiteko oreka mantentzen ere saiatuko den. Eta aukera hori ez da bak argumentazio
diren, barkhakizun direla, eta bat bede motetan ikusiko; liburuan barrena erabiliko diren irudi eta erreferentziak - guztientzat uler-
dituela” (Gero, 16-17) * bat, inprentarekin ugalduko dena hain mfierlli gam gerta zitezen- bet egonbgq dira hurbilago 1gnorante y nistico” bezaly irudikatutako
Beste topos “{“fdf;‘fogfg eginéo zaion harreraren arabera argitaratuko dela oriengandik besteengandik aino.
obra baten bigarren pariea, ‘ehe zssg Bestalde, ezaguna da edozein diskurtso edota berbaldi suasorioren gunea
(ala ez dela argitaratuko) dioena?68. o & Bonen, lehesik bentirateko; ets bes den argumen 'oa.ri'd_ag_okiola demostratu nahi denaren frogatzea (mota guztietako frogak
“Eta halatan hartu dut gogo, -leher-l;;m;z Pgrtbegitanf; izaiten duen, eta nor nola mintzo ekarriz) eta aurkako Intzien deusestapena.
v g 1 g n .
iakitera bezala aitzinerat igortzeko. Hunek zera]i-;f;?z ethorkizunerat gobernatzeko: eta bigarren parteare Honako libury honetan, estilo bereko guztietan bezalatsu, frogatze modyak
den, abisu eman diazadan. Gero ablSl:dlhfzI;lO et estaltzeki™ [Gers, 16) teknikoak ohij dira
2 barrenean ge
kanporat atheratzeko, edo

k izango baitira, ikusiko den
legez, nabarmenki g O diren elementuak. Beste modu batez adierazteko, demos-
N telakoak ) " tratu beharreko tesiak™ analogikoki frogatuko dira, normalean hurbileko mundutik aso
8.3.2.3.- Bes bestelako topikoak erraz onar ditzakeen hbmgk l:,ftg?; altekeen esperientzian omarrituta. Oro har, garaiko teologiaren ibilbidetik beretik
b N d%f Gemlek zail egiten baitute testu narratibo edo poe abiaturik agertuko da Axularren planteamendya:
; : rma
ezaugarri tematikoek eta fo

hitzekin duen “dependentzia”. ) Bajo el influjo del pumam‘smo, Ia teolog_m aspira a_ u'na nueva n}ouvgmén ¥ a un nuevo
da gutxiestekoa, gainera, Gero-k besteren — método; Pasa de los argumentos facionales a los de autoridad y r:radlcx_dn, de la dialéctica escolastica a la
g bukaera laburbiltzekoa eta entZUl?flrak}‘r e lcaten Imvestigacién de fuentes, del Procedimiento especulativg al «positivos[...]. En el Iugar del sistema
Topos SESEHIRANTOan, ekoa genuke. Batik bat asmo didaktikoa Zehj o filoséfico viene 2 colocarse Ia «tGpicas teologica, esto es, 1a ciencia, no de los argumenos generales
mentuetan efagite.k%e-ta Jal;‘frﬁf gﬁﬁt bezaTako aszetika liburu bat) agertu o PIopios para la stlogistica, sino de las fuen
obretan (eta hori baino

hi zituen: “[...] resumir tes de la fe, contenidas en Ja Revelacion y en 13 tradicién”
1 hauek ohi zituen: “[... (Curtius 1976 767).
: ra, honako ezaugarri , moverle '
i 'toR]kola'sHodITin?gun' a::?izspués a los sentimientos de oyente, es decir.
los puntos principales y

a indignacion o a compasién” (Curtius 1976, 136).

'] is) 1

e
; 3 jar dezan: 269 - Dispositio delakoan ikusi den bezala, liburpak €z du izango konklusio orokor borobilik baino -
e lfzaIP?anJ sartea ere (1583): “No me he dado prisa a L’f‘j » izaera propioa, autonomoa duten kapituluek edg kapitulu-sortek konklysio propioak erakutsiko
ietari 0 aipatu den Trujilloren pa i
268 - Horietariko bat genuke gorag

pubhcallo quue queJ:la VET COmMO €ra IEClbldo Cl P'“me[o apud Dhncdo 19601 Cx'u)
(
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§.3.3.1.- Argumentazio mota aren ondorioz,

; am iko
Honelako lanetan erabili g?rl et aajgrai?:ckoe;?;:agzﬁ;%mtzeko Axularrek
: luak izango dira gai
beraz, aipamenak eta €Xenp

erabiliko duen formula. _ . ‘loen zehatza aztertzea, baina
& da lan honetako helburua indukzioaren erabilpen 2ehefBe IEEL L oy

i i taz10aTe
argigarria izan daiteke oharkizunen bat egitea argumen
nolakoak diren ezagutzeko.

L i eratu
ha, Arilleen etorta i 7 SS08 0Ol et
s 2 ul(c)r 5 ta e;retoﬁkarcn arteko erlazioa eta haien arted eci ap pimikosten itk
ezag ?11:1:;: djzleekﬁkan Fatiolenin O eﬂeﬁgﬁl-{gn n?l}c(g?g}:? zeri:;ait modu batekoa dela
ezagu hau ahalbide g ) ekt

do honek honako . e Rer. 1, 2). Kasu horietaz

parafraseatuz, meto O dinetan oinari carik” (Ret., 1, 2). Ka e
demzigﬁgliiiaggﬁmo kkcil ﬂltwd?:ke. Eta horixe da Axularrek nagusiki egiten du€ -
. n
- Adibideak exenpluak bezainbeste liratekeenez gero, ekar dezagu
1

gu €T \J.Sg n 5 €14, g 9 g

tatik aterako duguna. . ' ot
Axularrek “nola [...] alfekeriatik ihes egiteagatik €re behar den

i i ko
1 ak argitzeko dermngorrez
i teko -eta behin kontzeptu L gormeze
Ql pr.) tes}'azlgiem?;:;ig:'ea%lta:iloﬁjaso edo egin (_)nd_orcn—, ber:;%ali goaljclc;;;?( c:el?as o
g?clctfgnﬁsteglak diren exenplu historikoen baliabidera, gert

€l iari 1 xi eriztea, eta
Gerta liteke alabaina, horri guztian ere irakurleak gut
2

i i i karga filosofo
horrexegatik hain zuzen areagotuko du urdazubiarrak indukzioaren Karg

? muraren lekuko-
: feanslls arranizitsuago dena, na
“desbideratu” batzuen mterprctaz:oarekm eta, g » (34 or.). Ondoko

g Iferra...
s uztiek kondenatzen dute aUe : ("
?c?i??eakeknﬁ;&mMingcﬁr?dimmZx?fuen tesiaren alde naturak eskantzen O
1 £l >

: x jeak eta xinaurriak).
| K e landareak (zuhaitzak) eta G _
osamak izango dira: eguzkia, lan odu orokor horrezaz gainera,

i io m 0ITE
i joetarako argumentazio k o e
h gamﬁu(ll:?e?ﬁzmko modua ere besteren interpretazioen, irudi
erantsi behar

i 1 la.
bitartez ere burum 1zan de 3
- talde, eta gai desberdinen garapenerako argumexallt(atzaiko ;1:;?& zt:e —agaratze
5 Elpsikosl g:akutsiko ditu. Halaz ere, esan genezake argh cintz
: g Har dezagun, esaterako, 359- rrial

jaitsiaz, ak e1
Jrffllota tipikoa dela orain aipatuko duguna.
agertzen den adibide hau.

L: 64, T 99 3 asu
Lehenengo aipatu egiten da garatu nahi den tesia (“arrazoind . alegia), k
ene! :
1 io (latinez eta euskaraz) .
honetan auctoritas bat dela medio (la " sl

Halahﬁ blgaﬂell m]azolﬁa emaiten dll Saﬂ ]elommok beleak 1
L uitate VllBSCIL (I TOV. 9). Beth!erek{)ak, hlgmﬂ[za cmallel'l dﬂ, alda “ahla ekhaI zen d“
dlllce est, aSSld 1

{Gero, 359)

a... l ass on O I al’l 0O .l { o en
G o

konkreturako, haragiaren bekatuari egokitzeko

i ilogismo
ke aldez aurretik onartutako entimemaerretorikoak (edo silogls

‘ ; i 1 jainkozko
o . H:krﬁ:;;?aumd:;ne;h :(inﬁ;la;ebalialzm direla predikariak 1?11(6, Honako honetan naturaren J
g:lrae]fekzioa eta eredugarritasuna onartaraziea eraman duena genuke.

240

_VIll.- Jokamolde erretoriko-argumentatzailea

Nola gizon ezkonduak bethi ere baitu bere emaztea bere eskuko, bereaz frankia, eta
bertzerenaz eskasia, eta eskas den gauza maitaro eta iarraikiz izaiten dena, desiratzenago eta gozoago

iduritzen baita, halatan presuna ezkondua berea utzirik, berizerenera lehiatzen da, alda nahitzen da eta
handik galizen da (359-360).

Egoeraren ondorioak “zeren...” formularen bidez arrazoituak agertuko dira:
familiari “gibela eman” -> agian “‘errumeztu”

Zeren amorantea egifiez gero, harengana egotzten du bere gogoa, harekin gastatzeintu bere
onak; handik harat bere emazteari eta harenganik izan dituen haurrei gibela emaiten deraue. Eta baldin on
handiak ezpaitu, ezin dateke errumeziu gabe (360).

Konparazio baten bidez, txirotze egoerara eramango duen amorantearen

izaera definituko da, elementu konparatuari ekarmritakoaren ezaugarriak egotziko
zaizkiolarik:

Zeren amorantea, eta guztiz amorante miaiia eta eskalea, huntzadarra bezala da.
Huntzak inguratzen du zuhaitza, besarkatzen du, edoskitzen du, eta azkenean ihartzen du.
Hala bada amoranteak, biphiltzen du, larmutzen du, ariman eta gorputzean ihartzen du (360).

Egoeraren balorazioa eta zeharkako exhortatioa ere, bekatu horretara inor
joan ez dadin

Urrikalkizun da halakoa: eta bai amoranteaganikako haurra ere. Zeren nola ezpaita
lejitimo, nola baita bastart, bort, ezkonizaz kanpoan egina, ezin miniza diteke libreki iend’artean, ezin
bururik ailixa dezake: berehala lehenbiziko liskarrean, puta seme deitzen dute (360).

Tesiaren berretzailea izango den aucioritas biblikoa eta anplifikazio-puntua:

Hargatik erraiten du Salomonek edo haren ahotik Spiritu Sainduak: De patre impio
quaeruntur filii, guoniam propter ipsum sunt in opprobrio (Eccli. 41). Aita gaixtoaz errenkuratzen dira

semeak, zeren hura dela kausa baitira desohorezko. Seme bastartak berak eztu hobenik, baifia bere
aitarenagatik ekharri behar du burua behera (360-361).

Adibide honen bitartez, aski garbi ikus daiteke Axularrek darabilen formula
argumentatiboaren eskema orokorra, elementu antitetikoa barne. Ezaguna denez,
Zizeronek egokiro definitutako (De inventione 72, 40) argumentatio bipertita delakoaren
aurrean geundeke nabarmenkiro: “A diot zeren B” litzateke eskema orokorra. Lazaro
Carreter-ek dioen bezala, “es la estructura mds simple del razonamiento, la figura del
vigor” (Lazaro Carreter 1988, 112). Gaztelerazko idazle askok bezalatsu (Guevara ospe-
tsuak, besteak beste), Axularrek ere gehien erabiliko duen egitura argumentatiboa izango

da hau. Irakurle arruntari obra bat helarazteko planteamendu erretoriko egokiena ziurre-
nik.

Aipatua dugun parametro antitetikoa ere argumentazio bipertita delako
horren osagarri moduan agertuko da, betiere baieztutakoa indartzeko, behar denean ele-

mentu kontrastiboak azpimarratzeko eta nolabaiteko eragozpena suposa dezaketen elemen-
tuen bidez argumentazioaren garapena lortzeko.

Planteamendu orokor honekin, Axularrek ikusmiran zuen jende xehe eta
arruntaren munduko pentsamenduaren mekanismo lauak isladatzea lortzen da, obrak
eskatzen zuen aprum edo egokitasun maila ezin aproposago bihurtzen delarik.

) Beraz, arrazoitzeko oinarri-oinarrizko egitura bipertita honetan “zeren”
lokailu honek protagonismorik handiena eramango duen arren, esan daiteke badirela
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gogora dakarren hartan aurki liteke ziurrenik:

“Las culturas orales estimulan Ia fluidez, el exceso, la verbosidad. Los retdricos llamarian
a esto copia. Siguieron alentdndola, por una especie de inadvertencia, cuando habian modulado la retdrica
de un arte del discurso piblico a un arte de la escritura. Los primeros textos escritos, a través de la Edad
Media y el Renacimiento, a menudo son rellenados con la «ampliacién», exasperadamente redundantes
segin criterios modemos” (Ong 1987, 47).

Baina, dena aitortzeko, jokabide horren azpian oratoria sakratuan hedatua
zegoen printzipio bat ere aurkitzen da: * [...] es propio de la amplificacién, no solo con-
vencer al entendimiento para que crea ser la cosa mixima en su género, sino inducir

tambien 4 1a voluntad al amor. ¢ al odio. 6 4 otro cualguier afecto™ (Granada, Retdrica,
530b) (gureak dira azpimarrak)

Izan ere, “por este medio abrimos camino para mover las pasiones, persua-

dir, disuadir, alabar ¢ vituperar; porque para estas ires cosas principalmente conduce la
razon de amplificar” (Granada, Retdrica, 530a).

Baina anplifikazioaren kontzeptua tinkotua geratuko da testua, espero den
irakurleriaren ezaugarrien arabera moldatzean:

“Pues asi como los oidos eruditos gustan de la brevedad y agudeza de las sentencias, y de
un estilo sucinto; asi los rudos € indoctos ueven con la copia 6 abundancia de razones. A esta copia
perienece que traingamos 4 la causa cuanto se puede decir apta y comodamente, segun el asunto lo pidiere,

v no pasemos por alto nada de cuanto sea conducenie 4 su defensa” (Granada, Retérica, 611a ; azpimarrak
gureak dira).

Jakina, horrek, kontzeptuen ugaritasunaz gain, hiztegi aberatsa ere eskatzen
du, hain zuzen ere Axularrek etengabe demostratuko duena, askotan hain kritikatua izan
zen asianismotik274 hurbil egotera eramaten zuena.

Genera amplificationis direlakoetatik Axularrek konparazioen bidez egiten
direnak?275 eta congeries izenekoaren ildoko plurimenbrazioak izango ditu gogokoenak276
, besteak beste sinonimo eta hitz multzoen bilketari dagozkionak (ikus 11.4.3 atala).
Axularren obran azpimarragarria da commoratio una in re bezala ezagutzen den
anplifikazio modua, hots, errepikapen kontzeptuala, hizkuntz forma desberdinak erabiliz.
Incrementum delakoaren bidez egindako anplifikazioak ez dira asko. Halere, ongi
taxutuak eta efektu ederrekoak dira. Honako honetan, adibidez, nolabaiteko gradazioa
izan ondoren, goren gradura iristarazten da anplifikazio-gaia (=laudorioa), idazleak
areagotu baino gehiago lardaskatu egin omen dezakeenera277 hain zuzen:

“Baifa zertako sartzen naiz ni itsas hondar gabe hunetan? Ezin athera naitekeien oihanean?
Zure landorioen aiphamenean? Berak dira bere buruz asko gora mintzo: berak dira bere baithan asko klar
eta ozen. Utz ditzadan beraz nik hek, hutsik eztagidan™ (Gero, 6-7).

Oro har, anplifikazio-modu hauek bai esaldi eta pasarte desberdinak gehi-
tzeko erabilizeaz gain, kapituluak puzteko ere balio izango dute. Kapitulu asko (gehie-
274 - Granadak dioen legez, “usaban de oraciones muy prolijas é innecesarias, y se dilataban con un vano
amontonamiento de palabras” (Granada, Retdrica, 611a).

275 - “Asi el que habla de este modo, se vale de ejemplos y similes, en cuya comparacion la cosa que
quierre alzar de punto parezca la mas excelsa” (Granada, Retdrica..., 536b).

276 - “[...] acumulacicn [...] de sinénimos [...] o de miembros enumerativos [...]” (Lausberg 1983, 54).

277 - “[...] es este un género de aumentar: abultar tanto una cosa, que no pueda crecer mis” (Granada,
Retérica..., 536a).
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nak!) anplifikazioaren fruitua dira. Horren adibide ikusgarri bat bekatu buruzagiei eta
zegokien erremedioei eskainitako hogeita sei kapituluetan aurkitzen dugu (erka bedi hori
guztia, garaiko liburuetan mezu bera zabaltzeko idatzi ziren liburuetako tratamendu
laburragoarekin).

Testuaren jatorriaren arabera, bestalde, bi modukoak dira nagusiki urdazu-
biarrak burututako anplifikazioak, I. eta II. eranskinetan ohar daitckeenez: batetik, pasarte
aitortuetan (hots, aipamen zuzenetan, latinez daudenetan alegia) itzulpen hutsa baino
gehiago diren anplifikazio erredundante xamarrak egin ohi ditu?78. Bestetik, aitortu gabe-
ko testuak darabiltzanean askatasun gehiagorekin jokatzen du Axularrek, moldaketak edo
itzulpen gisakoak ez ohi dira hain zuzenak eta berdin lotzen ditu pasarte desberdinetako
atalak lerro beretsuetan, modermoagoak diren fitxa sistemen antzera hain zuzen, testu
batetik zati zenbait jaso ondoren, nahi bezala antolatuta eta emanda baitirudite,
beharrezkoak diren jostura-pasarteak tartekaturik. Edozein modutan, ez leudeke perifra-
sietatik zein parafrasi interpretatiboetatik urrunegi, bietakoak erabiltzen baititu urdazu-
biarrak normalean esanahia ulertarazteko.

Ildo horretatik, sermoiak prestatzeko ohiko teknikaren aurrean gaudela esan
liteke, izan ere, predikariak, argumentuak bilatu ondoren, elementu eta iruzkin propioak
tartekatu behar izaten baitzituen gaia bideratzeko aukeratutako pasarteen artean.
Axularrek, esaterako, horrelako zerbait egiten du hamaikagarren kapituluan: 4. atala tarte-
katurik dago iruzkin gisa, 3 eta 5. atalaren inspirazio-iturriak Granadaren Guig -n jarraian
dauden bitartean (Guia, 105a; Gero 145-146; ikus I. eranskina). Beraz, testu bat “mxikitu”
ondoren, Axularrek beste berri bat osatzeko erabiltzen du, tartean bestelakoak (propioak

zein besterenak) ezarriko dituelarik.

Modu berean, XII. kapituluaren 2. ataleko aipamenei jarraiki (Gero, 159-
163 or.), garbi azaltzen da Senekaren lehen epistola aprobetxatzen duela Axularrek,

diskurtsorik gehiena tartekaturik uzten delarik.

Horrelako zenbaitetan, digressio moduko irudi baten aurrean aurkitzen gare-
la esan liteke. “esta figura ha de ser muy rara”(Terrones del Cafio, Instruccion..., 142
or.), eta beti ere ondo neurtua. Halere, digresioa luze ateratzen bada, harira itzultzeko
diskulpatu egin behar da.

Azpimarratzekoa da Axularrek darabiltzan anplifikazio teknika hauek lotura
handia dutela liburua taxutzeko aukeratutako generoarekin, suasorioarekin alegia. Genero
honek bereziki eskatzen du anplifikazioaren etengabeko erabilera, erretorikaz arduratu
ziren tratadistek aholkatzen zuten bezala:

“... en este género parece deberse principalmente aconsejar, que [...] amplifiquemos cuanto
nos sea posible los bienes y los males, las comodidades € incomodidades que proponemos en este asunto
para persuadir 6 disuadir. Porque cuanto mas las abultdremos, tanto con mayor vehemencia presnadirémos”
(Granada, Retdrica..., 561b)

278 - Ttzulpen eta moldaketetan antzematen diren gehikuntzek, Mitxelenak dioen bezala, Axularrenak
dirudite: “La amplificacién hay que cargarla en coenta, sin duda, de Axular. Es bien sabido, en efecto,
que €ste nunca vierte uno de los muchos textos latinos que aduce en otras tanias palabras: el texto s
siempre pretexto para una especie de glos o comentario que lo alarga y desmenuza para dejar al
descubierto todas sus implicaciones. Esto nunca se convierte en una pura exhibicién - aungue, por
libre que estuviese de vanidades mundana, dificilmente pudo Axular dejar de darse cuenta de su habil
maestria en este ejercicio retdrico-, sino que tiene muy en cuenta la capacidad y necesidades de sus
posibles lectores. Pero, sea por lo que fuere, el hecho es que parafrasea mas bien que traduce”

(Mitxelena 1971, 167).
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hunkipenarekin zerikusia duten pasarteak badira, anplifikazio-teknikak hasten dira
funtzionatzen. Ez dugu, tamalez, lehenengoetariko horien (testu deskriptibo-narratibo)
adibide askorik Gero-n, are gutxiago horien artean jatorrizko testua identifikatuta ditugu-
netatik279. Halere, ondoko adibide honek argiago utz lezake hemen esaten ari garena.

San Martinen exenplua ematen denean, alboan ez da inolako erreferentziarik

ematen, ez eta Jainkoaren hitzak testualki latinez transkribatzean ere. Garbi dago, dena
den, nonbaitetik hartua dela:

Tondone Marthiek bere kaparen erdia probeari eman zioenean abiatu zen Iainkoa gau hartan

berean, kapa hartzaz estalirik, erraiten zuela sendagaillaz: Martinus, hac me veste contexit. (Gero, 226-
227).

Alabaina, eta hauxe da azpimarratu nahi genuena, pasartean agertzen den
narrazio zatiak, Axularren sormenak egoki zezakeenak hain zuzen, badu hitzez-hitzezko
paralelorik literatura erlijiosoan, urdazubiarraren joera ezin garbikiago adierazien diguna:

Cum enim pallinum medium egeno partitus fuisset, apparuit ei Christus in nocte, eadem
veste inductus, dicens: Martinus adhuc catechumenus hac me veste contexit2so

Nabarmentzeko modukoa da Axularrek daraman jokabide honek batzuetan
lortu izan duen arrakasta, itzulpena erabat “etxekotua” bihurtzeraino hain zuzen281,
Horren adibide moduko bat izan liteke betidanik enskal errefrau edo atsotitz bezala hartua
izan den honako hau: “Dabillan harriari etzaika goroldiorik lotzen” (38 or.). Horren

jatorria Axularrek zeharka baino ezagutzen ez bide zuen Publio Siro-ren Sententziak
liburuan izango genuke, inondik ere282 .

8.3.5.2.- Testu-ezabaketak

Iturri izan bide ziren aipatu testu horiek direla eta, ezin ahaz daiteke urda-
zubiarrak egiten zituen testu-ezabaketak. Ezabaketa hitza bi adieratan hartu nahi genuke.
Perpaus edo hitzen bat jatorrizko testutik espreski ezabatzen denean litzateke lehen adiera.
Horrelakoak ezabatzen dituenean testua formarik neutroenean uzteko izan ohi da. Horie-
tariko adibide harrigarri bat “Padre Eterno” ezabatzen duenean izan dezakegu:

“Pues ;qué mayor locura que disponer un hombre por su autoridad lo que ha de ser

adelante, como si tuviese en su mano la presidencia de los tiempos y momentos que el Padre Eterno tiene
puestos en su poder?” (Granada, Guia, 92a).

279 - Ikus bitez eranskinetako iestu-paralelismoak eta gorago emandako adibideak ere: Gero, 380-381,
etab.

280 - Hildebertus Cenomanensis: Sermones, Migne: Patrologia Latina (PLD).

281 - Jakina, ez genuke hemen nolaz ere ahaztu nahi behiala Mitxelenak Urkijori egindako kritika: “Una
cosa es que muchos de estos proverbios -la mayoria si se quiere- tengan correspondencia precisa en
lenguas vecinas y otra muy distinta que su editor haya sido, como él [Urkijo] se inclinaba a pensar, un
traductor que, al menos en bastantes casos, se limitaba a fundir materia ajena en moldes propios. Esto
es algo que un lingiiista iniciado en la historia de 1a lengua vasca no podra aceptar, sobre todo cuando
ve que el traductor -es decir, el supuesto raductor de izquierda a derecha, de vascuence en romance- ya
no es capaz de entender el texto vasco”(Mitxelena 1971, 166).

282 - “Piedra que rueda, no cria musgo” (Sentencias liburuan, eranskin gisa eta bestelako erreferentziarik
gabe in Aulo Gelio-ren Noches dticas , Madrid, 1921, 326 or.).
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Askotan inon aurkitutako gai edo ideia batez baliatuko da kapitulua(k)
garatzen joateko. Esate baterako, “haragiaren bekarutik begiratzeko zazpigarren erreme-
dioa” delakoaren hasieran, Granadan aurkitzen duen/dugun “portale”-aren irudiak balioko
dio hurrengo kapitulu batzuen sarrera ere erredaktatzeko (ik. 41-42-43 kap.). Areago,
antz gehiago izango dute jatorrizko ereduarekin geroago idatziek eta tematikoki urruntzen
joan direnek, hau da, urdazubiarrak Granadaren testuan aurkitutakoa moldatua emango du

puntu komun hori tratatzean eta askoz ere gehiago imitatuko du Granadakoaren eskema,
jatorrizko puntutik aldenduz, beste bat tratatzen duenean (ik. eranskina).

Tldo horretatik, beraz, ohiko bihurtuko da materialeak bildu eta berriro anto-
latzearena. Ikus, adibidez, “mihiaz” mintzatzen denean (395-hk.), nola bereizten eta, aldi
berean, nahasten dituen kapitulu berean mintzatzeko arazoa eta gularena (396 or.).

Berreraketa teknika horiek aski ondo ikus daitezke X1. kapituluan. Sermoiak
prestatzerakoan bezalatsu, predikariak elementu eta iruzkin propioak tartekat behar izaten
zituen gaia bideratzeko aukeratutako pasarteen artean. Axularrek, esaterako, horrelako
zerbait egiten uste du aipatu kapituluan: 4. atala tartekaturik dago iruzkin gisa, 3. eta 5.
atalaren inspirazio-iturriak Granadaren Guig -n jarraian dauden bitartean (Granada, Guia,
105a; Gero 145-146; ikus 1. eranskina). Beraz, testu bat “txikitu” ondoren, Axularrek

beste berri bat osatzeko erabiltzen du, tartean bestelakoak (propioak zein besterenak)
ezarriko dituelarik.

Esan, bukatzeko, zenbaitetan beste liburu eta egile batzuen eraginaren
susmoa hartzen zaiola Axularrenari, baina arazoa ez dela batere gardena, gorago aipatu
den fondo komun horretatik edoskitakoa izan baitaiteke gurearen planteamendua, ideia
edota esaldia. 402. orrialdeko atalaren sarrerak, esaterako, Granadaren Memorial libu-
ruaren 216b-217a plametako inpresioa uzten badu ere, ezin gauza gehiegi baiezta daiteke,
ez bada 403. orrian dagoen “okhasino bekhatu eragiteko™ horrek Granadaren “ocasiones
de pecados” (Granada, Memorial, 217a) delakoaren pareko zuzena dirudiela.

Oro har, teknika klasiko horiek direla eta, argi esan genezake liburu hone-
tako kapitulu askotan agertzen dela beste autoreren baten obra-zatirik (nahiz eta sarritan
identifikatugabe egon). Halaz ere, guztietan antzematen da urdazubiarraren jostura edo
berreraketa teknika pertsonala, maiz asko testu “txikitu”-ari antolamendu kuasi-kiastikoa
aplikatzen zaiolarik (hasierakoa bukaeran eta alderantziz).

8.3.6.- ARGUMENTAZIO-BALIABIDEAK

8.3.6.1.- Exenpluak

. Doktrinalki “ratiocinatio”-aren bidezko argumentazioak buruhausteak ekar
zitzakeen neurrian (gaizki ulertuak-eta irakurle-entzuleen eta, askotan, predikarien beraien
prestakuntza maila eskasagatik, etab.), exenpluak eurrez zerabiltzan formula induktibo-
analogikoak -eta honekin ez dugu aipamenen garranizia inolaz ere guixietsi nahi, baina

exenpluena grafikoagoa da hemen adierazi nahi dugunerako- mezua ortodoxia teologiko-
doktrinalaren barnean mantentzea ziurtatzen zuen.

. Exenplua egiazkotzat hartutako gertaera baten azalpena da, haren xedea ber-
baldian baiezten den proposizioaren egia unibertsala adibide zehatz eta praktiko batera
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biltzea baino ez delarik. Exemplum-ak, finean, transmititu nahi zen egia hori zalantzarik
gabeko eredu praktiko eta hurbiletan gauzatna aurkeztea bilatzen zuen (Brémond, Le Goff

eta Schmitt 1982).
Axularren obran agertzen den exenplu sorta handia, besteak beste, horren
guztiaren adibide garbia genuke.

Halaber, exenpluen ezaugarri horiek guztiek erakusten duten izaera horretan,
zinez baiezta daiteke gorago aipatu argumentazio “bipertita” delakoari a posteriori
izenekoa erants dakiokeela Axularren argumentatzeko moduaren ezaugarri bezala,
gertaeren eta exenpluen bidez burutzen den argumentazioa hain zuzen284. Jakina,
argumentazio mota honen funtzioa erabat proiektiboa da, berbaldiaren pauta eta jokamolde
moral gisa, iraganaren esperientzia eredugarriaren antzera aritzea aldarrikatzen baitu. Ildo
horretatik, Axularren liburuaren izenburuarekin bat egingo luke planteamendu horrek.

Erabilpenaren ezaugarriei gagozkielarik, Axularren exemplum-ak eskaintzen
duen abantaila andana izango litzateke dokirinalki eta literararioki ohargarriena. Izan ere,
0so laburrak dira normalean eta egiantzekotasun handikoak. Horrekin batera, fede eta
doktrina arloan auctoritas delako baten babesa daukan neurrian, erantzun ezinezkoa
bihurtzen da hartan esaten dena. Bestalde, zentzuari dagokionez, unibokoak direla esan
daiteke, hots, ez dutela adierazten dutena baino irakurketa gehiago, irakurketa bakarra

dutela azken finean.

Urdazubiarraren esklusibotasunekoa ez den arren, Axularrek eskaintzen
dituen exenpluen ezaugarririk handiena, alabaina, agian bere ahozko izaera da. Beharbada
erretorika klasiko guztian ohi den bezala, gurean ere ahozkotasunarekiko lotura handia
markatzen duen elementua da hau. Gero bezalako aszetika liburuetan tartekaturik edo
liburu berezietan argitaratuta, exenpluak jende xeheak jasoko dituen kontakizunak dira,
handik aurrera ahoz aho ibiliko direnak, “tradizionalizazio™ prozesu batera makurtuz285.
Cuevasek dioen legez, “sus autores hacen lo posible por convertirlos en materia de
conversacion, para que, por via oral, lleven su mensaje religioso a todo tipo de personas™
(Cuevas 1989, 74-75). Ildo horretatik, predikari edo idazle erlijiosoari interesatzen zaiona
alderdi moral eta dogmatiko garrantzitsuenak modurik eraginkorrenean bideratzea da.
Prozesu honetan, “ahozkotasunaren faktorea” bitarteko bat baino ez da izango.

Oro har, beraz, Axularren planteamendu erretorikoa baloratzeko orduan, bat

egin liteke Cerdanek predikari eta sermoien ahozkotasunari buruz luzatzen duen baiez-
penarekin: “Es evidente que el predicador, al intercalar en su sermén un exemplum, adop-

taba plenamente la postura y las técnicas del arte verbal” (Cerdan 1988, 63)286. Are
gehiago, bestelako “herri-elementu” zenbaitekin uztartzen bada, Axularren kasuan gerta-

tzen den bezala .
Horrelako adibide edota ereduekin, jendearen identifikazioa bilatzen zen287

284 - “El argumento a posteriori consiste en tomar ejemplos, hechos, casos concretos y vividos,
fragmentos de realidad, experiencias, anécdotas” (Guitton 1981, 111).

285 - Aberatsa da Euskal Literatura “tradizionalizaturiko™ elementu horietan. Gogoratu baino ez ahozko
tradizioan eta baladetan bereziki geratu diren exenplu-erreferentziak eta irudiak: Santa Klara, etab.

286 - Beherago ikusiko den bezala, teknika horien artean ez dira gutxienekoak estrategia linguistikoak,
besteak beste horrelako narrazioetan erabilizen ziren egitura sintaktiko sinpleak (emendiozko
Jjuntagailuak, juntagailu aurkariak antitesiak areagotzeko, etab.).

287 - Exenpluek, gorago oroitarazi den bezala, eredugarritasun moralaz gain, erakargarritasunaren faktored

ere eransten zioten liburuari.
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Halere, erretorika eklesiastikoaren prezeptibaz arduratu zirenek etengabe
jokatu zuten gehiegizko erabileraren aurka, sententziak ere egokiro eta zuhurtziaz erabil-
tzeko beharra azpimarratzen baitzuten.

Sententziak predikariek asmatuak izan bazitezkeen ere, liburuetan jasota-
koetara jotzen zenean, itzulpen egokiaren premia agerian uzten zen berehala, irakurle eta
entzuleen mailara egokitzearena hain zuzen. Hori antzemango da, adibidez, Axularrek
Bibliako Esaera Zaharrak liburutik jasotakoetan.

Baina irakurleei hurbilagotik edo aritzeko beharrak eta garaiko literaturan
azaleratzen hasia den erlajazio antzekoak gurean joera herritarrago bat ahalbidetzen duela
dirudi. Ildo horretatik, Axularrek lasai asko erabiltzen ditu tradizio herrikoian txertaturik
dauden elementuak, hala nola esakerak eta errefranak.

Kintilianok gnomas deitutako hauek, bestalde, 0so garrantzitsutzat zituzten
zenbait erretorek. Granadak, adibidez, honela dio: “debe abundar el predicador en_su
lengua™ (Granada, Retdrica, 525b; azpimarrak gureak dira), hots, behar eta ahal den guz-
tietan erabili eta beti bere hizkuntzatik eta mezu-hartzaileen hizkuntzatik zuzenean jasota.

Jakina, herri jakituriaren elementua den heinean (eskupilatuegia edota anfi-
bologikoak zenbaitetan), erretoreak -eta zer esanik ez predikariak edo aszetikako idazleak-
ongi bereizten eta aukeratzen jakin behar zuen diskurtsoak huts egin ez zezan, sententzia
guztiak ez baitziren eginkizun horietarako egoldak.

Axularrek biziki ongi erakutsiko du hautatzeko eta erabiltzeko trebetasuna,
darabiltzan erreferentzia kulturalak batzuetan gazteleraren esparrukoak diruditen arren.

Testuan barrena isuritako esaerak eta atsotitzak (edo behintzat guk horre-
lakotzat ditugunak) bi modutara eman ohi ditu Axularrek: batzuetan zuzenean testuan
tartekatuak eta bestetan “erran komuna da” edo antzeko formularen bat erabiliz. Lehenen-
goek herri mentalitatean sustraituagoak dirudite bigarrenek baino, azken hauek normalean
liburuetatik edo inoren auctoritas jasoak bailiren ematen baitita. Edozein modutan, multzo
bietan atzematen dira beste hizkuntzetakoen eragina.

“Erran komun” bezala agertzen diren sententzien artean interesgarrienak edo
aipatzekotan, honako hauek ekar litezke:

“Erran comuna da ifernua desira onez bethea dagoela” (Gero, 49)290

“Erraiten ohi da: Nagientzat eta alferrentzat egun guztiak dira besta™ (49)291

“Eztaquigu, erran comuna den begala, eztela heriotcea begain gauga seguric, eia orena noiz
icanen den begain gut guerthuric?” (55)

“Comunzqui ahotan dabillan solhasa da. Eztugu gueroco seguranigaric, bethi gara
periletan” (59)

“Fin gaitz eguinen duc choria, baldin gaztedanic azpadaguic cafia™ (178 or.)

“ Hura da, hurran hurran erran komuna den bezala: usoak ioan, sareak heda” (236)

“nola erran komuna den bezala, otsoak ian baitezake ardi kontatuetarik”(242)292

“Zeren erran komuna den bezala, otharre bat egiten duenak egin ditzake ehun ere” (266)293

290 - Gazteleraz ere bada horrelakorik: “El infiemo estd lleno de buenos deseos” (Campos eta Barella

1995, 194).

291 - Latinetik hartutako baten itzulpena da bertan ikusten den bezala: Ignavis semper sunt feriae.

292 - Gaztelerazkoa Santillanako Markesak, Juan Valdesek eta Mateo Alemanek darabilte: “De lo contado
come el lobo” (ik. Campos eta Barella 1995, 206).

293 - Gazteleraz: “Quien hace un cesto, haré ciento”, Juan de Valdesek erabilia: Didlogo de la Lengud,

1535 (ik. Campos eta Barella 1995, 95)
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“Zeicfe?;a;:nk?:n du;nak, baderrake gehiago ere”(266)

. una den bezala, ikhusten ezt i ifiik™

"Ze;:;] lf.rran komima da, gezurrak zaifiak Iaburll Emb;ff}((;i?m?mlk b

o omuna da, ezpatak €zpaia sar arazitzen d
ran komuna da

berak bere buryari” (620)

ezp: ucla maginan”(5 70).
(...) eztiazaiola nehork ere nehori, hanbat kale eta bidegabe egin, nol
, nola

Bestalde, badira “err:
- - & an k "~ di ‘ ‘
dituen sententziak ere. Hona hemen hoon!::tlzltnkikbadltzfli'a e Siie et estimatzen

nak baifio pena handiagori

¢ nak b gorik (429)296

uam senex vivere tncipiens?, dio halaber Senekak )(Sen i
hasten den zaharra baifig? (187)297 e

]

ll:gkoa €zla errenta (68)
In gaitz eginen duk xori i i
Sk ﬂgﬁﬁk ; ;;);a, baldin gaztedanik ezpadagik kafia ( 178)
Egm nehork iragan den uretik hartzen ( 156)298
Gai[zzega LIEo, emaztea.g.izon, oiloa oilar (343)

- ftlrotan trinik ez lotzea 481)
Okher hobe, jtsy baifio (347)

Egur hezeak egiten dn gar, ety egiten du nigar (501)

Paralelismoaz baliatyr
aturik, honelakoak b i
i az : : urutuko ditu Axyl :
Uatlnlla.n harriari, etzaika goroldiorik lotzen (38)299 e
Arrdiralqnean eztu uliak pausatzen (38)300
Zuhu_rako arropari, etzaika zerrenik egiten (38)
a1tz bethakorra, ezmy nehork ebakitzen (38)

Nahi eztuenak ermaizunik, eztemala okhasinorik (403)

Nah.l E:Ztucrlak del demte”
. OISO, Ezmwﬂ i ()-Ia]] I.IJLk 4”3
]'iahl szellak llklll dadln kheﬂk, eztagie.la Suﬁk (403)301 ( )

‘Ojos que no ven €0razon que no siente™

s b ey 2 a mentira presto es vencida™ etab
_menr_leko Poeta latinoa dugy, Senekak, Aulg g}l;fioli ot ot e fs g

eta Macrobiok biziki laudatzen difyze haren obra
(ik. Senekarena in Gero 187 or.).

a.labelak() Ol]dOZkapell a.].faIEtlkOa d].l. ad.u ud.l Elasfnok ar gl[alam Z].[ue]a C] leﬂdablzik()z lESlIasbuI 0
B I
g ’

U “Nada més vergonzo i
ere, Senekarena bailitzen eskaini izanak g_.garl:;;t'g demggtglt?ﬂ?; laulil::az: i s

o ! ularrek ez i
tan ere. Senekaren obraz egindakg erabilpenaz iku.?s:\ai;aﬁ;igl?brtz
5 e

delakoaren parekoa.
* “Piedra que rueda no cria musgo™

koa den 1% i
mpos ia Barell 1905, £ errefraua: “A 1a olia que hierve, ninguna mosca se atreve”

onde fuego se hace, humo sale” delakoga legoke. |
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i i auen
zuen bezala, badira zenbait esaldi eta perpausa errefr

ako, honako honen kasua: ”
ceren beharrac anhitz aucd eraguin decaque

Urkijok adierazi
inguruan sortuak. Hau da, esater

“Probea guegurt igaitea, ¢ o
(Gero ,189-190 or.; letrakera etzana Urkijorena da)?U=.

i .tz edo esaera zaharte
adira beste batzuk atsontz
baina berri slzmarrak diruditenak, Axularrek berak eratu

daitezke horrelakoak303:

Dagigun ongi,
eta eztezagula beha nori (224304

ezta hain miresieco,

n kutsua erakutsiko dutenak,
ak. Epifonema gisara ager

Emazu beraz
duzunaren arauaz (229)

Haserretzea ez1ago €z hanbat egitekoaren balioan,
nola presunaren kondizinoan (287)

i i herri
Azpimarratzeko ezaugarri bat deritzogu holr(rilaﬁgk sgx}tgﬁzi]é gk;f:ratlf; nf;h :
tradizioaren biglﬂeaz jasoak eta asmatuak) Axularre Ll

i bidez
i 1 n eta homoioptotonaren I i
o g%mpnemdﬁz%!g?;;flel‘;;?rezaz gain, ikusi den bezala, isokolonak ere g
aliatzen baita ur arra. F :
ﬁandia du aipatu sententzia gehienak taxutzean N ol
i i aite rak
i 4 sententzia batzuk nola e e
bide d tenakpgltzb;%%{k?)aggrmulazio edo eredu horietara (homofonia
ide du : \ . urriki
sunera, batik bat) erabat biltzen ez direnak:

Halako ezteietan halako zopak (372)305

du ezkoa, eta gogortzen lurra (109)306
tzo honetan beste hizkuntza batean
ogikorik. Hau da, esaterako, ondoko

Iguzkiac berotzen

i i itekeen mul
Iido beretik, ezin falta zite !
bederen parekorik izango duen baliabide paremiol

esaldi honen kasua:

ij Duvoisinek Maian
“ iten du” (Urquijo 1919, 600). Dr
St i e Riienpe "::’??;eimgsﬁa, 1878, 296 or-, apud Urquijo 1919, 600) ere

jasotako “Beharrak egigmzten du aumn

ildo berekoa dela dirudi.

_ Definizioz, “todo lo que ers‘ :
303Rerérica, 527b) edo, bestela, “es una sentenci

1, 285). ' o
3041-9(2azte‘ler;z: “Haz bien y no mires a quien . Hon
3. liburukian (1657) agerizen da (cfr. Campos eta

-«morik aurkitzeko paradarik izain ez
305 - Paralelismo o prtes

asonantea eta neurri berdi
: : 2
liteke. tierra” hitzen oihartzuna genuke?

306 - Aurrekoan bezalatsu, hemen €re “cera” eta "

oido, es epifonema” (Granada,

5 i e al {
las cldusulas hiere agudamen B Vs e

a sitnada en la conc
ako hau, esaterako, Baltasar Gracian-en El Criticon,
Barella 1995,45).

dugun arren, oinarran gaz
“gopa(s)” hitzen oihartzuna antzematen

telerazko hoskidetasun
dela pentsa
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gizona eta emaztea, sua eta istupa bezala baitira (4000r.)307

Gogoratu, bukatzeko, hauen guztien funtzioa ez dela Axularren argumen-
tazioaren euskarri soila izatera mugatuko. Adibide desberdinetan ikusten den bezala,
ahozko teknikei lomita dauden elementu hauek izaera, kolorea, tonalitatea eta grafikotasun-
plastikotasuna eskainiko dizkiote lanari neurri handi batean.

8.3.6.3.- Konparazioak eta similak

Granadak zioen bezalaxe, konparazioak erabiltzea margolariek darabilten
teknika imitatzea baino ez da: “cuando quieren que un color insigne resalte entre los
demas, le ponen otro debajo que haga 4 aquel mas divisado” (Granada, Retérica, 536b).
Horretarako idazlea “se vale de ejemplos y similes, en cuya comparacién la cosa que
quiere alzar de punto parezca la mas excelsa” (/dem, 536b).

Axularrek eurrez darabilen bidea da konparazioarena308. Izan ere, baliabide
estilistiko bezala, metafora baino askoz ere arrakastatsuagoa dirudi konparazioak, eta
batez ere aszetika liburu batean. Entzule-irakurle izan daitekeenak ez du inolaz ere diskur-
tsoaren haria galduko, hobeto ulertuko du esango zaiona eta, jakina, hurbilago nabarituko
du testua bera

Konparazioa, jakina denez, pentsamenduzko irudien esparruko baliabidea
da, eta oso xede pragmatikoa du, irakurle-entzuleari puntu desberdinak argitzea eta mezua
errazago helaraztea, ahaztu gabe metaforak eta konparazioak bezalakorik ez zegoela
irakurle-entzulea deleitatu eta kordokatu ahal izateko. Irudi argumentatiboa izateaz gain309
, amplificatio izenekorako bitarteko tekniko gisa erabilia izateko ere ezin aproposagoa da.
Aldi berean, prosa narratibo-deskriptiboari ere malgutasun plastikoa eskaintzen dio.

Bestalde, konparazioek mezua edo azaldu nahi zena hobeto ulertarazten
bazuten ere, adierazitakoa errazago gogoratzen laguntzen zien mezu-hartzaileei, irakurle
edota entzuleei hain zuzen. ildo horretatik zihoan Ebanjelioaren jokabide orokorra eta
horixe zen, azken finean, oratoria sakratuan arituek konparazioak baloratzeko arrazoia.

Oro har, konparazicetan bi elementu desberdinen arteko antza310 azpi-
marratzea da bilatzen dena. Harreman edo erkaketa horren bidez elementu haietako baten
ideia edo irudia adierazgarriago eta eragingarriago bihurtzea da helburua. Hain zuen ere,
oratoria eklesiastikoan faktore bi horiek derrigorrezkoak izango ziren bilatzen zen “kon-
bertsioa™ gerta zedin.

307 - Haragiaren bekatutik begiratzeko ihes egitearen lehenengo arrazoia jakituria gnomikoan oinarritzen
du Axularrek, gazielerazko sententzietan aurkitutako esaera paralelo honek erakusten duen bezala : “El
hombres es fuego; 1a mujer, estopa; llega el diablo y sopla” (Junceda 1995, 258 ).

308 - Aiwiuk, ez dirudi Terrones del Caforen ildokoek joritasun hau hain gogokoegi zutenik: “rampoco
se han de traer demasiadas comparaciones, que es de predicadores mozos, y la flor y hervor de la
juventud se las ofrece. Bastardn sicte u ocho comparaciones en un sermon, si son buenas y vivas; que,
si son frias, mejor es dexarlas” (Terrones del Cafio, Instruccidn..., 87-88).

309 - “Los argumentos de comparacion se basan en las relaciones de diferencia y de ignaldad [...] [eta]
comportan una valoracion de los objetos a través de su comparacién” (Mortara Garavelli 1991, 107).

310 - “Pero no es necesario que toda una cosa sea en todo semejante 4 otra, sino que debe tener semejanza
en aquello mismo en que se compara” (Granada, Retdrica, 594b).
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Teorikoki konparazioetarako, Granadak gogorazten duen bezala, “no es ne-
cesario que toda una cosa sea en todo semejante 4 otra, sino que debe tener semejanza en
aquello mismo en que se compara” (Granada, Retdrica, 594b). Halere, konparazio dese-
gokirik egiteko arriskua ez zen inoiz erabat gaindituko.

Konparazioaren eraginkortasuna medio, 0so erabilia izan zen liburu asze-
tiko-mistikoetan baliabide erretoriko gisara, batik bat kristauen bihotza eta borondatea on-
gien mugiarazten zituzten anplifikazioak burutzeko bide bezala.

Konparazioak, oro har, predikariek eta idazleek berek asmatuak izan dai-
tezke errealitatetik, baina betiere eguneroko bizimodutik jasotako erreferentzien bitartez
eratuak. Eta horrela gertatzen bide zen neurri handi batean prediku arruntetan.

Halere, badirudi bestelako iturririk ere erabiltzen zela horretara dedikatzen
zen eliz jendearen artean. Cerdanek dioenez, “todos los predicadores del siglo XVII
tenian a su disposicion el conocidisimo libro de Juan Pérez de Moya, Comparaciones o
similes para los vicios y virtudes (Alcald, 1584), que ofrecia frases para todas las
ocasiones” (Cerdan 1988, 64).

Axularren prosa, oroitarazi beharrik ez dago, erretorika eklesiastikoaren
ildotik abiatuko da bete-betean. Alabaina, honek ez du erretorika klasikoko edergarri,
irudi eta baliabide estilistikoez den bezainbatean, inolako bereizketarik suposatzen. Era
berean, azpimarratzekoa da Axularren konparazioek errealitate hurbilarekin duten lotura
irmoa, irakurleen eguneroko bizimodua, lanbidea, natura, pertsonak, etab. baitira bet
eredu argumentatiboaren ardatza.

Bestalde, erkaketen erabilpenean bada nabarmendu beharreko puntu garran-
tzitsu bat, hots, Eskrituretako zentzu morala gorde behar denez gero, predikaria edo idazle
erlijiosoa ezin has daiteke nahi duena egiten, beste askok egin izan duten bezala
(sermonario zaharretan, etab.). Errakuntza hori gainditzeko Axularrek Diego de Estella
fantziskarrak aholkatutakoari (Ik. Modus concionandi , VII. kap.) segitzen dio, alegia
irudiak konparazio bihurtzen, batez ere Testamentu Zaharretik eta historia liburuetatik sor
daitezkeen zentzu moral okerrekoak antzematen direnean. Eragozpen horiek per modum
similitudinis delakoaren bidez gaindi ditzake predikariak edo, gure kasuan, idazleak.
Horretarako eredu praktikoa “asi como” formularekin (eta haren aldakiekin: “como...
asi...”, etab.) burutuko da gazteleraz. Euskarazkoa honako honetara bildu daiteke nagu-
siki: “Nola .... hala...”. Esan gabe doa eredu honi jarraikitzen zaizkion konparazioak
agortezinak direla liburuan zehar geroago ikusiko den bezala31l. Hona hemen horietako
batzuk:

Nola hegaztinari emaiten baitzaitza hegalak, airatzeko, eta hegaldatzeko: hala gizonari ere
emaiten zaitza eskuak trabaillatzeko (34).

Ordea nola Herkules hura, harriz, zurez edo kobrez egina baita, edo pintura bat baizen
ezpaita, geldi dago, kheinatzea egiten du eta ez bertzerik. Hala dira bada, gerotik gerora dabiltzanak ere,
kheinatzen dira, eta eztute aurthikitzen: destatzen dira, efa eztute desarratzen. Erraiten dute: eginen dut; eta
eztute behin ere egiten (54).

Beraz nola, baldin bazendu anaia bat erhoa, eta adimendutik iauzia, eta hark anhitz gaizki
egin, eta erran baliazazu, eta bere buruari ere zenbait kolpe gaixto eman baliazo, damuago baitzenduke

311 - Konparazioak, gogoratu beharrik ez dago, ez dira beti konparaziozko egitura sintaktiko horien bidez
burutzen. Aski da konparagarri iritzi den elementua azaltzea eta gero “hala” edo “halatan” sarrera-
formula baten bidez aurkeziea elementu konparatua.
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Gizon

. Batzuetan, estilo ; : .
dinetan ematen dim Axularrek Eﬁg;lk@oa annagoa bihurtzeko, konparazio ey desber-

. Presuna haserrekorrak
balitza zaurizen dute. Harri

gureak dira)

, zuhaitz aranzetsuak hg@g .

Ge :
e
g Cesaer St Fomn e 1 egitea, munduak hala ezbadaduka ere, bekham handiagoa da

Z€In emazterekin parte Lzattea baifio ere (Gero, 254).
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IX.- Aipamenak efa exenpluak

Atal honek funtzio garrantzitsua betezen du orain arte agertu izan den argu-
mentazio arloan, izan ere, frogatze eskemek etengabe eskatzen duten baliabidea baita.

Oro har, autoritate argumentua bideratzeko tresnatzat hartu izan dira hauek
guztiak erretorika klasikoan. Berauen bidez, inori gai batean aitortzen zaizkion jakituriak
eia iritziek froga-balioa hartzen dute garatzen ari den diskurtsoan.

9.1.- AIPAMENEN PLANTEAMENDU OROKORRA

Argumentatzeko modu erretorikoa -dialektikoa ez bezala- edukiaz gain dau-
den elementuez ere arduratu izan da beti. Hain zuzen ere, argumentu motarik erabiliena
eta, zinrrenik, osoena den bilduma edo kolekzio izenekoa horren adibide garbia da.
Dituen bost partetatik (proposizioa, arrazoia, baieztapena, apaingarria eta ondorioa), lehe-
nengo biak eta azkena dialektikak eskuarki jorratu ohi dituenak badira, erretorikak eta,
batik bat, oratoria sakratuak oso kontutan hartzen dituzte onespen eta apaingarrien arloak

Demostramu nahi den arrazoiaren aldeko argumentak areagotzeko baieztapen
edo konfirmazio izeneko bidea erabilizen da oratorian, hartako formarik ezagunenak exen-
pluak eta idazleen lekukotasunak direlarik. Elementu hauek diskurstoan zehar aipatzen
den argumentu edota puntu bakoitza “frogatzeko” ekarriko dira. Sustatzeko frogak,
hortaz, auctoritas arlokoak (Eskrituretakoak, Elizako guraso eta doktoreak, filosofoak,...)
ohi dira nagusiki, bestelako arrazoiak, exenpluak eta konparazioak ahaztu gabe.

Bestalde, baieztapen horiek izango dira sermoiari edota obra bati dagozkien
entzule-irakurlearekiko hurbiltasuna, errealitatearen zentzua, praktikotasuna eta, nola, ez,
erudizio-kategoria ere emango dizkiotenak. Granadak dioen bezala,

“Senaladamente_se diferencian los sermones eruditos de los gue no lo son, en que estos

solo estdn proveidos de proposiciones y razones, que cualquiera facilmente halla; mas aguellos estdn

ilustrados con escogidas miximas y testimonios de las divinas escrituras v santos padres™ (Granada,
Retdrica , 519a) (azpimarrak gureak dira).

Aurrerago ere honako hau erantsiko du elocutio atalaz ari delarik:

“Primeramente pues debe juntarse mucho y vario caudal de cosas, que sugerira la varia
leccion, asi de nuestros autores, como tambien de los gentiles. A lo cual ayudan maravillosamente, no
solo las sentencias, sino tambien los ejemplos, los similes, los apotegmas” (Granada Retdrica, 611a).

Hauxe izango da, beraz, oratoria sakratuan ihardungo dutenek eramango
duten jokabidea: aberastasuna aipamentean eta erreferentzietan luzatu nahi den mezua
errazago finkatzeko eta xedeak hobeto erdiesteko.

) Axularrek eurrez darabilen formula da aipamenena, bai gaiak ekartzeko (ba-
tik bat aipamen biblikoak eta kapitulu hasieran, ikusiko den bezala), bai garatzen ari den
doktrinaren berresgarri moduan.
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————— IX- Ajpamenak eta exenpluak

9.2.- AIPAMENAK GERO-N 9.3.- ESKRITURETATIK KLASIKOENGANAINO

“Adpamenen ehiztaritza ere ¢z da egiteko alferra, inork ez baitu deus
ezerezetik ateratzen, beti behar izaten baitira gidariak eta sostenguak™

(Mitxelena 1981b, 285) Mi 5
txelenak Z10en bezala. “a;
iturburuak - 3, "aipamenak (eta aipamene
" . _ ' s ) giro baten fruim dira, inondik ere. Giro hOI'reIF b n tt:ldez seinalatzen diren
Gero-ko aipamenen arlora hurbilduz gero, luze mintza gintezke Axularrek J » arrotzak™ (Mitxelena 1981b, 287). Eta horix b 1an bizi denak adi ditzake
erabilitakoez edota aipatutakoez, izan ere, liburuaren zati zabal bat aipamen-exenpluen Sl s il € baino ez dira Axularrenak ere
“menpe” baitago. Halere, ezinbestekoa da aipatzea honetan ere Axular bere garaiaren se- eta, ondori : an daiteke bai teologikoki nola kro ikoki '
megﬂc{li%la,agjerak eza_gun}]ltiako eta ill)cé'i;iﬂtgko jokabidea antzematen dela bere obran bere (Batailloﬁrllggsg a;gi?;gl‘;gr}a:észr:a bera I(\;Ielchor Canoreiolggkﬁi}ﬁn?;;lgelg gl"(i)l{c:z-:klf
ar e adierazgarm gehienenean su. ; 2, naren ondok i o
g g . ﬁnc}lm aurrera literatura erlijiosoan erabiliko g:rlli ?lrﬁlfi. Haren arabera markatuko dira
Aipamenen garrantziaz asko hitzegin den arren, betetzen duten funtzioa eta ularrek berak baliatuko duena. lurTl €ta aipamen jerarkia orokorra
haietatik ondoriozta daitekeen jokabide erretorikoa dira guri gehien interesatzen zaizkigun Canoren liburuak E .
arloak. Ezin ahaztu, bestalde, aztertu nahi den autorearen maila intelektuala eta prestakun- katalo uruak Errebelazioan eta tradizj g s
- 3oy ; i : : : (e} zioan P
tza erretorikoa (eta, bide batez, garaikideena) ezagutzeko bidea ere izan daitekeela. Ala- g0 moduko bat agertzen du hamar Joci mota bereizten cﬁltlurgllagkmte 2keen fede-itumrien
baina, bada honetan ere arazorik. Martine De Reu-ren hitzek azpimarratzen duten bezala: 1. Eskritura sainduen aut — :
. Oriiateari dagozkionak
“Les citations ou paraphrases méritent également d &tre étudiées, car elles nous fournissent ‘3? g?zs‘:(})(zm apostoluen n'adizjoarcnzﬁi (ahoz aho etorriak)
des indices concernant 1" horizon intellectuel du prédicateur. Or, les citations et paraphrases ne suffisent pas 4‘ K . _tOhkoarena_k
a cette fin; il reste notamment le probleme des sources intermédiaires” (Reu 1993, 334) 5 El?z‘:ilho orokorrenak
; . ; ; .. . e Tromatar eta apostoli
Orobat, ildo horretatik doaz behiala Julio Urkijok honako aipamenen egoera 6. “Santorum vcmmm”pd(;relggeagggak
honetarako gogorarazi nahi izan zuen pasartea, non Farinelliren hitzekin batera 7. Teologo eskolastikoenak
Bossuetenak ere agertzen baitira: g ?Hazoi naturalarenak
b HOSof 13 .
“Scrittori sacri e scrittori profani fanno a chi pill cita nomi di illustri antichi. «I1 y a bien 10. Giza—l'?ifs: !tlcf.rl'f ( q‘;}(n"‘i‘tumm ducem sequunmur”)
des Auteurs qui apporient dans leurs Quvrages des passages d Homere, de Pindare, d"Axistote, de Ciceron, e arenak (“humanae actoritas historiae™)
de Demosthenes, de Tite Live, quoiqu‘ils ne les ayent jamais liis; rien n’est plus ordinaire que cette : sten denez lehen bost iturr ; . s
conduite dans la République des Lettres»- La Coterie des Anti-Faconnier, Amsterdam, 1716, p. 143 hobesten dituzte. ek Eskritura, tradizioa eta Elizaren magisterioa

(Farinelli 1908, 107-108). Planteamendu h
one

Teknikoki, aipamen huts direnak3!3 latinez ematen direnez gero, itzulpen . olastikoen n.
batez lagundurik agertzen dira, itzulpen gehitu batez hain zuzen. Gehitze hori anplifi- ﬁ;eéll %l;ttgreen erabilera. Horren arrazoiak, berdgial;gekp alboratze bat eta kristauak ez
kazioaren bidez egin ohi du urdazubiarrak. Tratamendu hori dela eta, zinez esan daiteke an. » BIroaren zitua izan ziren neurri
zortzi ehun aipamenetik gora dituen liburu honen erdia inguru aipamenen menpe dagoela, . Alde batetik, garaiko h ; X
izan ere, kapitulu batzuk aipamen eta exenpluen arteko jostura baten fruitu egokitua baino lturrien azterketara bultzatuko dcl)l 8Dlﬂ-msmoaren [Zpirituak estilo landua erabiltzera eta

4no, escolastika beranti

ez baitira (ikus lehenengo kapitulu biak, esaterako). mentuei aiher izango dielarik. Era berean, C
- = an, Cano

313 - Al iteki kasuistikak (ai : +, - ; erreferentzia: +, -) planteamendu , €N icip6 Ca
- tgﬁ‘:ﬁgag:uﬁ;f;:‘;z"ws;; mkeené:“ﬁ’;n ;:;m be | eﬁkﬁ%‘ij = ﬁkjomgap&a:baki o S\;, é?; lll:varon a la conclusién de queeclaf ;aétgdaf)u:::g&ésﬁcg en 1551 por encargo de Carlos
Argi dezagun, beraz, “aipamen” kontzeptuaren barnean bi eratako elementnak sartu ditugula, arrazoi tores d, ei;}:ﬂfa@ei del dogma catolico, ¥ que habia que Volllgeem Elidccug}do para la defen-
praktiko-didaktikoak zirela medio: batetik, identifikatu-erreferentziatu gabe agertu arren, “aipu”-tzat glesia” (Curtius 1976, 768) T a los mds antiguos escri-
hartu beharrekoak ziren guztiak, testuan latinez emandakoak, hain zuzen (aipamena + erreferenizia + Bestalde o T 1
eta erreferentzia -), eta, bestetik, zalantzazkoagoak seguruenik, “aipamen zuzena” izan gabe, alboan tzeko historia eta Iitcrgl o Planteamenduen arabera, kristautasuna eta do i
erreferentziaren bat zeramatenak (aipamena -; erreferenizia +). Ez da aiputzat hartu, jakina, ez Itura CIrénazentistaren erp ofanoak (paganoa barne) aztertzera bultzatuko dﬁm Iz; i
aipamenik ez erreferentziarik ez zutenak, ez eta testuan egokiro tartekatuak ziren “erran komunak” ®zagutzeko beharra. Jaki aaghmezi(a'n as zabaldua zegoen jakintza arlo guztiak (' h?n e, |
edota sententzia bezalakoak ere, nahiz eta kasu bietan maiz haien literatur jatorria ere garbi atzeman tasung planteatzera e , None lrak_uljketa Pagano eta profanoen erahile ge ;nak} }
ahal izan dugun. “Aipamen” hauetan, hortaz, exempla arlokoak diren bestelako “erreferentziak” ere Tazten duen bezala: 1l zuen bereziki ardura erlijiosoa zeukana. Garcia gzrr;glfﬂg;g .
2 adie-

aurkitu ahal izango dira inoiz (exenpluenak, batik bat).
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s i secuelas, se abria paso en

a de sus mas importantes _ :
e 1a licitud de enriquecer 1a oratfic con
trada en los tratados de retérica y

“Conectado con este topi . s
la preocupacion de nuestros retéricos ren?cennsm; la;;:;::;ls: e
testimonios, citas ¥ adornos de poe;g;, incluso de
TR : . 38 |
edicacion” (Garcia Bermo 1980, | | .
: Areago, ezin da ahaztu maiz asko Axularrek aipatzen fhtuen Sa:r {:1;51;11 e,
Be ;k314 eta beste zenbaitek dotrina kristaua tradizio pagano:

: : ; azioa garatzeko
San Jeronimol, Bed hori baitzen kristautasunaren unibertalismo bokaziod &
tzen saiatu zirela, 1zan €re, ko bide bakarra.

ota edonorentzako mundu-ikuskera gisako bat bihurtze il —
Salamancako giroan, beraz, Axularrek horrelako 1tT15'r61 3?)11.13 : I%armanmhlkartan = i
zuen, besteak beste Canoren De locis éhfgg‘lgliafu g;la%amendcan R ik
’ i ta eragina. Ez da 2027 5 onismoa eta
ﬁuilglgga}fe}i;? %]ilna;)zﬁrrll?b?msimtgeak teologia arloan Europan zeuzkan protag
0 ;

5 sa. Za-

] tu bien misterioetan (
i a ezinezkoa zela Testamen e
Sek(])iak bm;izomptg:mzﬁcloradoreak eta historialariak ezagutu gabe (cfr. Ase .
eta Errom ? - ' weud
Ikusten den moduan, literaturd klasikoa histguku;lrtazlzrgﬁo?ﬁiag; % N
bat bezala planteatzen zen, OSAgAITL erretorikoa Zt_aué r?, L
s esa daiteke kristau tradizioan emandako urratsez gm:k B pirs:
Eﬁégssgllco ikusten dituela erreferente greziarrak eta latino
ulertu ahal izateko. - g
Tldo horretatik abiatu bide zen Axularren prestakun"iza ?ﬂ?égiﬁ.;};tgg% -~
haren obran isu(;iko ziren domicilia omnium argumentorum theolog

islada baino ez ziren izango-

Gero liburuagj‘tz(a.rre1;::1 -
ira horren guztiaren lekuko modt _ i b
?:gfégikgen je%grkizazioa praktikan Jafitzea:z gain, teoriko
hemen lehena, azalean bertan agertzen ena:

Elizako Dokitoretarik eta liburu debozinozkoetarik

irizpide horiek sistemaﬂigola;:pﬁkggk& d;.;egrll1 :g::l?l;
an har daitezkeen esaldi es ai‘;rs " B,

“Eskritura Saindutik, . N
Bigarrenak gehiagotxo zehazten du _doml'ciha delakqarzr; ke;szgggu; alzrgei?uren
i zedur:fl etengabe azalduko den auctontaslc;;lgkoaren jer
tazio-pro : _ { .
1ekukgtasunaren erabilgarritasuna ere erantsiko zal | e
“Egkritura Sainduak Elizako Doktorek, lehenagpko Ien ::icé::g z;r% i
Jurreko gauza guztiek ere kondenaizen dute alferra, €12 emaiten aditzera [...] ;

i ik aipatzen den
14 - Gogoratu Gero-n behin bakarrik aip: len Bex ity
’ Nata]igo Beda teologoa (+1536), Beda Agurgama baizik (672-733)
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IX.- Aipamenak eta exenpluak

9.4.- BIBLIATIK JASOTAKO AIPAMENAK

Erlijio katolikoaren iturria Eskritura Sainduak -Ebanjelioak batik bat- diren
heinean, badirudi ez dela gehiegi luzatu behar prediku eta idazki aszetiko-moraletan hauek
duten garrantziaren diskurtsoa. Halere, oinarria eta doktrinaren gailurra izateaz gain,
Eskriturak biderik eraginkorren bezala hartu izan dira kristauaren edimendua aldarazteko
eta haren borondatea bertutera mugiarazteko. Bertan Jainkoaren eta Jainkoak hautatuen
hitza azaltzen denez gero, dokirinalki mezu-argitasunaren eredutzat joko da liburua, eta,

aldi berean, predikazioaren iturri eta eredu formaltzat ere bertako exenplu eta konpara-
zioak.

Horretan oinarrituz, Eskritura Sainduetako aipamenak315 ezinbesteko bihur-
tu ziren Elizako lehenengo Gurasoen garaietatik aurrera, sermoietan bezala gainerako
liburu erlijiosoetan otoitzen azalpenerako eta jaurtikitako iritzien berma gisa erabiltzen
zirelarik. Horrela, “en momentos de crisis doctrinal, el recurso a los lugares se hizo més

frecuente por temor a desviaciones punibles y como defensa de la palabra personal”
(Herrero Salgado 1993a, 507).

Zenbaitetan, halere, Eskriura Sakratuak ahozko nahiz idatzizko berbaldien
benetako bizkarrezurra izan ohi ziren. Eta ez bakarrik bizkarrezur idelologiko-erlijiosoa,
ez; maiz asko azaldu nahi zenaren hari bideratzailea ere izaten zen, elementu desberdinak
uztartu eta interpretatzeko eredu formala alegia.

Betiere, eta hau gogoratu beharreko puntua da, predikazioetako argumen-
tazio teologikoetan pasarte biblikoen interpretazioa San Tomas Akinokoak markatu irizpi-
deen barnean (haren “L, q.1, a. 10, ad 1" erreferentzia klasikoan daudenak hain zuzen)

egin ohi zen, hots, zentzu literalean. Diego de Estellak garbi eta umorez jasotzen du pre-
dikazioan gorde behar den zentzu literalaren premia hori:

“De los cuatro sentidos de la Sagrada Escritura, que son literal y moral, alegérico y
anagégico, de los dos ha de usar el predicador, que son literal y moral... Ahora que 1a Iglesia estd fundada,
y predicamos no a gentiles sino a cristianos, que aunque tienen fe son viciosos pecadores, piérdese el
tiempo en alegorias y anagogias, y por eso es necesario doctrina moral, donde se reprendan los vicios y
ensefan las virtudes.. Dime, ;qué provecho se saca estar una hora haciendo a nuestra Sefiora castillo, y que
la torre del homenaje es la fe, y cémo la fe es el marfil? ...;Qué doctrina y qué reformacion de costumbres
se saca de todo esto? Si de esta manera has de predicar, no gastes dineros en comprar CisGstomo, ni
Agustin, sino compra a Amadis y a Florambel y entre todos es muy lindo Cristalidn de Espana, porque
tiene mas encantamientos que los otros; y haris mds presto tonto a ti y al auditorio™ 316,

315 - Herri-hizkunizak direla eta, aipatna dugu jadanik eliza katolikoak zeraman politika estua. Bibliatik
jasotako aipamenei dagokienez, erabilera ere zehaztuta zegoen: “Como la experiencia aya ensefiao, que
de permitirse la sagrada Biblia en lengua vulgar, se sigue, por la temeridad de los hombres, més dafio
que provecho, se prohibe la Biblia con todas sus partes impressa, 0 de mano, en gualquier lengua
vulgar; i assi mismo los Sumarios, i compendios, aunque sean historiales, de la misma Biblia, o
libros de la Sagrada Escritura, escritos en qualquier idioma, o lengua vulgar: pero no las clausulas,
sentencias. o capitulo, que della anduvieen insertos en los libros de catolicos, que los explican i
alegan: ni menos las Epistolas i Evangelios, que se cantan en la Missa por el discurso del afio, no
estando solos, sino juntamente el sermon, o declaracion, que para edificacion de los fieles sobre cada
uno dellos se ha compuesto, o compusiere”. (Index librorum prohibitorum..., 3 or.).

316 - Diego de Estella, Modus concionandi, Salamanca, 1576,18-36 or. (apud Herrero Salgado 1993b,
280).
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Irunf tzic:\::t; :z;lrenda Hauetan, jakina, Biblia-n dagokien erreferentz1
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9.4.1.- AIPAMENAK

9.4.1.1.- Testamentu Zaharra

& = - 20
tZC el

ko erabileran.

i i . “Bibliako irakurgaiak dira geiep
1 i perrik aurkitu uste zuena: _ e
N Abfﬂz.luanak'm; il 'u’zrt?g glodilzz”m(}Ezf:bernE[?;el973, 76). Kopuru desber‘gjankt;:i[le hauen arrazoia erreferen
?g::ako aipame.netan eta gaizki erreferengiauni}coetan datza;‘ezuz o gam
318 - Trurrien arazoa dela eta, Axularrek egiten dituen aipam

jasoak diren pasarieak ere identifikatzen saiatu gara.

Jiburuan barrena Biblia-tk

i i koaren kapitu!
19 - Erreferentzietarako Vulgata izenel :
3 g KOﬂtZﬂloakd;) n?;:dgiiu?zzg ac;orno 1a tinica aténtica [decreto di
i6 tioua y ampliamente divu aial, o S
::Tg?;])” ’(glnrﬁis 1376, 113). Baina hemen, zcnbaklegrako, liQZan argi
Vulgata - erabiliko den arren, Biblia osatzen dqten hbtl)lal;;rlll s
arteko Biblia burutu berrian (1994) qroposatzzn dlredr:;rzm -
320 - Aipamentzat hartuko ditugu latinezko testud

erreferentzia daramatenak. Bestelakoetarako ikus 9.4.1.3 atala.
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IX.- Aipamenak eta exenpiuak

Erabilienen artean honako hauek aurki daitezke321: Salmoak (39 aldiz)322,
Esaera Zaharrak (37) eta Siraken Jakinduria edo Eklesiastikoa (34).

Beste maila apalago batean honako hauek ditugu: Hasiera edo Genesia (19
aldiz), Job (13), Isaisasen Profezia (9), Jeremias-ena (9), Erregeak (9) (hots, I Samuel 3

aldiz eta 2 Samuel 6 aldiz), Irteera edo Exodoa (7), Kohelet edo Eklesiastesa (6) eta Deuy-
teronomioa (5).

Erabilera apalagoa da honako liburu hauena egiten dena: Jakinduria (4),
Daniel-en Profezia (4), Makabearrak (4) (I Makabearrak eta 2 Makabearrak bina

aipamen), Negar Kantak edo Jeremiasen Deitoreak (3), Ezekielen Profezia (3), Oseas-ena
(3) eta Salomonen Kantarik Ederrena (3)

Bestalde, ia erabat testimoniala da beste liburu hauen presentzia: Jonasen
Profezia (2), Malakias-ena (2), Mikeas-ena (2), Lebitarrena (2), Zenbakiak (1), Haba-
kuken Profezia (1), Sofoniasen Profezia (1).

Vulgatan Biblia-tik at dauden Esdras-en 3. eta 4. liburuetatik Axularrek
laugarrena baino ez du erabiltzen, eta behin bakarrik gainera.

Ez dira behin ere aipatzen : Josue, Epaileak, Rut, Erregeak III eta IV (hots,
gaurko Bibliako I Erregeak eta I Erregeak hain zuzen), Kronikak edo Paralipomenak I
eta I1, Nehemias, Tobias, Judit eta Ester. Profeten artean baztertuta daude Baruken
Profezia, Joel-ena, Amos-ena, Abdias-ena, Nahumen-ena, Ageo-tena eta Zakarias-ena.

Tkusten denez, nabarmena da liburu poetiko-jakinduriazkoen presentzia,
batik bat Salmoak, Esaera Zaharrak, Job, Kohelet, Jakinduria, Ben Sirak eta Kantarik
Ederrena izeneko liburuena. Denetara, Itun Zaharrari dagozkion 235 pasarte, erreferentzia

edota aipamenen artean, 136 aipamen zuzen zenbatu ditugu jakinduriazkoen arlokoak323.
Biziki atzerago geratzen dira liburu profetikoak eta Pentateukokoak (hogeita hamabosna
aipamen inguru) eta liburu historikoak (14 aipamen).

Horren esplikagarri oratoria sakratuan aholkatzen dena izan daiteke neurri
batean behintzat: “De la licion de las santas escrituras procuremos escoger los lugares mas
recénditos, que con su novedad y dignidad exciten 4 los oyentes: muchos de los cuales
pueden recogerse de los libros de los profetas y de la Sabiduria” (Granada, Retérica, 513).
Esan gabe doa: “Sabiduria” hitzak kasu honetan jakinduriazko liburuak adieraziko lituzke.
321 - Gorago esan bezala, hemen emango direnak baino nabarmen gutxiago aurkitu bide zituen

Etxeberriak:“Ecclesiastes-Ecclesiasticus 36 aldiz (Gogoetak-Ikastuna); Proverbia 35 aldiz (Itzurrak);
Liber Psalmorum 32 aldiz (Eresiak); Matheus 31 aldiz (Matai); Episiolae Paulinae 29 aldiz
(Erromarrei, Korintoarrei, Galatiarrei... eta abar); Luca 15 aldiz (Luka); Genesis 13 aldiz (Asiera);
Johannis 12 aldiz (Yon); fob 12 aldiz (Yob); Hieremia 9 aldiz (Yeremi); Liber Regnum 8 aldiz
(Samuel-Bakaldunena); Exodus 6 aldiz (Irtenera); Sapientia 5 aldiz (Yakintza); Deuteronomium 5 aldiz
(Tialdiak); eta beste gaiierako liburuak bein edo beste” (Etxeberria 1973, 76).

322 - Salmoei dagokienez, Vulgata-ko kapimlu eta bertsikulu zenbakiak ezin daitezke bat etorri Biblia
modernokoarekin, ezaguna baita Vulgata-k ez duela bertsio hebraitarraren ondozkapena jarraitzen, hots,
zenbaki bat atzeratuta doala 10. salmotik 147.era bitartean. Guk hemen Axularrek eta autore zaharrek
erabilitako ondozkapenari segituko diogu, Vulgara-k daramanari alegia. Okerrik gerta ez dadin,
berdintsu beste puntu honi buruz ere: Vulgata-n oinarritutako edizioetan I Erregeak eta Il Erregeak
liburuak gaur eguneko Biblia-n I Samuel eta IT Samuel dira.

323 - “Zuzen” diogu 136 aipamen horietan ez direlako kontutan hartu beherago aipatuko diren zeharkako
aipamen “izkutuak”, ez eta, beste liburuetakoak izan arren, hurbileko ideiak vkitzen dituztenak ere.
Itun Zaharreko berrehun eta hogeita hamabost erreferentzietan, ordea, bai, sartuta daude horiek guztiak.

Portzentaiak, hortaz, jakinduriazko liburuen erabilpen kopurua areagotuko luke eta esandakoa berretsi.

267




IX.- Aipamenak eta exenpluak

Baina, horrezaz gainera, badirudi liburuaren mezu-hartzaile izan behar zuen
herriko jendeak ongien uler zitzakeen liburuak zirela horiek, mamian eta mamitzat duten
planteamendu gnomikoagatik hain zuzen. Izan ere, liburu grafikoenak dira gehien erabili
diren horiek. Grafikotasun hori esaldi motzetan (atsotzitzen parekoak) eta irudi arinetan
letzake nagusiki; horrelakoak dira Salmoak, Esaera Zaharrak eta Siraken Jakinduria.
Areago, jakina denez topiko bihurtu da dagoeneko Esaera Zaharrak liburuak jakituria
gnomikoa jasotzen duela, herri jakituriaren lehenengo maila dela nolabait esateko.
Baieztapen honek badu oinarririk, izan ere jakinduriazko eremu bibliko hau, herri
xehearengandik hurbilen dagoena hain zuzen, eguneroko giza-esperientzietatik aterea
baitzen, naturarekiko harremanetatik jasoa.

Liburu mota horrek zuen helburua, hots, errealitatetik jokabide zuzen eta
egoki baterako ikasgai praktikoak ateratzea, helburu hori bera izango da testu horietan
oinarrituz Axularrek bilatuko duena bere lan aszetiko honetan. Didaktismoa, beraz, nagu-

si.

9.4.1.2.- Testamentu Berria

Denetara, Itun Berriari dagozkion aipamenak ehun eta berrogeita sei dira,
Itun Zaharrekoak baino biziki gutxiago, laurogeita hamar bat gutxiago.

Aurrekoan bezalaxe, honetan ere haundiak dira «desorekak». Batipat eban-
jelioen artean nabarituko da desorekarik handiena: Mateo-rena gehien aipatua da (46 aldiz)
eta Markos-ena guxien erabiltzen dena (behin bakarrik), tartean Lukas-ena (19) eta Joan-
ena (13) daudelarik.

Lukasena omen den Apostoluen Eginak liburua 4 aldiz erabiltzen da.

Era berean Gutunen artean Erromararrei zuzendua da erlatiboki gailentzen
dena (13 aldiz), atzetik Korintoarrei zuzendua (10 aldiz, hots, lehena 7 aldiz eta bigarrena
3 aldiz), Galaziarrei (4) Efesoarrei (4), Filipoarrei (1), Kolosarrei (1), I Timoteori (2), II
Timoteori (3), Hebertarrei (2), Santiago (4), II Pedro (2) eta I Joan (2) aurkitzen
direlarik. Apokalipsia liburutik 7 aipamen jasotzen dira.

Beste modu batez esateko, Mateo-ren gailentasunaz aparte, San Pauloren
protagonismoa nabarmena da, haren gutunetatik 40 bat aipamen egiten dira. Ondoko
hauvek, aldiz, aipatzeke geratzen dira Gero guztian: Tesalonikarrei, Titori eta Filemoni
zuzendutako gutunak eta Judas, I Pedro eta Il Joan eta Il Joan.

Edozein modutan, eta planteamendua gehiegi sinplifikatu nah gabe, garbi
esan liteke hemen ere eredu didaktikoaren menpe dagoela Axularren aukera (aszetikak
berez eskatzen duenaz gain, jakina), esparru horietakotzat hartu izan dira betidanik
Episiola novotestamentarioak (hemen, berrogeita bost bat denetara)

9.4.1.3.- Aipatu edota erreferentziatu gabekoak

Aurrekoez gain, badira zenbait pasarte, normalean zati narratibo-esplika-
tiboak aberasteko testuan tartekatuak, Bibliaren erabilera aski zuzena (nahiz eta zehar-
kakoa ere egiten den) adierazten dutenak. Agi denez, ez dute inolako erreferentziarik
alboan, narrazioan txertaturik bezala baitaude. Besteak beste, eta exhaustibotasun asmorik
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Azpimarratu behar da, halaber, zenbait pasartetan egileak zatiak moztu edota

ezabatu egiten dituela, testuinguruak edo argumentazioak hala eskatzen dionean. Beste
zenbaitetan, interes berdinek eramanda, jatorrizko aipamenaren hasiera bukaera jarrita
agertuko da eta bukaerako pasartea hasieran. Edonola ere, erreferentziekin ongi lotuak

egon ohi dira.

9.4.3.- BIBLIAKO AIPAMENEN ARAZOA

Eskuen artean dugun Gero liburua dela eta, zalantza sorta handitxoa plante-
atzen zaio ikertzaileari haren inventio prozesua aztertzen hasten denean. Izan ere, erabat
kontrastatu eta konfirmatzeke geratzen zaigu aipamen horien iturri zuzenaren arazoa:
Axularrek pasarte batzuk zuzenean jasoko zituen Biblia-tik, jakina, baina guztiak ote ziren
bertatik zuzenean jasoak? Ezezkotan, zeintzuk bai eta zeintzuk ez? Biblia-tik jaso ez
zituenak nondik jaso zituen: glosarioetatik?, konkordantza biblikoak izenekoetatik? “Dis-

tinctiones” izeneko bildumetatik? Beste autore batzuk irakurtzean?...

Baina erantzuteke geratzen diren galderen esparru horren barnean, gogoan
hartu behar da Biblia izango zela ziurrenik Axular bezalako elizgizon batek errazen erabil
zezakeen liburua (Vulgata izeneko bertsioan, jakina), nahiz eta, gorago aipatu den bezala,
zenbait urtetan erabilera arautua izan zen.

Hortaz, Eskritura Sainduko aipamenekin saratarrak egiten duena ikusirik,
bidearen iluntasunak argitzen hasteko elementurik ere badagoela baiezta genezake.

Horren ildotik, esate baterako, autoreak aipamenen jatorrizko testua bazter-
tuz, tarteko iturririk erabili izan duenentz antzemateko, Fr. Dolbeau-k jorratutako hipo-
tesietatik abia daiteke (Dolbeau 1986, 155). Haien arabera, tarteko iturria nabarmen gera-
tuko litzateke baldintza hauek emango balira:

“a) la présence d'un commentaire un peu développé; b) des écarts importants entre la
Vulgate et la version citée; c) "association en chaine de versets scripturaires empruntés a des livres

différents” (apud Reu 1993, 334)

Edozein orrialdetan zabalduta ere, badirudi horko baldintza horiek, noiz
gehiago, noiz gutxiago, eurrez ematen direla Gero-n: 55-56 or.; 111-113; 187-188; 211-
213; 482; 499-502; 508-509; 568 or.; etab. Agian adibiderik adierazgarriena XLVIL
kapituluaren lehen atalekoa genuke, dozena bat aipamen bibliko eskaintzen da elkarren
segidan (Gero, 474-478). Hori bai, ez dago testuan akats edota alderik jatorrizko bertsi-

oarekin, Vulgata-rekin alegia, konparatuta.
Bestalde, aipamenak erreferentziatzeko moduari dagokionez, aipatu beharko

genuke Axularren jokabidea, garai hartako horrelako beste liburu askoren antzera, ez dela
salbuespena. Zenbaitetan, adibidez, ez du testuaren erreferentziarik ematen. Horrezaz

gain, maiztxo, erreferentziak ere, alboan agertu arren, gaizki emanda daude.

Eta hemen planteatzen zaigu akats, hutsune eta oker horien arrazoia zertan

datzan argitzeko arazoa: egilearen akatsak ote dira? tarteko beste iturri batzurenak ote?
editorearenak agian? inprimatzailerarenak? autoreak arreta gutxirekin jasotzeagatik sor-

tuak?.
Konklusioak ez dira, ikusten denez, “bere buruaz asko gora mintzo”, €z

“dira bere baitan asko klar eta ozen” .
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IX.- Aipamenak eta exenpluak

9.5.- AIPAMEN EZ-BIBLIKOAK GERO-N

Esana dugu jadanik Axularren obran aipamenak etengabe agertzen direla
orrialdeetan bama. Horietatik, egile kristauen esparrukoak izango dira gehienak, nahiz eta
bestelakorik ere aurkitzen den.

Oro har, Bibliari dagozkion aipuak aparteko multzo batean utziko bagenitu,
Axularrek libururatzen dituen guztiak beste bi mulizo orokorretan bereiz genitzake: autore
kristauena, batetik, eta “jentilena” (hau da, kristaunak ez diren klasikoenak), bestetik336,

Elizako Gurasoen eta Patristikaren eremuan Axularrek sainduaren izena
tartekatu ohi du testuan, “erraiten du”, “dio” edo antzekoez lagunduta. Inoiz gertatzen da
testuan izenik ez tartekatzea, San Anbrosioren hiruzpalau aipamen egiten dituenean,
adibidez (425 eta 429 or.; 472 or..); berdin San Agustinen aipamen batekin (428 or.) eta
San Isidororenarekin (440 or.) Baina hori ez da normalena, gehienetan izena testuratzen
baitu. Patristikaren arlo horretan Joan Klimako birritan aipatua izango da obra guztian
zehar (182 eta 411 or.) eta bietan “Climaco sainduac” formularekin, “san™ aurretik

ipintzea eskatuko zukeen sainduaren izena ezagutu ez bailuen.

Zenbait teologo bestelako erreferentziarik gabe ematen ditu Axularrek. Hau
da, esaterako, Juan Casianoren kasua; beti agertuko daContatcen du Casianoc...” (23
or.), “... badio Casianoc ere...” (369), ... erraiten du Casianoc...” (380 or.).

Teologoen artean aipatutako garrantzitsu bat Zumel izango zen. Axularrek
“Hala erraiten du ene escola nabusi batec” (103 or.) deskriptiboarekin adierazten du gero
alboan egilearen izenarekin soilik identifikatuko duen erreferentzia bat.

Ezagunago bide zen Navarro doktorea: “Hala emaiten du aditcera doctor
Navarroc...” (243 or.), eta “Guehiago dio Doctor Navarroc leccu berean” (244 or.).

Inoiz, ospetsua edota irakurleen artean ezezaguna suertatzen denean, aski du
Axularrek alboan erreferentzia eta egilearen izena jartzearekin, testuan formula generikoa
erabiliz: “Hala erraiten du doctor batec” (202 or.) eta alboan “Hugo...” edo “...ecen
erraiten baitu Doctor batec...” eta alboan “Petrus Lomb” (567 or.). Batzuetan, dena den,
azalpen orokorrik ere erabiltzen du: “Ezta pontu hunetara gaizqui heldu Pierres Damiano
daritgan Doctor batec contatcen duena. Dio doctor hunec ecen...” (246 or.)

Inoiz, horrelako usadiorik ez duen arren, epitetoa aipamenari sendotasuna
emateko erabiliko du Axularrek: “Pontu hunen gaifiean erraiten du Soto doctor handi
harc...” (207 or.). Baina ez bakarrik sendotasuna, autorearekiko begirunea ere adierazie
du urdazubiarrak, bigarren adibidean ikusten den bezala: “Baifia eguiteco huni
ihardesteco, aita Domingo Soto, Doctor handi hari iarraiqui nahi natgaica. Eta haren

erranaren eta iduriaren arauaz, diot ecen...” (583-584 or.)

Horazio, Seneka eta Ovidio bezalako autoreak agertzen direnean, esaterako,
gehienez ere izena baino ez du jartzen Axularrek: “dio Oratioc” (38 or.), “dio Ovidioc”
(41, 86, 379 or.), “dio Senecac” (42, 50, 66, 162, etab.), “erraiten du Aristotelec” (118
or., 354 or., 377 or.), “contatcen du Plutarcoc” (288 or.),...

Sarri askotan alboko erreferentzia izaten da lekukotasunaren identifikazio
bakarra: “Ovid.” (62, 350, 381 or.), “Orat” (87 or.), “Plaut.” (97 or.), “Auson.” (153

336 - Katoliko “onetsia”-k edota klasikoak ez diren autoreak ez dim Axularrek aipatzen: ez Granadarenean
hain garrantzitsua zen Erasmo bera ere; are guixiago protestanteak eta ateoak.
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IX.- Aipamenak eta exenpluak
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Arrakasta apalduaz joan zen, era berean, Pedro Lombardoaren Liber
Sententiarum izeneko obra garrantzitsuari dagokionez, X VI. mendearen erdi aldean Santo
Tomasen Summa delakoak kendua baitzion Teologia fakultateetan ordurarte Lombardo-
arenak ikasketa eta prestakuntza erlijiosoan bete zuen leku pribilegiatua.

Bien adierazgarri izan daitezke Axularrenean ikusten diren aztarnak,
Lombardoarenak aipamen bakarra jasotzen baitu.

Bestalde, glosaren eragina norainokoa izan den atzematea zail xamarra
litzatekeen arren, zenbaitetan Axularrek klarki adieraziko du glosa erabili izana.
Aipatzean, dena den, hiru modutako glosak aipatzen ditu: glosa ordinaric moduan (40 eta
384 or.), glosa lirana bezala (119, 220, 384, 475, 526 eta 529 or.) eta, hirugarrenik,

glosa interlineal moduan (271 or.).

Bestelako autore erlijiosoez bezainbatean, Axularrek garaikideen ohiko
Jjoera erakusten du. Aurreko mendeetakoak direnean normalean aipatmak eta errefe-
rentziatuak izango dira. Ezinbestekoa zuen, esaterako, P. Lonbardiarraren Libri quattuor
sententiarum liburua aipatzea, besteak beste honako hau zelako, hots, “sistema teoldgico
en que se engloban las «decisiones» (sentencias) de los Padres de la Iglesia y de los
autores mas recientes, y que quedaria muy pronto constituido en texto escolar [...]”
(Curtius 1989, 87). Halaz ere, hain ezaguna bide zen obra hari aipamen bat baino ez dio

Axularrek aitortzen.

9.5.2.- AUTORE GARAIKIDEEZ

Axularren garaikide izandakoekin edo, bera bizirik zegoela, oraindik ere
garaikide zituenen obrekin erakutsitako jokabidea ez da aurrekoekin izandakoa bezain
“gardena”. Frai Luis Granadakoari, ikusi den bezala, ez dio inolako aipamenik
eskaintzen. Noski, zorra handiegia gerta zitekeelako, inondik ere.

Beste garaikide batzurekin, aldiz, zorrak -txikiagoak ziurrenik- kitatu egiten
bide dira arazorik gabe. Hau da, esaterako, Zumelen kasua:

“Bere garaiko autoreetarik Zumel da Axularrek aipatzen dituenetako bat, bere eskola
nabusitzat aitortuaz, gainera (n® 69). Bekatari ostinatu, gogortu eta itsutuen kontua esplikatzen du hemen
Axularrek, bere eskola-nabusia gidaritzat hartuz. Seguru asko honen liburuak izango zituen bai Axularrek.
Hemen, Aranizazuko liburutegian, badira Zumelen bi liburu: De Deo ejusque operibus, Salamancalsic]
1590. Eta beste bat, aurreko orriak falta dituena, Salamancan 1585. urtean agertua. Biotan azaltzen da
Axularren pundu hau: lehenbizikoan 659. orrialdean; bigarrenean 616. orrialdean. Eta Axularrek pundu
honi buruz dakarzkien zitak (Bibliatik edo Eliz Gurasoetarik hartuak), ia denak Zumelen obretan datozen
berberak dira. Zumelen beraren pasariea hitzez hitz Axularrek dakarren bezala ez dut aurkitu, baina bai
antzera xamar” (Villasante 1972, 134-135) d

Zumeli dagokionez, jakina da ospe handiko gizon hau Molinaren etsairik
handiena izan zela XVI. mendearen azken urtectako eztabaida teologikoetan. Horrezaz
gain, kontutan hartu behar da Salamancako unibertsitateko kantzelariordekoa eta Teologia
Fakultateko dekanoa izandakoa Zumel aipatze hutsak berak, eta batez ere irakasle izan
zuela esateak, prestigioa baino ez ziola ematen Axularri. Pérez Goyenak adierazten duen

legez, XVII. mendeko teologoek “le alegaban bastante, ora en apoyo de sus opiniones,
ora para impugnarle” (Pérez Goyena 1919, 37).

Berdintsu esan liteke “doktor Navarro” deitzen zuten Martin Azpilkuetari
buruz (Gero, 243-244).
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Izan ere, 8. Agustinen obren erreferentziak egitean 10. tomo baten aipamena
lau bat aldiz egiten du, tomo horretan obra hau edo bestea dagoela adierazteko. Hipo-
nakoaren obrak, beraz, gutxienez 10 tomotako bilduma batean zeuden. J. Krisos-
tomorenak 7 tomotan gutxienez. S. Gregoriorenak 7 tomotan; Suriorenak 10 tomotan
(10.a aipatzen baita). S. Basiliorenak ordea 25 tomotan. S. Anbrosiorenak 5 bat tomotan.

Ikusten denez, aipatu sei autore hauen lanak bakarrik batuko bagenitu, tomo
gehiegi aterako litzaiguke garai hartan pertsona bakar baten etxean izateko: 64 tomo. Eta
aipatzeke ditugu oraindik beste askoren obrak.

Horrezaz gainera, bada bestelako arazorik ere: obren eskuragarritasunarena
hain zuzen. Krisostomoaren adibideari (55 aldiz aipatua Gero guztian344) begirada bat
emanez honako hau ikusten da, hots, Axularrek aipatutako obra (8 tomotakoa) Eton-en
argitaratutakoa izan zitekeela. Halere, XVII. mendean Ingalaterrak Euskal Herriarekin
zeukan harreman ekonomikoa gora-behera, badirudi eskuragarriago izan behar zuela
1609-1624 bitartean Fronton du Duc-ek argitaratutako 6 tomotakoak345 . Axularren 55
erreferentziei jarraikiz, bakarrik Krisostomoaren obraren lehenengo 5 tomoak erabili

zituen Gero idazierakoan (behin baino ez du aipatzen 7. tomoa34é ).

Beraz, predikarien eginkizuna egokiro betetzeko prestakuntza sendoa behar-
beharrezkoa bazen ere, normalean bestelako bidezidor bibliografikoak erabil zitzakeen
sermoia gertatu behar zuenak. Hortaz, gauza bat zen garrantzitsutzat jotzen zen presta-
kuntza teorikoa eta beste bat, errealitatetik hurbilago zegoena eskuarki, elizgizonek zegi-
tena. Izan ere, haien eginkizunetarako baziren sermoi prestatuak, ereduak, antologia
modukoak, tematikoki antzekoak izan zitezkeen liburuak eta, guztien gainetik, loci, sylva
eta bestelako collectanea izenekoak, erabilgarrienak eta hedatuenak, inondik ere.

Edozelan, oso esanguratsu deritzogu Tomas Trujillo dominikarrak ahol-
katzen duenari, izan ere ezinbesteko jotzen du predikariak liburu asko izatea eta asko
irakurtzea eta oso zerrenda interesgarria eskaintzen dio347, hain zuzen ere Axularren
iturri-aipamenetatik aurkitu dugun hurbilena. Zer esanik ez dago, Axularrek darabiltzan
iturri eta aipamen sorta handi batek badu horretan bere tokia.

Aipamenen artean, eta Sarako erretoreak liburuan adierazten duenari jarraitu
nahirik edo (testuok “Escritura saindutik, Elicaco Doctoretaric eta liburu debo-
cinozcoetaric™ atereak direna alegia), Lafittek sailkapen moduko bat argitaratu zuen, nahiz

eta ez beti ongi neurtua aipamenen maiztasun eta kopuruari dagokionez348,

344 - Eta Elizako Gurasoen artean aholkatnenetarikoa, ezbairik gabe: “De entre los padres de la Iglesia,
quien mas debe leerse es San Criséstomo, por ser elocuentisimo, y tan acomodado 4 los oidos del

pueblos” (Granada, Rerdrica, 513 b).
345 - Handik urte batzuetara, 1636an hain zuzen, obra osatzeko falta ziren azken 6 tomoak argitaratuko

zituzten Morel eta Cramoisy-k.
346 - Bestalde, erreferentzia hori zuzena dela ziurtatn beharko litzateke, bestetan ikusi den bezala, zitekeena

baitzen 7 zenbakia akatsa izatea.

347 - Trujillo, Thesauri concionatorum libri septem, Barcelona 1579 (Cfr. Olmedo 1960, cxii-cxii).

348 - Lafitek Elizako Doktoreen artean hamar aurkitu zituen liburuan barrena. Haren ustez,
erabilienak honako hauek izan ziren hurrenez hurren: San Juan Crisostomo, San Agustin (“en ses
Confessions™) eta San Thomas Akinokoa. Horiezaz gain, gutxiagotan erabiliak honako hauek: San
Jeronimo, San Gregorio, San Ambrosio, San Basilio, San Isidoro, San Bernardo, San Pedro Damiens.
Idazle eklesiastiko direlakoen artean hauek aurkitu omen zituen: sainduak (San Zipriano eta San
Klimaco), teologoak [Hugo de San Victor, Soto eta “Navarrus, oncle de saint Frangois-Xavier’];
bestelakoak (Suri hagiografoa. Casiano diakonoa eta Ludolphe le Saxon) (ik. Lafitte 1943, 38).
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Erabilera handikoa da baita ere hirugarren aipamena, hots, Mens otiosa nihil
aliud novit nisi de escis atque venire

Granadak bere Silva delakoan honela eskainiko dio jaso nahi duenari34?

Mens otiosa nihil aliud cogitare novit, quam de escis, atque ventre (355 or.; azpimarra
gurea da).

Garbi dago Axularren bertsioan galdutako cogitare hura egilearen buruan eta
euskarazko bertsioan ez dela inolaz ere galdu:

“Alferraren gogoetac, eta solhasac, ian-edanaz, eta sabelaz dira, eztu bertcetan pentsaicen
ere” (380 or.)

Aipatu berri dugun tarteko iturrien hipotesia areagoturik agertzen da beste
faktore batzuk gogoan izanez gero. Garrantzitsuenak baino ez ekartzearren, liburuan
barrena gehien agertzen diren sainduen aipamenen lekukotasunaz, hots, San Agustinen
eta Krisostomoarenenaz baliatuz azalduko ditugu.

Ez San Agustin bezainbeste, baina bai berrogeita hamabost aldiz aipatua den
San Joan Krisostomoaren lekukotasunari interesgarri deritzogu arazoak argitzen hasteko.
Eta Krisostomoaren aipamenak ekarri nahi ditugu hona erregulartasun falta agertzen
dutelako. Izan ere, liburu beretatik edoski duen autore baten aldetik espero dena, jasotzen
duen guztia modu ahalik erregularren ematea bide da, hau da, formula tinkoen bitartez.
Axularrek, aldiz, “urrezko ahoduna™ delakoaren homiliak aipatzean era desberdinetan
egiten du350, Besteak beste, maizen agertzen direnak “homil.” (272 or.), “hom.” (50 or.;
90 or., etab.), “ho.” (296 or.) bezalakoak ditugun arren, zenbaitetan honelako formulak
ere erabiltzen dira liburuan: “serm.”(319 or.; 403 or.), “episto.” (296 or.) “conc.”(440
or.) /“concio”(424 or.; 437 or.). Azken hauek (Conc., concio) obra baten (Krisos-
tomoaren obra guztiak jasotzen dituena, agian?) 2. tomoan bide dagoen “De Lazaro”
izenekotik ateratakoetan bakarrik agertzen dira, eta ia jarraian emanak; bestalde, tomo
beretik ateratako gainerakoak “hom.” bezala azalduko dira.

Guztiarekin ere, aipamenen tratamenduan askoz adierazgarriagoa da San
Agustinen testuekin egindakoan ikusten dena. San Agustin Axularrek gehien aipatzen
duen autorea da (84 aldiz erreferentziaturik agertzen baita), eta horrexegatik izan daiteke,
hain zuzen, Axularren jokabide orokorraren erakusgarri.

Egia esan, aipamenen erkaketak ez digu garbi utzi Axularrek haren testuak
zuzenean erabili zituenentz. Areago, sarri asko susmoak ditugu aipamenak ez ote diren
beste obratatik jasoak izan, gehiegi baitira akatsak eta hutsuneak, eta ez bakarrik testuen
alboan jarritako erreferentziei dagokienez; aipamenetako testuetan ematen diren aldaketek
berek (lexikoa, hiperbatonak, etab.) bestelako susmoak sortarazten dituzte. Eta ez da
bakarra San Agustinen De Disciplina Christiana latinezko liburua aipatzen duenean honela
ematea:

“August de disciplina Christiana libro unico™ (Gero, 216) (azpimarra gurea da).

349 - Granadak ematen duen erreferentzia hau da: “Cassia. lib. 10. de Spiritu accidiae”, Axularrek, aldiz,
“lib. 10 cap. 8”. Horrelako erreferentzia diferenteak eta testuan antzematen diren aldaketak direla
medio, badirudi baztertu egin daitekeela Granadaren Silva hau Axularrek erabilitako liburuen artetik.

350 - Ez ditugu aipatuko “hom.”-en akats diren hasierako 40 orrialdeetako “tom.” guztiak.
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pasarte askok (ik. Gero, 183 or.). Aurrekoetan bezalatsu, hemen ere urdazubiarrak beste
iturriren bat(zuk) erabili bide z(it)uen horretarako, aszetika agustindarrean garatutako

iturriak edonola ere332 (inoiz S. Agustinen liburua bera?).

9.6.- AUTORE KLASIKOAK

9.6.1.- AUTORE “JENTIL”-EN ERABILERA ORATORIA SAKRATUAN

Esana dugu jadanik Trentokoaz geroziik eliza katolikoak bultzatu zuen
erreformak predikari eta elizgizonen prestakuntzan jarri zuela azentua, prestakuntza
erlijiosoan eta erretorikoan hain zuzen. Horrek, besteak beste, erretorika klasikoaren
arloko autore garrantzitsuenak ezagutarazi zituen eta, haiekin batera, hizkuntzaren ere-
muan eredu izan zitezkeen filosofoak eta poetak. Klasikoak, beraz, ezagunak eta ira-
kurriak izan ziren, askotan erlijiokide ez izan arren.

Hori zela eta, oratoria sakratuaz edota erretorika eklesiastikoari buruz
ziharduten liburuetan ez zen beti aholkatzen haien irakurketa eta erabilera. Hori bai, horre-
lakoen aipamenik sermoietara ekartzekotan, espreski aipatzen zen “jentil” horien leku-
kotasunaz egokiro baliatzeko premia, zuhurtziaz eta betiere egiaren berretzaile eta ornatu
edo aberasgarri gisara alegia. Oso arrakastasua izan zen Fray Diego Valadesen Rhetorica
Christiana (Perusa, 1579) liburuan esaterako, honako aholku hauek aurki daitezke:
“aprovéchese de la licencia que le dan San Jerénimo, San Agustin y San Basilio para leer
los libros gentiles (1%, VI), pero no tome de ellos sino lo que se acomoda a nuestra
religion, y no se familiarice mucho con ellos, porque no pase de las palabras a las obras

(13, VII)” (apud Olmedo 1960, cii-ciii).

Aipamen hauetarako aholku orokorra, beraz, “parce et raro” (Herrero
Salgado 1993b, 283) izan ohi zen, autore jentilekiko inolako atxikimendurik erakus ez
zedin. Valadesek berak dioen bezala, “a los poetas no conviene citarlos, si no es que se
trata de una sentencia breve y muy notable. De los filosofos gentiles se puede citar lo que
venga muy a cuento, teniendo cuidado de no parecer que se interpreta la Escritura al modo
racionlaista, sino conforme a la fe y radiciones de la Iglesia, sin traspasar nunca, como
dice el Sinodo Trulano, las fronteras de la fe ni las santas tradiciones de los Padres™ (apud
Olmedo 1960, cv-cvi)

Axularren garaikide gisa azaltzen den Terrones del Cafioren iritziz (eta
planteamenduetan ere ildo beretsutik doaz bi-biak), egile profano zenbaitek idatzitakoaz
balia daiteke bakarrik egiazko gauzak direnean (historia naturala, politikoa, etab.), eta ez
asmatuak edo ustezkoak hain zuzen. Filosofoen artean aukera ere murritza da:

“y lo mesmo digo de dichos de filésofos, como Aristételes, Plutarco, Socrates, Didgenes
y Séneca; aunque de Séneca nunca sobra nada, ni he leido autor que con menos palabras dixese mayores
sentencias, y que mds aprieten y tapen la boca a un entendimiento” (Terrones del Cafio 1960, 85-86)

352 - Hori baino ez lukete adieraziko Eranskineko testu kidetasun zenbaitek, hala nola Axularrek 208-209
orrialdeetan San Agustinena bailitzen ematen duen testukoak. Granadaren testu kideak objektiboago
edo utziko luke testuratzen diren hitzen egiletzaren arazoa: “Sant Ambrosio también en el libro de 1a
penitencia (aunque otros atribuyen este dicho al mesmo Sant Agustin) trata copiosamente esta

materia...” (Granada, Guia, 96a).
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desdén, y como quien Jas Tl amores, hanse de degir sin Predmbulo ni socoree S¢ fraigan estas cogas,
aroja y menosprecia™ (Terrones de] Cafio 1960 %6) 1miento, sino antes con

Poesiar . i oo
Oesiari dagokionez, Inzpidea ere 0so zehatza da-

ellos, como si Citdramos a San Jerénimo™

Axularrek ere horrelaxe -
¢ta Martzialen kasuetan -ay e s okatuko du oro har bere libury 1 i
g €N ka -ausardia ala ezaoyt 2. uan, nahiz eta Ovidio
diruditen kalifikatiboak ere 4 ientuer o gen,zget;ac;l;ag;) erreferentziak eta egokiegiak ez
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9.6.2.- AIPAMEN KLASIKOAK GERO-N

9.6.2.1.- Aipamen klasikoen arazoa
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IX.- Aipamenak eta exenpluak

Tkusi bezala, klasiko zenbaiten (askotxoren!) aipuz zipriztindurik dago Gero
guztia. Horrezaz gain, Axularrek sarri askotan aipatzen dituen pasarte batzuk beste
aurtoreren obratan ere agertzen dira autoritate argumentu gisa. Seneka eta Plutarko,
esaterako, elkarrekin aipatuak agertzen dira Erasmo, Vives edota Montaigneren obretan.

Hortaz, klasikoak eurrez eta garaikideen obretan bezalatsu agertzen dira

Axularrenean ere.

Alabaina, aipamenen agerpen hori ikusita, horren konklusio gisara edo,
badirudi ohikoa bihurtu zaigula Axularren aipuak elkarrizketa-gai bezala aurkezterakoan,
behiala Mitxelenak esandakoa:

“Axularren garaikoek - Pizkunde arokoek alegia, bera ere, berandu xamar jaioagatik,
horietakoa baitzen- anizinako Greko eta Erromarrak hautu zituzten maisutzat, eta ez hizkuntza gaietan
bakarrik. Autore zahar haiek norknahi bezain ongi ezagutzen zituen Axularrek, eta haiengandik hamaika
gai, esaera, ipui eta gertakari hartu zituen eta euskaraz eman” (Mitxelena 1954: 1988, 40).

Edota Narbaitzek jaurtikitakoa: “Gain gainetik eskolatua, [Axularrek]
aintzineko idazlen lanak jakituz irakurtuak zituen eta beretuak™ (Narbaitz 1956, 326)

Tldo beretik doaz berrikiago P. Urkizuk Juaristiren Literatura Vasca liburua
zela eta, argitaratu zituen kritika hitzak:

“[...] garbi aski agertzen baita [...] ez zituela ezaguizen bakarrik Aristoteles eta Seneka,

Plauto, Plutarko, Marzial, Diogenes Laerzio, Juvenal, Jon Krisostomo, Agustin Hiponakoa, Martin
Azpilikuetakoa eta beste autoreen zatiak itzulikatu baitzituen lerdenki, Fray Luis de Granadaz gain”

(Urkizu 1989, 21-22).

Edonola ere, Mitxelenak berak zuhurrago eta zehatzago jokatu zuen arazoa
berriro planteatu zitzaionean:

“Tampoco puede esperarse, como es natural, que las abundantes citas de las Sagradas
Escrituras, de los Santos Padres y de autores clasicos que contiene el libro de Axular sean todas de primera
mano” (Mitxelena 1960, 73)

Gure ustez ere, zalantzan jarri beharko litzateke lehenengo baieztapenaren
ildotik ibili direnen iritzia, ez baitago bat ere garbi, Axularrek egile zahar / klasiko horiek
ezagutzen zituenik. Edo hobeto esanda, zerbait garbi egotekotan, zeharkako ezagutza
litzateke, hau da, Axularren kasuan aipamenak beste autore batzuren obretatik jasoak

izango ziren. Eta horixe baino ez dirudi saratarrak berak baieztatu zuen harako hark, hots,
testuok “Escritura saindutik, Elicaco Doctoretaric eta liburu debocinozcoetaric™ atereak

direna zioenak alegia.
Luze joko luke liburuan agertzen diren autore klasiko guztiak aztertzeak

edota Axularrek izan zuen errezeptibitatea finkatzeak354. Edozein modutan, hasteko eta
arazoa dagozkion parametroen barmean kokatzeko aski izan liteke Gero-n gehien aipatuak

354 - Aipamenen artean, Lafittek sailkapen moduko bat argitaratu zuen, anizinate klasikoko idazleei
dagokienez honako hauek ematen dituelarik: Poeta kristau bakarra: Ausonio “dont il ne cite d ailleurs
qu’un vers”. Eskribau paganoen artean: poetak (aipatuenak: Ovidio eta Juvenal; guixiago aipatuak:
Horazio, Martzial eta Lukano. Haiein batera, Plauto eta Terencio). Anekdotak eta ateratzeko: Plutarco
eta Herodoto batez ere, Eta bigarren maila batean honako hauek: Salustio, Eliano, Aurelio, Aulo Gelio
eta Josefo. Historia naturaleko datnak Plinio Zaharraren liburuetatik. Filosofoak edo moralistak:
Seneka batik bat, Ondoren Zizeron, Diogenes Laertzio eta Aristotele letozke.

Zerrenda honi, dena den, izen batzuk falta zaizkio (Estazio, etab.).
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gainetik Seneka genuke, eta ez bakarrik .
- 4 AX : , .
kopuruagatik. Hark garay, zuen filosofiak etglgsgll; fen ey e

eraginkortasunak Jehen eskuko lekuko bihurtz
- bl .
arazoa argitzen hasteko3se. S

9.6.2.2.< Senekaren lekukotasuna

1.- Se i :
egiten dituenak, Hé‘:rl;‘;rggj ﬁlpl;ierg;nakzdér? Axularrek autore klasikoen artean maizen
b guztietan ez bezala, honako egile honekin errefe-

rentziak ere emate i
e ahiz eta atal honetan mintzaty beharko dugun haien zuzen

E
) Zaguna da Axularren prestakuntza akademiko-kulturala estaty €spainolean

honetan, Senekaren obrari

larrek egi .
eX egindakoaren artean azrertuko da. Bide batez, hjpotesire(:)l faa:: Iz)fagltgatﬁlr:; :iil a}.{cll;
J

ahal izateko ea Axularrek i
liburna egiteko. ©K Zuzenean jaso zuen edota zeharkako irakurketaz baliatu zen bere

2.- Seneka aut i
hogeita h o autore ez-kristauen artean gehien aj
esl?amEeuagaga?ﬁt;ldlz bgenetma. Nolanahi ere, A;g;ulamek gg;ujkg:aer? )'mlgf o e
moduan baino gehj o bpen zehar erakusten duen Joeragatik zine o Or?komk
geniago haren ustezko “kristautasuna” onartyz balizafz{;flﬂctks;l1 d}zluteke
a hartaz,

1. ]

Mmaizen agertzen denare
: -narena. Izan ere, presentzia jori
®1a aberatsen izan ziren egileak adier. agiko ; tz1a ejon horrek Axularrentzako interesgarrien

“entl”

de H, i
omero, Esopo, Luciano, Apuleyo, Heliodoro, Ariosto Bocealini y Barclay

losdfico- : i 5
Foséfico-moral digna de mencién, fuera de Plutarco” (Bliiher 1983, 5 20) KPR ant
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[

k. informazio erabakiorra

iki tzuetan. Bestetik, 1_nfo : ‘
ety kometﬁi:)zzk ekarriz egiten dituen aipamenen bidez
e susmatzeko aztarnak ]aso
ckaturik, bigarren honi

orokorrean aziertzea,
eman lezake, Axularrek bcrgk Senek g e
aztertzeak, klasikoen erabilpena norain e oo
baikenitzake horretatik. Guk, erretorikaren v talak

helduko diogu hemen.

ko autore
Probabilitate kalkuluen arabera, Axplarr_ek ge;& cllnlug;xrt:: .
i urung._'k irakurri eta erabili 1zan balu, badirudi gehien gd e A
zaha:;eE;;Eo zuke'gla, eta ez bakanka aipamrikoak (hauek beste ury
izan be _
itzi inondik ere). | -
baltmeZkeml,[’rolmm bilitate kalkulu horien arabera, beraz, Senekla 1za£go genuke adibiderik
tate : 7. :
fidagarriena, har:é1 liburu garrantzitsuenak aipatzen baititu Axularre!
1

i 7.a,43.a,
Epistolak: 1.a (hirutan aipatua), 13.a, 18.a (bitan), 23.a, 24.a, 2

a (bitan), 61.a eta 82.a.
B De ira: T aipamen )
De brevitate viiae - 3 aipamen
De benefic. : bl aipamen
Naturalis quaestiones: a1pamen bal;::rkaa;r )
De moribus: (apokrifoa) aipamen
Proverb.: (apokrifoa) aipamen bi

- i tatik jasotako

ioularen aurkako liburu hone d
zialiaxbea:tiiaé;getara) Gero liburuan kolera eta etsmgoetléixé
- kapituluetara mugatzen dira, zehatzago €sa
Pk 26, 27 eta 29.

tzuk 0sO esanguratsuak €ta

Espero zitekzi,n be
i i hi zalantza
aipamen guztiak (7 ge b
1a erremedioak tratatzen dill S 10
ﬁzls;:keoakapitulu hauetara: 20 (bi aipu), 21, 23 (hiru aipu) :
i badira ba
-n dauden aipamenen arean be _ g

Axularrek Sex?eizenetik zuzenean ez zituela atera adierazten digutenak

X

ero O . 3

edizioarekin aldaketaren bat:

i ta mutatio sui
Quibusdam profuil aspexisse speculum, perturbavit eos tan

Q ’ pe,u € Specu . Pertur 8 tania
;exrlu iraft rofuit a. Ium eriu baVII IHG
S 55!
S, S P
ulbusdam, ut ait

{0 sut ia, I, Lipsiae, 1832) .
tio sui. (Seneca,Opera omnia, L, . - - .
mutatio Horretaz aparte, ezin ahaz genitzake, hirt liburu bzlkncﬁgi Sgginegegehicgi,
1a Axularrek(;gzpi errefere,ntzietan egiten dituen hankasartzeak.
:\gi;a.n, liburua eskuartean izan duen batentzal:

Orial Jatorrizkoa

dea Axularrek :

299 Iib. 2, cap. 34 2.111?. , 29. kap.
313 1ib. 2 3. 1!b. e
316 lib. 2. 1ib. , 28. kap.

5 i = G Tia ekﬁeﬂ ene) € 0gor atzead e.a, hOl'Ie aIlkq Firmiano I.aktaﬂtzmrﬂlaz bah-am
Zil AXulaI S kaIEI\aZ Z g g g
3 €]

behar izatea. Baina bimxikeria eskerga zatekeen!
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316 or.: Aelianus-en testu ezezagun batetik jasotzen omen du Axularrek
koleraren kontrako erremedio musikala zerabilen Climas delako baten adibidea. Hurrengo
aipamena Senekaren De Ira izanik, hobe eta egokiago zukeen aurrekoa ere liburu
honetatik ateratzea. Hain zuzen ere, a) erremedio musikalaz baliatzen zen pertsonaia baten
adibide bat ere badagoelako; b) Senekaren lekukotasuna Aelianusena baino garran-
tzitsuagoa zelako (nahiz azken hau “berriagoa” izan); d) aipamena zehatzago eman zeza-
keelako (De Ira--tik jasotako beste guztiak bezainbeste bederen), eta, bukatzeko defi-
nitiboagoa deritzogun argudioa, e) Senekaren aipameneko pertsonaia, inork ezagutzen ez

bide zuen “Climas cerit¢can™ hori baino garrantzitsuago, hurbilago eta adierazkorragoa
zelako: Pitagoras, alegia.

Testuak erkatuz gero, bada alderik ere:

Poterit non irasci, statim utique [...]
Poterit non statim irasci: utique [...] (Seneca, Opera omnia, 1, Lipsiae, 1832)

Eta beste pasarteetan ere aldeak ez dira guixi guk erabilitako edizioarekin
konparaturik:

Magnum remedium iree est mora (Gero, 299)
Maximum remedium est ire, mora (De Ira 2, 28)
Ergo ab ira abstinendum est, sive par est qui lacessendus est sive superior, sive inferior.
Nam cum pari contendere anceps, cum superiori furiosum et cum inferiori sordidum.(Gero, 332)
Ergo ira abstinendum est, sive par est qui lacessendus est, sive superior, sive inferior.
Cum pare contendere, anceps esi: cum superiore, furiosumn,; cum inferiore, sordidum. (De Ira 2, 34)

Etc, etc.

Kontrasteak areagotzeko, azpimarraizekoa da 301 orrialdean dagoen
aipamenaren kasua. Axularrek Laktantzioren erreferentzia eginez (“Lact. de ira cap. 18”),
Senekak berak ere dakarren adibidea ematen digu, baina desberdintasun batekin: Senekak
Sokratesen ezpainetan jartzen duena, honako honetan Axularrek Platonen laguna zen

Arkita (Arquitas) Tarentoko filosofo pitagorikoaren ahoan uzten du, Zizeronek (Tusc. IV,
78) eta Valerio Maximok (IV 1, Ext. 1) jasotakoaren ildotik.

Planteiatzen diren galderak, hortaz: Senekaren obra irakurri eta gero,
materiale hori guztia kontrastatu egin ote zuen Axularrek eta datuak autore gehienen
ikuspuntutik eman?, honelako txikikerien (azetika liburu batetarako ez-pertinentea baita
datu hori) jakitun zen Axular? Aipamen horretarako bakarrik jo zuen Laktantzioren
obrara? Ala, logikoagoa dena, Senekaren De ira eta Laktantziorena bera ere beste autorek
esandakotik ezagutzen zituen soil soilik? Noski, badira honetaz pentsatzeko arrazoirik,
ezen Arkita filosofoaren aipamenaren ondo-ondotik Senekak jasotzen duen (De irg 111, 12
kap.) Platonen adibidea papereratzen batigu Axularrek, nondik hartu duen adierazi gabe.

Eb?_ﬁ dirudi normala denik liburu bakar batean jarraian datorrena bi liburutatik hartzen
1D1zea.

b) Epistolak: (=Epistola moralak Luziliori)

Salbuespenak salbuespen, Epistolak orohar aski ongi erreferentziaturik

agertzen direla esan genezake, hau da, epistolari dagokion zenbakia ondo ematen du
Sarako erretorak.

Azpimarragaria da epistolen erabilera nagusiki liburuaren lehen herenera
mugatu izana. Egia esan, 45. kapituluan txertatutako aipamena kenduta, beste guztiak
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honako kapitulu hauetan biltzen dira: 2, 4 (3 aipamen), 12 (bi aipu), 13, 14 (3 aipamen),
15, 20 eta 21. kapituluetan338,

Nolanahi ere den, aipamenak liburu erlijiosoetan usuen (topiko gisara,
alegia) agertzen diren horietarikoak dira. Tkus ditzagun banan-banan:

Lehen Epistolaren 2. ahapalditik359 jasoa den aipamen honek (Gero, 159-
160 or.), Senekaren izenaz landa ez dakar inolako erreferentziarik.

Epistola beretik (Ep. 1, 3) jasoko da gutunak duen pasarterik garrantzitsuena
eta, horregatik hain zuzen, ezagunena (Gero , 162 or.). Scarpat-en eritziz (1961, 27),
esaldi honetara bilduko litzateke gutunaren mamia.

Denboraren balioaz eta aprobetxamenduaz diharduen epistola honetako
lehenengo aipamen bi hauek 12. kapituluan ematen ditu Axularrek bere liburuan, hots,
“Nola guerotic guerora ibiltceaz, galtcen dugun dembora” izeneko kapituluan.

Axularrek gaizki erreferentziatzen duen lehenengo epistola honen azken
esaldia360 (1, 5, alegia), berriz, XIIL. kapituluan txertatuko du, “Gaztetic ¢ahartcera
penitentcia lucatcen duenaz” delakoan.

Gutunaren muina edota azken erreflexioa (ez derrigorrez azken lerroak!)
jasotzeari ateratzen dion gustoa 13.eta 18. epistoletan ere antzeman daiteke, hots, 13,
17an eta 18,15ean. Modu berean jokatzen du Axularrek 23, 11 eta 43, 4-5 epistoletan
ere.

Nabarmentzekoa da 58, 23 epistola zatian Axularrek egin duena, gorago
ikusitako beste baten antzekoa (ik. De Ira 2. lib., 36) baita egiletza kontuan burutzen
duen mutazioa. Izan ere, urdazubiarrak Senekarenak bailiren ematen ditu Senekak berak
Heraklitoren ezpainetan ipintzen dituen hitzak: “In idem flumen bis non descendimns”
delakoa. Egia da, dena den, ondoko esaldia Senekarena dela baina ez mezuaren muina
laburbiltzen duena. Horrela agertzen da jatorrizkoan:

Hoc est quod ait Heraclitus: “In idem flumen bis non descendimus” Manet idem fluminis
nomen, aqua transmissa est (Seneca, Opera omnia, 11, Lipsiae, 1832)

_ Bestalde, ez dirudi jatorrizko testutik hartua denik Axularrek ematen duen
“Otium sine litteris, est vivi hominis sepultura”= “Letra gabeco aisia, deus eztaquienaren
alferqueria, guicon biciaren hobia da, eta sepultura” (42 or.).

Senekaren obretan horrela agertzen zaigu: Otium sine literis mors est, et
hominis vivi sepultura (Opera omnia, 111, Lipsiae, 1832)361,

Horretaz aparte, erreferentzia ere gaizki ematen da 28. epistola dela esaten
denean, zenbakiak aldaturik hain zuzen. Izan ere, 82. epistolaren 3. pasartea da

Ep. 24, 20 delakoak interes berezia du inguruko elizdorre zenbaitetan
agertzen zen ‘“‘vulnerant omnes, ultima necat” esaera famatua pasarte honen bukaerako

358 - Erabilera honek, aipatu kapituluen arteko erlazio tematikoa adierazteaz gain, nolabaiteko filiazio

lotura ere erakuts lezake eta aski lotua bide doa Gereo-ren egituraz esango denarekin.
359 - Ohi bezala, hemendik aurrera Epistola eta ahapaldien identifikaziorako zenbakiak honela emango

dira: 1, 2 (lehen zenbakia epistolarenari dagokion bitartean, bigarrena ahapaldiarenari).
360 - Gero -n 2. Epistolatik hartua dela esaten da.
361 - “Otium sine litteris mors est et hominis vivi sepultura. Epist. 83” (Granada, Collectanea... 168

or.).
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hitzeki 1kusiri i
1 zerikusirik duelako. Egia da baina, Trentogz geroztik er]

Jartzeko ohitura hedatu honek ez duela Axularren irakurke s oju publikoetan Jelo hori
berririk ematen.

Quem mihi dabis qui gi; ;

Quem mihi jﬁ;’:‘i qmial;? uod preetium tempori ponat qui diem estimer? (Gero, 159

Gintin miLucile' 41"‘ aiiquod pretium tempori ponar? qui aestimar? (E 1 2 SR
@Hena suni, tempus autem nostrum esy (Gero 1‘62) 0.,1,2)

, aliena sunt: tempus tantum nostrum es; (Ep., 1,3)
S causa, sed sanitatis (Gera,,?.79)

animum. Sicut 70: ! T Alfectus,
receperunt, rur,s'uf; ;.:i:aor; zeﬁ‘er:‘ i : [am maxi :
Sy z;f?g;cﬁ::, Scintillam quoque fovent usque in z‘ncendiu;x’gz;ueg ;ggigg non
non refert quam magnus, sed quo inc daf’f;;:“"f nascatur, sed in qualem perveniat animum Sic 57) !
corripi facilia, scintillam quoque foven us;gue - eham maximum,solida non receperun;: rursu.s: arz‘djrjz

Gogoratu, best
; » Déstalde, batzuetan aj :
hobeki esateko, Axularrek ematen dituen itz"ﬁp amenak ez direla osorik €maten, edo,

Jatorrizko testu zatiak ere itz i Ipen-moldaketetan, Jazj
2 t o » latinez ez d
egiten duena(Epistola 24, 30); #en dituela. Hau da, adibide, Senekaren ajPamenagsglzﬂ?:ll

g Senekak: ieli ;
(Senec. epist. 24). Egunoro hi : Quotidie morimur, quotidie enim demirgr o :
A tzaj;a i = 10 hilizen gara, zerep €gun oro gure bizitzeari zen;::; demitur aliqua pars vitae
B - Bla are hazten eta handitzen garenean ere, oure bizia tin; POXIn ¢t parte gutitzen eta
or.)362, gure bizia ttipitzen eta laburtzen da (Gero

ggg?"e@ tartekatu dira Gero -, Hiny pe ) 25002k 3 aipamen hauek 3, 4, eta 12
= - Ongi dagoen bakarra 9. kapitulukoa delarik (izateCdo gl erreferentziam_ta
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I

zuzena hau litzateke: 9. kap., § 1) (ik. IL eranskina).

' i i13. kap.,
Gaizki daudenen artean, Gero -n 50 orrialdean ;iggcl);r; ﬁgﬁ?&n;nmua dgla
ferentz?; erantsi behar zaion bita.rteana;}bll;ruka;l §.5.
iéi;ﬁtcn duen aipamena honela zuzendu behar da: 1. P-

i i -n.
benefic. : aipamen biak 2. eta 45. kapuuluetandagi{ex{rzﬁ:r; I?tléaB z:;?!ais-
i &) De bene e o Erdi Acoan. Ezaguna da Abelasdol PACUC 1 Moanio
e i o;oberak ere literamr florilegioetan tart?‘katu.m i gy
?I‘k i Dr?lllct;suan bestalde, ezaguna da Senekaren “‘maxima karri
omase , D s
teologia moraleko liburuetara.

i i i erreferentzia ondo
i den aipamenarl dagokionez, i o
45. ka%)lgléua}; ﬁ)altﬁn kap.) eta pasadizuak kapléuludgc:]itt?.ezz;ul% lzu”»tzat
%rgandflxad:éo gﬁ)im:n hinéa baino zerbait gehiago da, hots, Sen
ono ;

ematen du istorioa.

i liburuan 43.
f) De moribus: liburutik jasotzen Qen alpan;z:; bakarra Gero It
kapituluan kokatzen da. Ez bide da Senekarena liburu hau 363,

i itulnan
g) Naturalis quaestio: aipamen bakarra Gero liburuan 12. kapitu

' i i rik, hemen ikusten
tartekatu da. Badu gaur egun zabaldu den jatorrizko bertsioarekin alde
den bezala:

Nec quod futurum €st meum est, nec qzc;d fuit (Namrahs
ipsi ., 161 or.;
Opera omnia, editio stereotype, Lipsiaé 1832, V. vol,

Bestalde, ez dirudi arrazoirik dagoenik Axular estudio fisikoetan barrena
es s

e
i bakar hau, hortaz, bes
biatzeko interesatuta egon zitekeela pentsatzeko. Aipamen

a

nonbaitetik hartua litzateke.

: : -n. Senekan
h) Proverb.: aipamen biak 23. kaPlIUI% D‘e?:gé:fﬁ (gzlzg tintu],uﬂarekin:
: zitzaion liburu hau gazteleraz aggrmko zgg m ?riodutan ez, badirudi obra han
Proverbi de Séneca llamados vicios y virtudes. B 07 Senekarena alegia) gozo a la
o bt nahiz eta “bajo el aval de su nombre ( anrtau To43, 620 or.: ikus,
= qda&g :ﬁiﬁ;ﬁo crédito” (Carreras ¥ Artau - Carreras ¥ 3
$azon

halaber, Bataillon 1979, 50 or. ).

lasiko zenbaif
9.6.2.3.- Beste autore X {koko autore ospetsuenak zuzenean

inera, Gero, kul_tura _klas > r B o
ili Eozﬂt;tflazgag;; idatzi zuela adierazi dugun hlpgtc%cln?:uDaern al% kLo

erab];ll: e}';a;: al:nore klasiko zenbaiti be jrada bat emango agenie.

genuke be

1 batzuk:
bezain antzu joko lukeenez gero, hona hemen horietariko ba

i ue
unos a Séneca y por otros 2 Martin Bracarense, ¥ 4!
P?éarreras y Artau - Carreras y Artau 1943, 635 or.).

363 - “[...] ratado De moribus au‘ibuido,
tampoco perienece a ninguno de los dos
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IX.- Aipamenak efa exenpluak

1.- OVIDIO

Ovidioren aipu aitortuak sei baino ez dira obran zehar, guztiak honela bana
daitezkeelarik: De remedia amoris, De iristes, Fasio, EI.

De remedia amoris liburutik hartutako hiru aipuak Erdi Aroko bibliografian
ohiko bihurtuko diren topikoak dira. Are gehiago, horietariko bi bederen Curtius-ek

(1976) tradizio latindarraren jarraipenaren ezaugarritzat hartzen ditu, literaturan etengabe
errepikatuak izan direla adieraziz:

a) “Otia si tollas, periere cupidinis arcus” = “Baldin quen baitgatcu

alferqueriac galdu dirateque Cupidoren arcuac, eztu nehor bere tragacéz caurtuco?” (379
or.)

b) “Qeritur, Agistus quare sit factus adulter? in promptu causa est,

desidiosus erat” = “Galdeguiten da, cergatic cen Egisto adulterioan? Prest da arragoifia;
ceren alferra baitcen” (381 or.)

Azken aipamen honek, dena den, badu eragozpenik, zeren bigarren partea

beste modu batean idatzi bide zuen Ovidiok: “causa est in promtu: desidiosus erat”
(Curtius 1976, 135).

Bestalde, ezagun da De remedia amoris liburutik jasotako hirugarren aipua
(“Qui non est hodie, cras minus aptus erit”="Egun gai eztena, bihar gutiago icanen da”)
aski zabaldua izango zela ondoko mendeetan. Adibide gisa, behin baino gehiagotan

Axularren lanarekin erkatzeko aipatua izan den Venegas-en Agonia izeneko liburuan ere
gazteleraz aurki daiteke Ovidiorena:

“El que hoy no se apareja, mds pereza tendrd mafiana que hoy”, erreferentzia
gisa Venegasek honako haun dakarrelarik: “Ovid., Il de Séneca”(Agonia... edizioa?, 125b)

Baina agian harrigarriegia da aszetika liburu batean Ovidioren obra hain
“axolagabeki” erabili izana. Axularrek Ovidioren liburuen mamia eta mezua ezagutu izan
balu, askoz ere ezkutuago utziko zukeen aipamena Axularrek. Hark erreferentzia gisa
ematen duen tituluaren (De remedia amoris) atzean dagoen liburua irakurri duenak badaki
ez dela hain zuzen Axularren “erremedio’-en ildoko tratamendu aszetikoa.

Antzeko zerbai esan beharko genuke “E 1.2” delakoaz (Gero, 350):

Epistolae izenekoetan emakumezkoen psikologia azterketa azaltzen da, idazki erotiko
samarrak nonbait aszetika liburu baterako.

L Horiez guztiez gainera, bada erreferentziatugabeko aipamenik ere,
harrigarriena Platoni eragotzitako bat delarik: haren de amore liburutik hartutakoa omen
den bat (Gero 352 or.). Guk dakigularik, Platonek ez du izen horretako libururik (ik.

Rodriguez de Yurre 1954). Aipamen horrek, bedi bistan dago, Ovidioren obratik jasoa
da: Amores 3. lib., 3. kap.

“Ezkutatze” horren arrazoia ez dakigun arren, esplikaziorik inoxoena
Axularrek aipua, erreferentzia akats eta guzti, beste nonbaitetik jasoa zuela genuke, eta ez
modu zuzenean. Bihurriagoa litzateke pentsatzea Axularrek -Ovidioren obra irakurri ala
€z, berdin dio!- nahita ezkutatu zuela informazioa, izan ere bazuen motiborik
urdazubiarrak haren obra batzuk -Ars amandi liburua, esaterako- zeharo debekatuta
zeudela jakiteko. Edozein modutan, beti izan genezake errua editorearen edota zentsore
lagunen bizkarrera eragozteko aukera -De remedia amoris delakoarekin ez bezala, honako
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Bestalde, ezin ahaz daiteke Axularrek behin bakarrik -eta oker, gainera!-
aipatzen duen Zonaras autoreak (Gero, 318 or.) eurrez erabili zituela Plutarkoren obrak

eta beste hainbat klasikorenak, eta Plutarkoren adibideak horrelakoetatik ere etor
zekizkiokeela urdazubiarrari.

4.- AULO GELIO

Aulo Gelio behin bakarrik aipatua da Gero guztian. Horrezaz gainera, haren
liburutik hartutako pasartearen erdian latinez agertzen den zatia Plutarkoren obratik jasoa
da, alboan dagoen glosari kasu eginez gero (ik. Gero, 388 or.).

Egia esan, lehenengo begiradan, A. Gelioren erreferentzia egin ondoren ez
dirudi Axularri beharrezkoa zitzaionik Plutarkorena ekartzea, A. Geliok badakarrelako
latinezko esaldia eta, areago, grekerazko bertsioa lagun, zorrotzago baiteritzo kontalariak
jatorrizko hizkuntzan esandakoari itzulpenari baino.

Geliok bere obra burutzeko Plutarkorenak ere erabiltzen dituela kontutan
hartuz gero (ikus, esaterako, 20. lib. 8. kap.), aski garbi pentsa daiteke Axularrek (ala
editoreak?) orrialde horretan erantsi zuen “Plutarc. in Aphohothe.” hori soberan dagoela,
hurrengo aipamenaren errepikapen hutsa baino ez dela. Hori, gainera, ahaztu gabe
orrialde berean Bibliatik jasotako aipamen baten erreferentziaren falta nabari dela.

Bestalde, A. Geliok obra horretan bertan azaltzen duenez, pasadizo hau
Sozion izeneko filosofo peripatetikoaren Amaltearen adarra liburutik hartua da.

Pasarte honen garrantzia eskaintzen dituen elementu bietan datza: latinezko
aipu Zuzena emateaz gain, egoeraren testuinguru guztia ere prestatzen da

Agian interesgarriena, Axularrenera iristean aipuak jaso duen moldaketa-
aldaketa da. Axularren erreferentzia gisa jartzen den Gelioren liburuaren arabera,
Demostenes ezkutuan joan zen Lais-engana honen faboreak eskatzera. Soilik Greziako
aberatsik aberatsenck besarka zezaketen emazte eder honek eskatu zion dirutzak (talentu
bat, hamar mila drakma) izutu eta konfunditu zuen peripatetikoa eta ez bestek. Ondoren
esan zituen hitzek zerikusi gehiago zuten xahu zezakeenarekin, ondoko ruinarekin, alegia,
arimaren osasunarekin baino. Jakina, tradizio kristauak, Axular barne, etsenplua
deskontestualizatu (“Demostenes Philosopho handi hura emazte haren aldetic iragaiten
cela™) eta Geliok emandako itzulpen anbiguoa erabiltzen du, zeinek, bide batez esateko, ez

baitu grekerazko esaldi pragmatikoarekin lotura handirik: Ouk duoumai murion drachmon
metameleian.

Ezin garbi jakin Axularrek irakurria zuenentz, ezta beste nonbaitetik hartua
ote zuen ere. Badirudi, dena den, bere idazlanerako aipamen bakar bat baino askoz ere
gehiago erabil zezakeela anekdota-baso honetan sartu izan balitz.

Edozein modutan ere, aipuaren erreferentzia gaizki emanda dago, ez baita L
liburuko 3. kapitulutik jasoa, 8. kapitulutik baizik. Horrelakoetan, beraz, beti pentsa
daiteke autoreak jasotzean izandako konfusioa edo gaizki transkribatutako zenbakia edo
editorearen irakurketa gaiztoa edo ... beste mila arrazoi dagoela anabasarako. Baina,
honelakoetan, aipamena bakar bat baino ez denean eta honenbeste arazo dagoenean, zinez
pentsa daiteke erreferentzia ematen duenak ez duela obraren erabilera zuzena egitean jaso,

zeharkako obrak erabili dituela nonbait klasiko haren berri izateko eta haren aipamenez
baliatzeko.
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5.- JUVENAL

Juvenalen aipuak bi baino ¢z dira. Bata Satira iggnekoetatik hartua eta
uve Bam jap 8
bestea, orrialde bereko hurrengo lerroan dagoena, identifikatu g

iaturi i tik jasoa
Satirak obratik jasoa ondo erreferentziaturik dago, hots, 6. liburutik j

3 c!’
iorik ai arren, “Erromaco andr
baita aipamena eta Axularrek izen propiorik aipatzen €z duen

hura Mesalina da, Klau s oren emaztea (ik. Gero, 385 or.).
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HIPOTESIA
9.6.3.- KLASIKOEN ERREZEPZIO MEDIATIZATUAREN

i 1 hiegl
Ikusten denez, askotxo dira okerrak aipamen-erreferentzietan, ge g
beharbada Axularrek berak zuzenean jasoak izateko.

i iti den
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- i i ho-
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364 - Baliagarri izan bedi S_amkq
sermoian esandakoa: “Gam.gametik eskolama,
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IX.- Aipamenak eta exenpluak |

|
- oro har, literatura unibertsaleko topiken saila osatzen duten aipamenak dira;
hortaz, aski ezagunak eta loci gehienetan aurkitzeko modukoak.

- bestelakoak testuetan azaltzen den filosofia-mezuaren kondentsatzaileak ohi
dira.

Hori dela eta, aipatzeko aukeratu pasarteak, Senekaren kasuan, Epistolen
bukaeretakoak eta dira363. Beste modu batez, esateko, silva edo loci izenekoetan ager-
tzeko modukoak izateaz gain, Senekaren kristautasunerako balioa aitzaki, Elizako Gura-
soek, teologoek eta tratadistek beren obretan maiztxo aipatuak izan ohi ziren.

Beste autore klasiko gehienen kasuan ere, “fosilizatuegiak™ dirudite haien
“erranak”, “debozinozko” edoein liburutan agertzeko modukoak normalean.

Horren arabera, beraz, badirudi Gero erredaktatu bitartean Axularrek bide
guztiak irekita izan zituzkeela klasikoen obrak zuzenean irakurri edota kontsultatzeko
beharrik ez izateko. Hipotesi honek, jakina, ez luke baztertuko Senekaren eta beste autore
klasikoen obrarekin izandako kontakturik, irakurketa sisematikoa eta erabilpen zuzena
baizik. Izan ere, Axularrek antologietatik jasotako pasarte eta aipamenez gain, ez

zitnzkeen zuzenean ezagutu. Ezagutza hori gaztetako klaseetan edota bestelako egileen
bitartez egina izango zen.

Hipotesi horren egiantzekotasunaren arrazoirik nagusiena “topikoetako” |
Seneka agertzean letzake, Seneka eta beste autore “‘jentil”-ak jakina. Senekari dagokionez
-eta berau da jarraipen honetarako egilerik interesgarriena, ez bakarrik aipamen kopu-
ruagatik, baizik eta kristauek sistematikold aprobetxatzen zuten filosofia koherente bat ere
luzatzen duelako-, Gero guztian eskaintzen zaigun ikuspegi estoikoa arrunta da, esku-
liburuetakoa, esaldi eta ideia batzuetara mugatzen dena; zer esanik ez dago Ovidio eta
bestelako autoreen ikuspuntu “vitalista”-z eskaintzen zaigunaz.

Ikusten den bezala, aipamenek ere horrelako zerbait erakutsiko lukete.

Topikoegia da klasikoetatik datorkigun guztia eta, ondorioz, ezagunegia. Ez bide zen
haiengana hurbildu beharrik haien berri izateko.

9.7.- EXENPLUAK

9.7.1.- DEFINIZIOAZ ETA ERABILPENAZ

Erretorika klasikoan exemplum bezala ezagutzen dena, Kintilianok honela
definitzen du: “est autem id rei gestae, aut ut gestae, utilis ad persuadendum id quod
intenderis conmemoratio” (Inst. Or., 5, 11, 1)366, Tldo berekoa, baina lakonikoagoa da
Fr. Luis de Granadak ematen duen definizioa: “Ejemplos, esto es, dichos o hechos
insignes” (Granada, Retdrica..., 510a).

365 - Berdintsu jokatzen du Naruralis Quaestiones liburuaren aipamena egiten duenean, hots, elementu

naturaletatik atera daitezkeen ondorio filosofiko-moraletatik -liburuaren bukaera aldetik, beraz-
Jasotzen du pasartea.

366 - “Un hecho sucedido, o como sucedid, iitil para probar lo que queremos”. Aipamena eta itzulpena
honako edizio honen bitartez: Madrid, Perlado Pez y C?, 1916, I. tom., 272 or.).
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T e -~ Alpamenak eta exenpluak
e, s O i gy et Dot i oan VGG o AESALE § i T l vida elgions dg e oL ESTEE de s pocos tslogos proesionaies, sino ¢
© un pueblo” (Cuevas 1989, 75) * S0 e cimentar

dans un discours (en général un sermon) pour convaincre un auditoire par une lecon
salutaire” (Bremond, Le Goff, Schmitt 1982, 37-38 or.)
Izan ere, definizio honek exemplum izenekoaren ezaugarri garrantzitsuena 9.7.3.- EXENPLUAK GERO-N

uzten du agerian, hots, haren izaera narratiboa, betiere gizakiaren konbertsioaren
lorpenera iritsi nahi duen pertsuasioaren erretorikaren barnean kokaturik. Lehenik eta behin, esan behar da Gero-n b,
; ; -n barrena a

Cuevas-ek, exemplum-ak Barrokoan hartzen dituen ezaugarri formal, plama sortan (24-34 orm
tematiko eta funtzionalak kontutan harturik, honako definizio hau proposatzen du: “un gero orrialde anitzetan 2g§n$mg rordoxka bat eskaini ondoren urritu egiten b,
dicho o relato breve en prosa, que puede servir de prueba o ilustracion a una doctrina biblikoak nagusituke dira, garatz e é)xretaq auctoritas arloko aipamenak era adxba(ljta
religiosa, o de paréntesis a una conducta moral” (Cuevas 1989, 60). Berriro d}ilelduko zaio exenpluen era;lillergnsigﬁclnggklzgera' b arekin (7) bat egmleze

: errem / : o ;

Beraz, esan genezake exemplum bezala ezaguizen dena sermoi edota Kapin?luc}}li)lxc'ig}?tg;gakoan baina, hori bai, modu 1asai§§; g: if;;:u btlzlir;llzaglen kal_te_:ak eta
idazkietako ataletan tartekaturik azaldu ohi dela, helburu desberdinak izan ditzakeelarik. tzean, exenpluok ere bakanduaz joango dira ¢ta hobeto dosifikaruz
Halere, normalean, _autoreak -_idazlea.k zqin predj.kariak- aza]du_ nahi duena arintzeko, Nolanahi ere deti. ibisea .
frogatzeko edota argitzeko erabiltzen duen ipuin motz antzeko bat izaten da. ‘;ég%uga da sailkapena irizpide desber, din?;:l ;llflatﬁeematqn diren exenplu horien aurrean

- o 1 . . S Ta 7 3

Historikoki exemplum-a erretorika klasikoaren jatorrian bertan zegoen; hartzen Zi?l)té;zan duten jatorriagarik eta ﬂlformaﬁ&b?glegg::itl‘cEkeela (cfr. Polo de Beaulien
Jjakina, autore kristauek ere berehala jakin zuten hartaz baliatzen. San Anbrosio eta San duten egiturg fPeﬂzfnmen arabera (gizakiak, animaliak, etah )’ ggmpla direlakoetan parte
Gregorio Handiaren eskutik hasiko zen exemplum-aren erabilera erlijioso arrakastatsua. ormal eta logikoaren arabersa (analogia edo meto m'm.éta exenpluek erakusten
Halere, predikazioetan ez da finkatuko haren erabilera sistematikoa XIII. menderarte. s Sailkapenaren problematika, ordea are a).

Z. . = 5 £y ’ L 2. , .

Hurrengo mendeetan, eta batik bat XVI eta XVII. mendeetan, hau da, F cen fakiore guztiak (jatorria, etab.) argitur agotu egiten da Irizpide izan

: Oy 01 : L sailkatu beharko bal giturik ez daudenean. G,
Trentokoaz geroztik sortutako giro ilunen ondorioz, exenpluek arrakasta handiagoa beraietan parte h 1ra, beraz, modu eraginkorrenean sailkatuak ipar. ero-n daudenak
izango dute eta haien erabilpena askoz ere maizago gertatuko da idatzizko zein ahozko artzen duten protagonisten arabera inondik ere Zatea eskatuko lukete,
Fredikazigg{an. Izl?tll ere, gglborahluzae; zileg;dzko eta fﬁde—zalantzaﬁk gabe aurki zitekeen . Dena den, tesi lan honi dagokionez, sailk : :
iteratura bakarra bihurtu baitzen honako “eredugarri” hau. eglieraren planteam - . » SaliKapen baten i i :
litzateke, endu teoriko-crretorikoa agerian utz lezakwge;ma[ﬁ?s:écgkgglnﬂ? 1
0
Hori hos .
9.7.2.- HEDAPEN MODUAK exenpluak giza.pro mgg;lsagcneﬁ? gﬁg&s;:; axonomiko hutsak alboratuz, Axularren
Dagozkigun mende hauetan hiruzpalau izan dira exemplum-ak zabaltzeko ithIO_Soen bizitzen pasarteak ta.rtekaien biilthrlm nagusikd, et Pertsonaia sainduen et
baliatutako bideak. Alfabetatze maila sektore zabal batean oraindik apalegia zenean, gustin, Paulo abadea, frai Gil. “ Paclra ere (Santa Luzia, San Martin, S
handiagoa izango dute Bibliarn - 280 Ipizpicu saindu” hura [393 » AN
g0 dute Bibliatik jasotako ohjko exenpluek (Sanson Saljénif:?nb.),tégl)ar)ran[ZI
1 ) € ).

sermoiak izan ziren entzule arruntengana iristeko lehenengo bidea eta garrantzitsuena.
Horrekin batera, tratatu izpiritualak, exenpluak irakurtzen zekitenengana helarazteko balio il axe )
) lorag0 aipatu kapitulu “pragmatiko® horietan Historiaren

Horiezaz gain, etxe eta komentuetatik barrena eurrez irakurtzen ziren Flos faltako Grezia eta Erromako herri :
sanctorum edo bilduma hagiografiko ospetsuek ere protagonismo nabarmena hartuko fgmik, kOI:intiarra.k (31, 406;3 rrégﬁgztsogﬂ‘f%? : Lafeficznoniakoak (29, 87), espar-
zuten exemplum-aren zabalkunde hartan. Eremu biotan, Cuevasek gogoratzen duen deagoa bide den lekukotasunfk ere badaairndj’ LUkam_) 1zenekoak (33), etab.,Gagai—
bezala, “el «ejemplo» aparece integrado orgdnicamente en un contexto de prosa doctrinal Bai y etako herri batuk (33) aipatzen direnean
o de relato biografico” (Cuevas 1989, 62). _— . aIna, oro har, pertsonaia historikoei ) ) .
£onismoa: Egiptoko faraoia (25-26), “Pisistrato Aten;seiogﬁog:l?;fo:’fg%lugn prc;(a'
, BSpartako

Ezin dira ahaztu, bestalde, predikari eta idazle erlijiosoen eskuetan egon ohi :
andia” (32, 405 @ i .
), “Caton Censorino (32), “Cotys Traciaco erregue” (288), “Licurgo

ziren exenplu-bildumak. Horretara dedikatzen zirenentzako espreski prestatu liburuak

ziren haiek, gaika ondozkatuak eta erabiltzeko gertu. Axularrek ezagutu zuen kultura —raciaco Erreguea” (408), Herodes (- 0
espainiolean, esaterako, “prados espirituales” bezala azaltzen ziren bilduma horiek, 267-Erreferen:ziei kast eginez gero Plutarkes ' ]behenbmco Erregue Ientil” hura, 300 or.)
i i 5. . s ore i i 2 )
izpirituek bertan bazka zezaten burutuak bitziren. 68 & ac;r?éo;atu behar da lerro barzyk beheragon %cgiﬁkéfpzma oy
Edonola ere, exemplum delakoaren garrantziak normalean ezein libururen arruntek ¢ra dela. Axularrek jakingo zuen (?7) pertsonaia tuarbera;n'zwm b?ama s
mugak gainditzen ditu nasaiki, obra jasotzen duen herriarengan izan dezakeen K bakartzat har zitzaketenik. Areago, zalan o ari zela, baina ez dirudi irakurle
! i : L = - o zela baleztatzeko ord 2 1za handiak 1zango genituzke Ax
eraginagatik hain zuzen. Cuevasek dioen bezala, “su papel divulgador es decisivo. No s€ Sam. ;. Orouan, 1zan ere, pasarte biak jarraian eman »i ular horretaz oharm
Zituela baitirudi, 4n Zituen arren, protagonista desberdintzar
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IX.- Aipamenak eta exenpluak

Vespasiano enperadorea (313), Antigono erregea (313), Semiramis (344), katilina (354),
“Lenilla cerit¢an andre handi” hura (354), Lais eta Demostenes (388), “Erregue
Lysimaco” (389), “Erregue Cyro” (393-394), “Alexandro handia” (394), Neron gaixto”

hura (349-351).
Historikoki modernoagoak direnak ere badira: “Henrico [...] goricigarren,
Ingalaterraco Erreguea” (351), Federiko IIl.a, Alemaniako enperadoream (406-407),

etab.
Bestalde, filosofoak ere izango dira bizitzaren nondik-norakoak markatzen:

“gimnosophista” izenekoak (32), filosofoak (33-34), Dionisio filosofoa (296), Livio
filosofoa (298), Zenon filosofoa (414) , Antistenes filosofoa (446), Bias filosofoa (448),
Diogenes filosofoa (458), filosofoaren eta zapatagilearen exenplua (430 or.), etab.

Luzeen eta narratiboki borobilenen artean honako hauek azpimarratu behar-
ko genituzke: “Sesostris Egiptoco erreguea” delakoarena (409-411) Zaleuko “Greciaco
parte batguetaco Erregue” haren exenplua, hiru orrialdetako ipuin gisa emana baitago

(346-348)
Aparteko erreferentzia mereziko lukete Historia Naturaletik hartutako exen-
pluek, hots, animalia eta landareen exenpluek, gatazkatsuak eta, zenbaitetan, gaitzetsiak
izan baitziren dokirinan egin zezaketen kalteagatik.

Edonola ere, ez bide ditu AxularrekHistoria Naturalaren aurka zeuden
aurriritzi horiek kontutan hartzen. Areago, burutu nahi izan zuen lan aszetikorako
interesgarriak bezain praktikoak iruditu bide zitzaizkion hango adibideak. Ildo horretatik,
ikusmiran zeukan irakurlego/entzulegoaren izaera herritarra eta “landu”-gabea, eta horren
arabera erabiliko zituen gure autoreak. Esate baterako, korronte “ortodoxo™-enari
jarraikiz, Juan de Bonifaciok 1589an De sapiente fructuoso obran garbi kondenatzen du:
“A veces entran por la historia natural, que es la mds mentirosa que se conoce, y
atribuyen a las bestias, a los reptiles, a las aves y a los peces instintos y propiedades que

no les di6 el autor de la naturaleza” [ 3. lib. 3. gutuna; apud Olmedo 1960, cxxxi]

Axularrek, berriz, ez du inolako arazorik izango historia naturala ere
baliatzeko, doktrinalki ondorio irristakorrenetarikoak baino ez aipatzearren erle eta

txinaurrien adibideetatik sortuak genituzkeelarik (Gero, 34-37) -gogora bedi Inkisizioak
espreski agindu ziola Donibane-Garaziko Huarteri atal hau berau ezabatzeko. Ezin ahazm,

bestalde, sagarroiarena bera ere.

9.7.4.- EXENPLUAK ERKATZEN

Gero-n bildutako aipamen horietatik askok (erreferentziatu gabekoak barne)
Plutarkoren Apotegma -tik jasoak diruditen arren (ik. II. eranskina), garaiko liburu
aszetikoetan barreiatuak aurkitzen ziren gehienak eta ez bide zen jatorrizko liburnetara joan
beharrik erreferentzia zuzenak izateko. Aipamenekin adierazi bezala, fondo amankomun
ezagun batekoak bailiran agertzen dira normalean. Adibide bezala, hona hemen garaiko
literatura hartatik jasotako paralelo antzeko batzuk.

Hemen J. B. Sanctoro-ren Prado espiritual izeneko liburutik hartu ditugun
lehenengo bi hauek, esaterako, oso zabalduta zeuden gaztelerazko literatura aszetikoan.

Lehenbizikoa Gero-n aurkitzen da 378-379 orrialdeetan, S. Jeronimoren
erreferentzia -jatorrizkoa, beraz- alboan duelarik:
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IX.- Aipamenak eta exenpluak
———————— /X Aipamenak ela exenpluak
Axularrek honela ematen du testua: luzeak transkribatz e———————
Datzera eta gordeta j :
saski eta otharre egiten haritzen zela eta gero azkenean, egin ondoan, astearen buruan, mlll_tZ(_)ka erabiltzen bide zgitue?][.aiﬁ?bi'r;. a?(erp S$€rmolan edo liburuan erabiltzerako
guztiak erratzen eta desegiten zituela (Gero, 23) (azpimarrak gureak dira) pamstika arloan ere aurkj ditzakegu en-aze ipamen biblikoekin, autore klasikocic?;l) :::
Honako honetan azpimarratzekoa da nola aldatzen duen Axularrek , ) Horietariko nap
liburutik hartutake o Fed armen bat 48. orrialdean dugu. Axularrek Esaera Zoharrop

denborazko kontzeptua: “urtearen buruan” jarri beharrean -Casianok esaten omen zuen
bezala-, abade zaharrak “astearen buruan” erretzen eta desegiten zituela egindakoak dio
Axularrek. Baina, edozein modutan ere, garbi dago bertsioak asko eta anitzak zirela

aszetika obretan.

- ibi : uan jarraian em, ;
Sagarroiaren adibidea bera Axularrek eman bezala agertzen da Vanegas- €£1ngo dute (nahiz eta testya 7 ango ditu aipamen biak
: . 3 : ; ey ertx 1ak. Antz,
enean. Granadak ere badu horren erreferentzia zenbait (nahiz eta berdma_k ez), haietako Commentarig in Regula Sancy; Benec:;z??; (a;g afua eman) Sn,lafagdus S Mlchel‘:l:galie;gmt
bat Guia-ren 63 orrialdean dagoelarik. Jakina, Granadak berak gogoraziko du Isaiasen ek bere Comentariys liburuan, ) eta haren kopia dagien Martene Edmundu;e
liburutik (Is. 14) jasotako irudia dela sagarroiaren ezienena. 3
(Is. 14) ] | 8 . ‘ - . Horrelako jokabideak ohikoak i ;
Jondone Martinen exenplua (Gero, 226-227) oso interesgarria da Axularrek TTELan 1ritsi izan ziren ondok, K ziren Elizako Gurasoen art
- ; i : berri aporta 0 mendeetan idatzi lip : €an eta era
erabili duen erreferentzia zuzen-zuzenean itzulita ematen duelako. Baina exenpluen 'Portatu behar ez zuten aszetikakoetara uruetara, batik bat doktrinalk; e
barreiatzea dela eta, adierazi behar da patristikako liburuetan aurkitu izan dugula ohiko Axul ] : Zer
bihurtu ziren testu haietariko bat, Axularrenarekin ezin lotura handiago duena. Asko dira arrena ez bide zen salbuespena izan joka k
antzeko aipamena egiten dutenak: Marrinus adhuc catechumenus hac me veste contexir Jokatzeko modu horretan,
(Rabanus Maurus: Homiliae ; Sulpicius Severus: De vita beati Martini, etab.)_. Edonola
;re Axularrsn te(‘lslt;lx{ingumtik hurbilago geratzen da Hildebertus Cenomanensis-ek bere R d2.- Iltiz bereko jokabidea litzateke autore k] ik
ermones obran arrena: ena. Multzoka harty asikoen aipamen-
1 : takoak ere :  Apamen-exenplueta
i i i i i it ei Christus i chenengo kapituluaren § 2 atajak esaterak eurrez aurkitu uste jzan ditugu. Ggr e
Cum enim pallium medium egeno partitus fuisset, apparuit ei Christus in nocte, eadem Loci izeneko libururen bat I erako, garbi adierazten dy Ak rero-ren
veste inductus, dicens: Martinus adhuc catechumenus hac me veste contexit. erabili zuela eskuen artean, Xularrek Silva edo
Hipotesi honen j
Axularren bertsioa ia hitzez-hitzezkoa da: oro har: Adibi : 1 Inguruan areagotzeko eza
. ' . ) , . zen beza_lé‘;ll blﬁf:k b%a] berari buruzkoal den jal—r;iin;;k haf ako hauek genituzke
Iondone Marthiek bere kaparen erdia probeari eman zioenean abiatu zen Iainkoa gau hartan Jatorrizko h’itzkuntza;teﬁlren segidan alegia, obra desber, dlne?:ﬁk’ aipatu liburuetan ohj
berean, kapa hartzaz estalirik, erraiten zuela sendagaillaz: Martinus, hac me veste contexit. Ikhusazue, Guztiak ikisten'd » hots, latinez, hitz edo perpaus ny Jasoak bailiren, eta
ikhusazue zer balentia egin duen Martinek, nola kapa hunez estali nauen, zer eman derautan (Gero, 226- ? €0 denez, silva eta loc; direlakoetako ezafgarri 1tsuenak bakarrik azaldyz
227). Agian asko arrj )
o . horien b armiskatuz, baina hipotesj of e
) Honen aurrean, beraz, badirudi Axularrek erabilitako exenpluak -beste auto- liteke. Iz_%Iqucl.l atzean LU'IS de Granadarena bezal akgészw gj}l:gf, adJ_b;de edo exenplu sorta
e gehienenak bezalatsu- irakurketa aszetikoko liburuetan barreiaturik egon ohi zirela. ncl, b onekin ez dugu inolaz ere baieztatu nahj Ax anea-ren bat dagoela pentsa
Autoreek gero, funtsezko narrazioak mantenduz, irakurle-entzuleen egoeraren arabera » DESIC arrazoiren artean Axy] ularrek Collectaneg hori369 erah
zezaketelako hainp zuzen. Alabain arren eskuetatik ibilitako autoreek ere erabil e
. < 1a izan

egokitzen eta moldatzen zituzten exenpluok.

9.7.5.- BITARTEKARITZAREN HIPOTESIA A .
Luis Granadakoxalxlxlearg:i Saislan ondozkape

Orain arte adierazi den guztiarekin batera, eta aipamenei buruz esandakoan
txertatuz, badira exenpluen erabilpenari buruz nabarmen utzi beharreko zenbait ezaugarn “

garrantzitsu Axularren obran zehar. Erabilpen praktikoaz ari gara, baliatzeko moduaz hain ;
zuzen. Ezaugarri horietako askok, gorago esandakoaren ildotik, autore klasikoen abolebis iuvenum cotem U

errezepzioan erakutsi uste dugun mediatizazio bera adieraziko lukete autore kristauen obra
zenbaitetan ere. Azal ditzagun adierazgarrienak.

nari jarraituz, honako hau aurki dezakegu

1.- Tkusia duguna ikusita, badirudi Axularrenean ohikoa bihurtu zela utiles esse nobis: per qu bindl o =
aipamenak edota exenpluak multzoka hartzearena. Axularrek ez dim derrigorrez hartzen : quos non licet impuné secyr : » IMMICOS per occasionem
banan-banan eta gero testuan uztartu. Haren lan egiteko moduak eramaten zuen pasarté 369 - Honi edo ¢y Tetianes ik "

o R oare; 1 B
Philosophiae moralis (Kolonia, 1604)nliburua,lmgmalzlgli;dlzm

hutsa izan behar zuen Loci communes

300
. 301




IX.- Aipamenak eta exenpluak

(Collectanea, 890-891 or.)

Cato Sensor semper se harum rerum poenituisse dixit, Si mulieri arcana detexistet: aut si
mari profectus esset, qud terrestri itinere eundi facultatem habebat: aut si per negligentiam dien frustra
elabi permisisset. Plutarc. & Ful. lib. 7. cap.2” (Collectanea, 851 or.)370

Solonis lex praecipug laudatur, quae quidem sancivit, filium nequaquam parenti necessaria
vitae subsidia debere, 4 quo nullam artem accepisset. Ubi sup.” (Collectanea, 893 or.)

Azterketa exhaustiboa egiteko ez beta ez asmorik izan ez dugun arren,
aipatutako adibideekin garbi dago kointzidentzia hutsa baino gehiago dagoela pasarte
hauvetan. Izan ere, Axularrek erabili zuen ordenamenduak erabateko paralelotasuna

erakusten du Granadarenarekin:

29. orrialdean: Lazedemonioen exenpluak
30. orrialdean: Publio Nasicarena37!

32. orrialdean:
Solonena

Cato Cesorinorena
Ezin bazter daiteke Granadak ere bere iturriak izan zituela eta aipamenak,

agian, horrela ondozkatuak aurkitu zituela baiezta lezakeen hipotesia, Inolaz ere,
aipamenak multzoka hartu ohi zirela adierazten duen adibide nabarmena dugu Granadak

bere (?) hitzekin esaten duen ondoko honetan ere:
Guarda también tu lengua de cualquier palabra torpe; porque las buenas costumbres se

corrompen con las platicas malas. La lengua descubre las aficiones del hombre; porque cual se muestra la
platica, tal se descubre el corazén; ca de lo que el corazdn esti lleno, habla la lengua (Guia, 510)

Axularrek, Granadak ez bezala, iturriak bereiztuz ematen du erabat paraleloa
dirudien pasartea:

Zeren Iondone Paulok dioen bezala: Corrumpunt bonos mores, colloguia mala (1 Cor.
15). Solhas gaixtoek galtzen dituzie aztura onak. Eta erraiten dute filosofoek ere: Voces sunt signa
conceptuum. Mihiak deklaratzen du zer dadukan bat bederak bere gogoan eta bihotzean. Nor nola mintzo
baita kanpoan, hala ohi da barrenean. Zer baitaduka gogoan, hura aipha nahi du iendartean, mihia da
bihotzaren mandataria, mihian da ezagun nor den bat bedera, eta bai nongo den ere. Iondone Petri ezagutu
zen bezala (Gero, 396)

Horrelako amalgama eta iturri bereizketa gehiago izango genituzke honako
hauetan ere (ikus testuen erkaketaz diharduen eranskina): Es 26, 11 eta 2 P 2, 22 (470-
471 or.)

Garbi dago, beraz, horrelakoetan, aipamenak sortatan hartzeaz gainera,
autore biek jo dutela erreferentzia horiek biak elkarrekin agertzen ziren toki batera, toki
berera agian.

De Reuk oroitarazten duen bezala, ez bide da zalantzarik aipatu autoreen
iturri zenbaiten amankomuntasunean:

370 - Plutarkoren bertsioak aldea du Axularrek bere obran 32-33 orrialdeetako exenpluan egiten duen
moldaketarekin. Adibide gisa, ikus gaztelerazko bertsioa: “Decial...] que en toda su vida de tres c0osas
solamente habia tenido que arrepentirse: primera, de haber confiado un secreto a su mujer; segunda, de
haberse embarcado para un viaje que pudiera haber hecho por tierra, y tercera, de haber pasado un dia

sin hacer nada” (“Marco Caton”, Vidas Paralelas , 11, 312).
371 - Kontutan hartu Granadak dakarren adibidea Erasmoren obratik jasoa dela.
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Le C]]eIChem qu etud-le deus textes lﬂdependa]lfs a yant un Cho’-x Coﬂunm] de flagmen[s

textes dé . : diaire. Si
€pendants, les conclusions s avéreront d ‘autant plus faci?::?’ (ile]f 1c 3;62631:) w6 frouve devant deu

3.- Aipamen eta exenpl :
. . u :
ikzazlis: 31] lpl;)fem horren sustatzaile im%ﬁfgzllégggiu}];a tz étl_kbalea_nz F i
¢ a beste batzuenak balira bezala ematen din ateuk, behin baino g
at, esaterako, “Eta badio Casianok ere e

itlbadira zenbait

: ehiagotan gertap,
_ ularrek aipamenak. Horj tarik
e ere. Mulierem igno ]  da, Tekine

eta Axularrek ere ondo Jakin behar zuegn l;());i& gé;(gt'ga?(o rlz)g;r: Fda. Ja_k]]? )

2 rantzisko

Salesekoaren Filoteq (1609) 1i
St lib
Bastio N gt )r u;lu ors;getsuan bertan agerizen baita-, esaldiaren “aita” San

Horrek aipamen :

. . a beste n i 2

ez Kasianoren obrarik ey onbaitetik hartua zela adieraz lezake inondik ere eta
3

exe p = p =) 5 3

em, i
agalduarekin duen harremanaren “lcristaukunrza—prozesua“

Egia aitortu
- Z, saratarraren iturri i ;
beretsua erakutsi zuen: <] e ©n iturri izandako Luis Granad

conciencia” (Bliiher 1983, 350).

o Jranadakoak ere joera
€V0 a cabo esa adaptacién, sin duda a cienjcia y

[...] presenta su doctrina en el molde de un humanismo ec

fluida d . - i
© autores de la «devotig modema», medievales, léctico, de sintesis amplia y

Padres de Ia Iglesia ¥ cldsicos” (Cilveti 1974, 184).

Urdazubiarraren p]
T pblanteamendua ere zabala izaneo J; i .

urbiltzailea”, baina batey ere “devotio moderna” dgﬁghoﬁi%tlﬁlzaahﬂm percan,
ea.
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X.- Tratamendu elokutiboa

“Axular sinspire d ailleurs trés librement de ses sources et son
oeuvre reste personnelle par la composition, le mouvement et le style”

(Lafitte 1943, 39).

Gero liburuan daudekeen osagai edota faktore originalak biziki nabarmenak
dira esparru elokutiboan. Izan ere, arlo horretakoa da liburuak duen elementurik
originalena, hots, beste hizkuntzetako ereduak izan arren, euskararen barne-baliabide
propioen erabilpen bikaina erakusten duena eta euskal prosaren historian lehendabiziko

hikuntz egokitzapen ahalegin interesgarria izatera iritsiko zena. Metodologikoki ikuspuntu
erretorikotik egina bada ere.

10.1.- GERO-REN ELOKUZIO-BIDERATZAILEAK.
HIPOTESI ESPLIKATZAILE BAT EHUNTZEN

“Es probable que la mayoria de los escritores medievales a través de
Europa continuara la practica clasica de escribir sus obras literarias para ser leidas en
voz alta [...] Esto ayuda a determinar el estilo siempre retérico asi como la indole de

la trama y la caracterizacién”

(Ong 1987, 153)

. Planteamendu elokutiboak, berez, baditu betiere modu batekoa zein bestekoa
1zateko arrazoi konkretak eta, aldi berean, baldintza gisakoak direnak ere. Horiek guztiak
bereiztcko funtzionalitate ezaren gainetik iraganez, guk “bideratzaile” moduan azaldu nahi

genituzke, irudiz -eta honetan datza hipotesi esplikatzailearen muina-, testuaren moldaketa
formala ematen arituko diren faktorerik garrantzitsuenak.

) Honako honetan, aszetikako lana den heinean, berezko diruditen bidera-
tzaileak, batetik, eta “pragma”-tikoak edo direnak bereiztu beharko lirateke ziurrenik.

] Edozein predikarik berbaldia ederragotzeko izan ohi zituen asmo arruntez
gainera, Axularren prosaren alderdi elokutiboak badu bat, berezko deitu duguna,
aszetikaz diharduelako ezinbestean isladatu behar dena eta, neurri handi batean, testuaren
bideratzaile bihurtuko dena: irakurlearen baita hunkitzeko premia. Bestalde, testuaren
eraketak berak erakusten duenez, eta, neurri handi batean, ohiko predikarien “ofizio”-aren
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ondorioz, bada Axularren elokuzioan ahozkotasunaren fenomenoarekin hertsiki lotua beharrik ez dago, erri
| p ] tmoare i 1

—— & Tratamendy elokutiboa
_
dagoen bigarren bideratzaile berezi bat ere, ahaztu gabe, jakina, hizkuntzari berari zor bide a4z A N oinarrizko osacaj
: | 2 pian etengabe 5 0 Osagaia elementu erre ikak
dakiokeena. Horiezaz mintzatuko gara ondoren. errepikapens Jotzen” duena baina garbieg; antzemanp ezin%?i; gabﬁﬁ;gz?aé‘en
en
Hori lortzeko erretorik,
: a ki - ;
10.1.1.- HUNKIGARRITASUNA mentu errepikakorretan oinarritu ziren nagey ok TkUS! Zituen baliabideak, beraz, o]
) ‘ ) ) azken finean, gusiki. Geroago Axularrek egin T,
Kontzeptua adierazteko hitz egokiago baten faltan, aszetikako testuei dago- E1NgO zuen bezala
kienez, “hunkigarritasuna” irakurleen bamean eta afektuetan eragiteko premiarekin loturik _—n kNabannena da hori guztia Gero-n Tencik
1 A oak, as, : -1 lexikoare i L
cgoke diims), holiaki gfﬁofggt{ﬂ gtcirﬂsukoak), perpausen egiturakgt;;a(%al‘g]agﬁ(smommla eta hitz
Docere eta deleitare edozein sermoiren helburuen artean bazegoen ere, azpi- mentatzaile emepikakoon O¢tan eta, pentsamenduaren eremuari dag ol:imoarep Nagusita-
marratua dugu movere izango dela benetan predikariak bilatu behar duena, entzule-irakur- anplifikatzaile go gOkoe::ﬁ:]ﬁEg%a]i)( fi‘gngmoralio delakoa izan go a1 AxﬁfgéJoera argy-
at). - - rcn €zaugam

leen “konbertisioa” azken finean. Jakina, helburu hori areagoturik azalduko da bereziki zehaizago.
aszetikaz diharduen liburu batean.

Ezaguna denez, helburu horiek erdiesteko erretorika eklesiastikoak oso
modu zehatzean zituen garatuak hainbat baliabide. Horiek guztiek, zer esanik ez dago,
izaera zenbaitetan bortitza, zenbaitetan leunagoa, baina betiere “hunkigarria” eransten 10.1.3.. A
zioten testuari. +1:3.- AHOZKOTASUNA

Formalka ere elementu nabarmenak dira eta garapen modu bereziak ekartzen
diziote obrari. Izan ere, argumentazioaren garapenean anplifikazioari eskaintzen zaion
funtzioa areagotuta geratzen da hunkipenaren atal honetan hartzen duen egiteko berria- “La escritura nuny :

; : ; : o Ca puede i o
rekin. Granadakoak zioen bezala, “es propio de la amplificacion, no solo convencer al Puede prescindir e Ia oralidad
entendimiento para que crea ser la cosa mdxima en su género,_sino inducir tambien 4 la Ong
voluntad al amor, ¢ al odio, 6 4 otro cualquier afecto” (Retorica, 530a; azpimarrak gureak

Esan izan da guri da

dira). hizkuntz gokigun i
untzek ezagutu zuten Erdi Ar, gun garai honetan, eta mody berezian inguruk
Baina, orokorrean mintzatuz, afektuetan hunkitzeko ohiko bidea anplifi- guztietan izan duela eragina (cfr. D;Efgggg?;nd“am ahozkotasunak ia Iiteranlllll'%energ
kazioarena den arren, bada zehatzago denik ere. Erretorika klasikoan figura edo irudi Baia i 88).
bezala agertzen ziren horien artean gomendatuenak honako hauek ohi ziren: errepikape- 1 €z hom bakarrik; ez -
& Set : : planteame : -[IX; €zaguna baino eza . .
nak, jarraiango galderak, harridura perpausak, apostrofeak, hiperboleak, etab. kons gurazlilo.-;l, ;Egigggﬁegishﬁ-hasieratik zor diolgauzﬁigigfasgﬁng?%g;dg.galtuen
Axularren liburuak, ikusi den bezala, faktore honi zor dio elementu “drama- g“ﬁol?%k- Ildo beretik, idatzizko etchnba-lmtc nortasuna eredu erretoriko ﬂmlégeaﬁin
tiko”-aren lantzea, eta ez bakarrik testuari hainbat pasartetan isurtzen zaion hunkigarri- ehinik behin erretorika abiapuntu duten gll;lég;nutako testuek ere zor hori agertuko dutcEl
e i i s o N o 00 it gttt
erakutsiko lituzke nabarmenkiro, irakurle-entzuleak tentsioan mantendu nahi dituen an- Axularren = d%'(GOgOTatl_l baino ez kantatzeko idatzi zn, %rretauk 2biatu izan direls
tzerki-formula bat iragarriz. sandik edonondik ere hurbilago, Erxeberri Ziburgon - o oreh liburua edota

% na 1Zan d % »
10.1.2.- PROSAREN BARNE-ESKAKIZUNAK bt gingo genuke Ongen higeiqes” O2KOHSuN” delako horrek. Halee, hipotest 1o
_ _ Ezaguna da edozein hizkuntzatako literatur prosaren ereduaren eraketak ~ “[...] en todos los maravillosos mund
dituen zailtasunak bertso edo neurtitzaren inguruko munduak dituenak baino biziki Y en ellos vive Ia palabra hablaga Todos 1 Tundos que descubre la escritura, todavia leg es inh
handiagoak direla. Azken honen ohiko egitura neurtuak (gehiago-gutxiago neurtuak, esan “‘aﬂer{l,_ directa o indirectamente, cop :IS n? S :iex:os €SCritos tienen que estar relacionados de at;reme
nahi baita) eskatzen dituen erritmoa eta musikaltasuna, esaterako, elementu erraztaile dira tansmitir sus significadgs” (Ong 1987, 17) undo del sonido, el ambiente natural del lenguaje !f)lfuna
17, , para

literatur hizkuntza sortzerakoan. Prosak, aldiz, antzeko ezaugarriak (oreka, erritmoa,
etab.) behar dituen arren, ezaugarri horien tratamenduan bertsoaren eremutik aldendu
beharra du, harekin konfunditua izateko arriskurik gerta ez dadin.

Erretorika klasikoa ohartua zen horretaz eta bideak ere jarriak zituen :
prosaren hizkuntza, neurtu gabea izanik ere, erritmikoa suerta zedin. Eta gogoratu cglleak erretorikoki “inbentatys” etz anitols
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Izan ere, horren guztiaren arrazoia honako konstatazio hauetan bailetzake:

“Rhetorike, o retdrica, significaba basicamente el discurso piiblico o la oratoria que, aun

en las culturas tipograficas y con escritura, durante siglos sigui6 siendo irreflexivamente, en la mayoria de
los casos, el paradigma de todo discurso, incluso el de la escritura [...] Asi pues, desde el principio la

escritura no redujo 1a oralidad sino que la intensificd, posibilitando la organizacidn de los «principios» o
componentes de la oratoria en un «arte» cientifico, un cuerpo de explicacién ordenado en forma
consecutiva que mostraba como y por qué la oratoria lograba y podia ser dirigida a obtener sus diversos
efectos especificos” (Ong 1987, 19) (azpimarrak gureak dira)

Euskal gizariean etenik gabeko eragina izan duen ahozkotasunaren kontzeptu
zabal horrek, dena den, baditu bi alderdi Gero-n beste hainbat faktorek baino zuzenago
eragingo dutenak. Alde batetik, Axularren prosaren izaera alde guztietatik predikagarria
genuke eta, bestetik, komunikazio-sistemaren hariaren beste muturrean dagoen mezu-
hartzailea. Azken honen irakurketa moduak ezagutzeak prosaren eraketa biziki marka
badezake ere, mezu-igorlearen predikatze-azturak erabateko konfigurazioa emango lioke

prosari.

10.1.3.1.- Predikagarritasuna

Gero-ren egituraketaz mintzatzean adierazia dugu Axularren obran etengabe
agertzen dela “predikagarritasuna” ezaugarri bezala, batik bat gaiaren garapenean,
argumentazioa eratzeko orduan eta argumentuak emateko jerarkizazioan. Jakina, ez dira
horiek predikagarritasunaren adierazle bakarrak, baina, edonola ere, bai orain arte ongien
erakutsi dutenak Axularrek nolako eredua zeukan obra taxutzean.

Predikagarritasunaren kontzeptua, dena den, areagoturik azalduko da atal
elokutiboari begirada bat ematean, bertan aurkituko baitira pronuntiatio delakoaren bidez
ebaki zitezkeen elementu garrantzitsu gehienak. Izan ere, Burkek oroitarazten duen
bezala,

“Los frailes se inspiraban en la cultura oral de su tiempo. Predicaban en estilo coloquial
haciendo uso de juegos de palabras, rimas y aliteraciones, gritando y gesticulando, utilizando los cuentos
populares para ilustrar su mensaje o componiendo canciones para que las cantasen sus feligreses™ (Burke
1991, 120).

Idazle bihurtu predikariek ere sermoien prestakuntzan eta predikazio unean
berean hartutako esperientziak erabat markaturik utz zezakeen (uzten zuen!) idatzitakoa.
Eta Axularren kasuan ere predikari-esperientziak “markaturik™ utzi zuen liburuan isuritako
prosa; idatzi izan ohi zituzten sermoi guztiak bezalatsu, beraz. Hori bera baino ez litzateke
behiala Altunak aitorturikoa:

“[...] la docencia ejercida durante mds de quince afios, la prictica semanal de la predicacion
y los llamados «ejercicios de tonos» y lecturas piblicas a lo largo de la formacidn religiosa, factores
todos ellos que crean [...] un habito de elocuci6n y pronunciacion [izango lirateke]” (Almna 1979, 146).

Honekin, esan beharrik ez dago, erretorika klasikoak oro har eta erretorika

sakratuak bereziki erakusten zuten atalik “entzungarriena” baino ez da azaldu nahi, ahoz-
kotasunarekin hautsi ezinezko lotura duena hain zuzen. Besteak beste, bada, predikagarm-
tasunak elementu dokoratibo fonetiko-erritmikoak eransten zizkion kontatzen zen hari.

Baldin jeneralizatzea zilegi balitzaigu, zalantzarik gabe esango genuke
honako honen antzekoa litzatekeela Axular bezalako predikarien planteamendua:
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“los predicadores barr
- o 0COS ponian especi s
para facilitar la transmisién de] mensaje, ozea S ——

del prqceso de comunicacign, €omo son
colloguium|.. ]: 1a addubitatio y otras admira;:i
O sea, que la oralidad desempefia aqui un Ppapel

1 at usar las figuras de ma or eficaci

L{a; que més integran a.l oyente, haciédole pargcipgf:::fvm
p ejemplo, la apésirofe [..]; 1a communicatj :
ones en estilo directo o exclamaciones; I3 pros .
muy importante” (Cerdan 1988, 65). Rhs

10.1.3.2.- Irakurketa moduak

vt akIrakurketa modua deituko duguna izan
s af .-°N -eta markatu ohi zituen- azken faktorea, i

Uen bezala, “«leer» un texto quiere decir convertirlo en sr;mdo
S,

Oro har, Axularren garajar; .
ezberdin i 5 AMEN garaiari dagokion heine :
aniere: il; tizupjclmm'rz_im nahi genituzke, denborarekin ohikoa rtlﬁhhonako trakurketa mody
el ag:alz t?ltca erlijio-gizonek zegitena urtu den irakurketa isilaz
s Deste i arru :
tzago, testura E:isteko mod’uﬁzde ntaren irakurketa m,

, Jendaurrean Pmaideren batek ozenki bury-
dbetetgera Cre irsten zena374; eta, bigarrenik
uala izan arrep, ahoskatuz eta hitzak ebakiz

1‘trzen zilena eta nolabaiteko gizarte-funtzioak
akurle arruntaren irakurketa modua, indib;
edota ozenki egiten zena. ,

Iido honetatik, eta be 1
e16 hin multee “fraam . Stela planteatuz bada ere, i f

; ultzo ‘Bpo” nagusi -bakoitzari zegokion kalquk(;a?nﬁtxg};ﬁmg?mﬁtggd%?
. = u

Lehen eta bi
3 arT
2tzakeen arren -ez ezj e

ezi
artean-, beti zeukaten irakurketa ozZenaren

373~ Trakurkera
mota honen maiztasuna nolak 5z .
Salomonek idaz 2suna nolakoa zen jakiteko arazo latzak dayd -
Tacticé much :ﬁzszuzriarekm_ por”lo que hace a la lectura colectiva Z’;;“;g= gi[ng N
e (Salomon eta Chevalicr 1983, 81 azpimarrak guresk diyay
u y 1ra).

Erabatekoagoak dira Marg;
450 git Frenk-en hitzak: « . :
con la audicién” (renc 1982, 110) Todavia en el siglo XV1I Ia lectura solia identificarse

[--.]1a lectura en voz al
. s 13, para los otros, sj i -
Cimientos de la sociabili s » SIEUE siendo durante un tiempo considera
o _1ab1hdad de laélite y, a 1a inversa, la penetracién depl0 i ooty o
midades populares” (Chartier 199 6.39) 0 Impreso en el corazén




X.- Tratamendu elokutiboa

ohartzeko irakurketa isilak baino parada gehiago eskaintzen zuena alegia. Bigarren
multzokoen ezaugarria ohi da, dena den, ezpainen bidezko irakurketa, irakurketa ahos-
katua hain zuzen, trebetasun ezak errazen eta gogokoen bihurtzen baitzuen era hori. Char-
tier-ek gogorazten duen bezala,

“Para [...] aquellos que proceden de medios que acceden con lentitud al dominio de la
lectura y para quienes el libro sigue siendo un objeto inusitado, extrafio, raramente utilizado, la antigna
manera de obrar continiia siendo, sin duda alguna, una necesidad; y, hasta el siglo XIX, los leciores
nedfitos y torpes se distinguirdn de los demds por su incapacidad para leer en silencio™ (Chartier 1991,
126).

Irakurketa komunitarioak -besteren aurrean eta ozenki egin ohi zen ira-
kurketa mota, alegia- familia eta multzo integratuen bidez burutzen ziren, horrela jende
alfabetatugabea ere “irakurle” izan zitekeelarik375. Edozein modutan, bistan da irakurle
“trebatuago” bat behar zela hartarako. Dakigunagatik, ahozkoaren nagusitasuna zuen
mundu hartan, normalean beila eta neguko arratsalde luzeetako “aisialdi” antzekoak
zirenak (mintzatzeko eragozpena zuten lanak barne) baliatzen ziren horretarako. Horiek
bezain aproposak, dena den, mahai ondokoak, bidaiak, etab.:

“Miguel Giginta, basado en esta practica de la lectura grupal, indica que en las casas de
trabajo deberd haber personas que «les lean durante el trabajo cada mafiana historias verdaderas [...] y
después de comer libros de sentencias, dichos y preguntas y respuestas, comenzando en lo de las historias
por las més antiguas que se hallaren en romance: y las postreras sean de las propias provincias». Continiia
sefialando que a la hora de la comida deberan leerles vidas de santos y en invierno o verano fabulas
morales” (Tratado de remedio de pobres. Coimbra, 1579, 15 or. itz., apud Campbell 1993, 212).

Bada garai hartako euskal testuen artean honetaz argibiderik eman dezakeen
lekukotasunik ere. Materrek marinelei aholkatzen dienagatik, zinez pentsa daiteke gai
erlijiosoen irakurketa publikoak itsasoan ere egin ohi zirela goizez eta arratsaldez, hori
bai, lehorrean ez bezala, apaizaren bideratze-eginkizuna haietako batek hartzen zuelarik:

“Goicean demborac hala emaiten duenean, cuec itsasoan cabiltzaten Marineloc bil caitezte
elkar gana, iar gaitezte belhaurico, eta cenen gogoac laincoa gana ailtchaturic, eta ceifiaturic, erran egague;
Pater noster: Ave Maria: eta Credo, latinez edo euskaraz.

Eta haugquen ondoan_erran bega cuetaric batec appur bat gora eta haguitz orai hemen
ibenico dudan othoitza: Eta bitartean eduqui begate bertcec ere hartan gogoa. encun begate, edo norc bere

liburuetan ixilic iracur begate” (Materre, Dotrina..., 327-328 or.; lerropekoak gureak dira).

Etxeberri Ziburukoaren liburuek ere -bertan erabilitako eskema metrikoak
batik bat- hipotesi honen berma lirudikete.

Ildo horretatik, ropos-aren kutsua ukatu gabe, Axularrek “Eztut 1ib1_1mtto
haur letratu handientzat egiten. Eta ez xoil, deus eztakitenentzat ere” (Gero, 19 or.) idaz-
ten duenean badirudi aldez aurretik fokatzen duela kulturalki nekez zebilen eremura, eta,
praktikan, doi-doi irakurtzen zekitenen gizarte-geruzara.

Zinez pentsa daiteke, beraz, -baina ez horregatik bakarrik, noski-, Axplar
predikariak liburua idatzi bitartean gogoan hartutako errealitatea izan zela “ahozko ira-
kurketa”-rena.

Nelsonek erakutsi bezala, XVI-XVII. mendeetako autoreek jendea, hots,
litekeen irakurle-entzuleria, begien aurrean bailegoen idazten zuten: “la practica de la
lectura oral hace a los autores expresarse «como si en realidad hubiera gente ...
375 - “[...] muchos «lectores» no aprehenden los textos més que gracias a la mediacion de una voz que sé

los lee” (Chartier 1996, 38; azpimarrak gureak dira).
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funcién ornamental de los medios por los que el discurso se construye de modo correcto,
claro y elegante” (Mortara Garavelli 1991, 132).

10.2.1.- AXULARREN HIZKERAZ

Mitxelenak behiala baieztu bezala (“Axularren azalaz, hizkeraz, nahikoa eta
gehiago esan da”, Mitxelena 1954: 1988, 41), askotxo izan dira gure artean Axularren
hizkeraz iharduten aritu direnak, betiere, Urgellek (1991, 910-hk.) ohartarazi zuen legez,
arazoa modu batean (hizkuntza jasoa erabili zuenekoa) zein bestean (herri hizkuntza
zerabilenekoa) mitifikatuz.

Arazoa planteatu den bakoitzean, mutur batetik bestera ibili izan dira
autoreak, a priori gisako erabakien ondorioak bilatu nahian gehienetan. Herri hizkun-
tzarena bazen a priori-smoa, argudio guztiak horretara, hori demostratzera bideratzen
ziren. Beste aldetik hizkuntza landua zerabilela agertuko ziren, normalean erdibiderik
onartu ere gabe.

Baina Axularren hizkuntzaren inguruko mintzagaia ez da beti laudorioen
ildotik abiatu. Zenbaitetan, Axularren hizkera dastamu baino gehiago, kritikat eta gaitzetsi
egin izan da.

Ezagunak dira idazle zaharrak arbuiatu dituzten askoren iritziak. Zerrenda
exhaustiboa edota luzeegia egiteko asmorik gabe, argumentu garrantzitsuena baino ez
dugu hona ekarriko.

Arazoa gehiegi pertsonalizatu nahi ez bada ere, kritikoen artean kokatu
beharko genituzke hogei urtez Euskaltzaindiko idazkaria izandako Nazario Oleaga
bezalakoak. Honek, Villasantek dioenez, honela ikusten zuen Axularren idazkera (eta
hizkera):

Bein, Axular goraipatzen genduela entzunez, auxe esan zigun: Zer ari zerate Axular
goraipatzen! Ara, emen danok idazten degu arek baifio askoz obeto. Zuk, eta nik, eta ark, eta danak ...”
(Villasante 1967, 29)

Horrelakoen arrazoiak batik bat harako hark eta hura bezalakoek erakusten
bide zuten erdal kutsuan zeutzan. Axularren hizkerarekin kritikoa izan zen Plazido
Mujikak honela aitortzen zion arrazoia Mitxelenari:

“Axularren ugaritasuna eta bizitasuna, esate baterako, arrigarriak dira. Alare ordea pitxi
eder askoren artean, erdel kutsua darioten joskera nabarmenak geiegi ageri dira Axular’en liburuetan (sic)”
(Mitxelena 1957, 133).

Oro har, puritas edo zuzentasunaren alderditik, hots, alderdi gramatikaletik
(morfosintaktikotik eta lexikotik, zehatzago nahi bada) ikusi izan da normalean Axularrek
darabilen hizkuntzaren balioa, eta horrela baloratu izan da gehienetan376.

Alabaina, Axularren hizkuntza eta haren inguruko planteamendua ezin balora
daiteke “bertute” gramatikalaren ikuspuntu hutsetik, puritas delakoarenetik alegia.
Honako honetan, balorazioak -egokia izango bada behinik behin- ikuskera erretoriko
zabalaren laguntza beharko du, hiru “bertute erretorikoen™ laguntza hain zuzen.

376 - Betiere honelakoak izan dira argumentuak: “Su lenguaje es rico en modismos, giros, idiotismos; en
fin, una cantera inagotable” (Villasante 1974a, 32), “Prosa aberats-jori eta ongi trenpatua” (Idem, 37).

etab.
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azﬂpen-bzgammlqeskatqralclzéomllulamoai‘tl)(era Ezangolzenkegﬂelzlik hartaratu_zuena, autorca_k D deia ki y
mezua gradua eta inolako iluntasunik gabe azaltzeko zeukan premiaren garrantzia esanahia, fo % naren aldetik aurrekoak baj )
ahaztu gabe. Gorago azterturiko argumentazio moduek erakutsi legez, eraketa - 10rma eta hoskidetasuna mantentzen dituen honi: R Ionge deritzogu
hipotaktikoa duten azalpenen egituraketak berez dakarren konposizio mota da Axularrek Daguigun ongu;
sarti askotan erabiltzen duen hori, bai konparazioetan nola perpaus esplikatiboetan eta ela eztecaguly b é ha nori (224 )
bestelakoetan37? . 3
. Axularren garaikide
g St . " s : : a ze s
Eta horren baiezpenerako kontradibideak ere ez dira falta. Izan ere, latinezko Haz bien y no mires a quién” n Baltasar Gracidn-ek honela ematen du (1657):;
aipamenen itzulpenetan Axular euskararen egitura sintaktikoa -“jatorra”, ez kutsatua, eran-
tsiko genuke guk380- modu nabarmenean gordetzen saiatu izan da beti. Eta horretarako
arrazoia haren hitzetan bertan aurkituko genuke: 3= Rendii
. 13U esan beharko 1i . s .
aholk : : 0 litzateke hizte .

- “Ez eta, eztitut bethi.erc, eskmur_a saindua} eta doktoren erranak ere, hitzez hitz euskarara bcedergrtlLl fl:etf?]%n}?éiiks‘)%ak behar dute izan, egunerok%l:{? e?iig‘?ggﬁﬁz;&, Erretonkaig

bihurtzen. Zeren euskara eta bertze hitzkunizak diferent baitira” (Gero, 19-20) gaiak lexikoa aukeraty :ﬁia o}?i %a ariir ‘;lég fzz'faeﬂfil"t‘aa, nahiz eta zenbaitetan u‘ggfggl?aingsn
_ ] . .. : ; atzagoa izatea eska d
Hizkuntz kezkak ildo beretik eraman eta esanarazi zion Luis Granadakoari & ezakeen.
3 s Haren asmoa mez h :
ere prezeptibaren arlo honetan: 0ztopa zezakeeny ia: ©ZU zehatza irakurle konkrety batzuei igortzea zen. H
] 4 €n. Hori

“... es de advertir, que cuando citamos algun testimonio de Ia Escritura, de ninguna suerte

nos contentemos con la mera interpretacion que se hace en lengua vulgar. como lo hacen aquellos que n‘Orm_a]ean, bestelako arrazojek aholkaturik alegia. A e
sinonimoak azken ere °g1a Azaltzen diren hitz multzoak edota

raducen palabra por bra ¢l latin en lengua materna, sino que se ha de procurar. que en el testimonio mu honetak y = ¥
alegado ponderemos algo digno de reparo. [...] A _veces dilatamos 6 amplificamos tambien una sentencia oak baino ez lirateke 1zango382,

- a P - : Bestal % 5
abreviada” (Granada, Retdrica, 566a) (azpimarrak gureak dira). arruntak ulertzeko gg}iiﬁﬂi&‘aﬁkﬁﬁ behar duela esaten denean, jendeak irakur]
Halaber, itzulpen hutsetan ezezik, antzeko zerbait esan beharko litzateke k_untz eredua ere ildo berekoa izangonda ,da—lEta, horre_n bitartez, proposa&en’den hiz.e
gorago aurkeztu diren testu kidetasunei dagokienetan ere: jatorrizko testuak euskarara tismoz edota neologismoz betea - Inolaz ere ez jendeak ulertuko ez dituen kul-
iragaziak izan direla erakusten du beti, gehiago baitira moldaketak edo “bertsioak™ & ’
anplifikazi e) hitzez hitzezko itzulpenak baino. . rdarakaden 383
(anplifikazioak barne) hitzez hitz pe B _ hitzak erabiltzen badit?le:rc( a;llggeax}, esaterako, Axularrek inoiz latinetik harturak
) ) Prosa klgsikoa:en arabcra.kq mo}daketa _knuke'ltu honclg, _berag, testuak lakoak gehienetan atalen aiasydi esis, ....), 'alboz.m beti jarri izan du itzulpena. Hon"e?
ahalik ongien eta argien azaltzeko premiak bideratu izan ditu nagusiki. Ezin ahaztu, detik 417ra bitartean nongv' adicrazteko jarriak diren arren (ikus, esaterako, 391 orri
bestalde, gero hortik idazleari sortu bide zitzaion eta egiatan héfiatu zuen aztura “gaixtoa”, 588-589 orrialdeetako audizl‘zi?s » BUSIUS, auditus, odoratus eta tactys agertzen ’baitjraorgal-
izan ere aurf)e-‘ondoko bg_rbal;d!: edo diskurtso “jatorrizkoetan” ere jokamolde berdintsua ulertarazieko zuzen e e}ofsf"lf’ ﬂlulsl i:g’uszus ela iactus), bada latinez dakienari [isg]t:
mantentzen baitu urdazubiarrak. idatzita da orik ere384: “uli-farfaills” agertzen d
: 80 (390 or.). Edonola ere. hj gertzen den lerroaren parean papijj;
x = -4 = & : L] ltZ 1 . p@l llo
Dena den, eta sakoneko eragin sintaktiko horrezaz gainera, erabiltzen duen honako hau. kultuaren erabilera neurtia baino ez litzateke
prosa bere euskalkiaren barrenean eraikitzen da, kanpoko hitz edo egpide gehiegirik Modu b -
gabe. Hizkuntz kalko hutsak beharrean, zinezko egokitzapenak dira Gero-n atzematen zehar -4 berean, balegoke zer mintzaturik e
direnak, herri jakituria edo isladatzen duten puntu zenbaitetan batik bat. Hor ditugu, egunergﬁzrﬁzek]n 1d1n ratekeen.ne‘)]ogismoei buruz, zeren I:){;kiﬁiag aﬁ‘?n §§p arruan obran
esaterako, errefrau batzuen moldaketa egokia -beste egile batena edo herriak berak egina bezala azaltzeko ht::nls iszliﬁka arloan ezin bete zezakeen zenbait kor‘;itlzelmmlke Axularrek,
izan zitekeena, bestalde. Aski izan bedi pare bat adibide horretaz ohartzeko: 1zkuntzak eskaintzen ez zizkion bideetara Jo belt)xar fi:ta 11 d:;ia E:har
s zate rak
Dabillan harriari, etcaica goroldioric lotcen (38 or.) delakoa Publio Siroren 381 - Ez ditugu hona ekamikg lexikoarekin loturi
gaztelerazko bertsioan honela azalduko da: “Piedra que rueda no cria musgo”. 1zeénen “har-emetasuna”-ri dagozkionak htflllfl;ildozzkegebesmakﬂ arazo interesgarriak, besteren artean
) . s " 182-183), nab - en hiala ohartarazj \
' Ur iraquinean eztu uliac paa:c,satcen (38 or.). Gaztelerazko errefrava: “A la 382 - Axul al)n - ::a";z;aundaﬁl:;ﬁa;cko:xzs ;rge/;:hulﬁn jokamolde erdmmje:uen bezala (Mitxelena 1964
olla que hierve, nunguna mosca se atreve” z,;:mmi landera hitz multzotan agerny oyt irudizr:;ueiia? alZ:lng g::;abide pe:l'l;ologikoa. Perisologia
en de; i CZ, esan daite) _
esﬁlisﬁko-sen?anbahaﬁkob;ic:ra dz;1 Esan beharrekoa da, dena den, Axularren prosaren Elfsf;.ro n Tit;nga}?e
379 - * Zeren” lokailuarekin sortutako perpausak bederatziehun inguru direla kontutan hartuta, berehala 383 - Har bedi kontzepty haj artu behar dela nagusiki (ikus sin onimiari eskaini atala) anplifikazio
oha{ L‘iajte:keT exempla arloko aipamen eta exenpluekiq duten Pfiralc]ismoaz -proporizio estadistikoan 384 - Axularrek ba djrﬁ jaki: t:::in;:;k Z:jibalenean, POIS, atzerritik etorritako edozein hiczlbeza]a
behinik behin-, honako h.auek ere zortziehun baino gehiago baitira Gerg guztian barrena. erreferentziatan vide itzs erabi]jken ut_ako gehiago ere, Esaterako, testuaren ondoko ho ei eta hi
380 - Manuel Lekuonak zioen moduan, “Beste askoren artean, atsegifia da benetan, Sara’ko gure (566 or.), “Vide S. Th." 617 0 du irakurlea obra konkretuetara igortzeko: “Vi de Nicg Aot e
Erretoreak tarteka bere liburuan sartzen dituan latifiezko textoak euskeraldu eta komentatzekoan, aren hau da, ez da Ial‘in-f:zkc.; sal or.), etab. Horrelakoetan normalean ez da aipamen zuzenik .I S
luma zorrotzak darion grazi errikoi jatorra...” (Lekuona 1954, xxvii, oharra). emandako latinezko esal;ia zgr“fjk ml;?katzﬁn. Beste behin adagium hitza agertuko da alhog t:sﬁ:x;
en adierazicko (49 or.). s
316 -
5

B =



f

X.- Tratamendu elokutiboa

PSS e

asmatu—moldatuetara385, besteren liburuetara386, etab.

i itu bi in arte
Halere, ikerketa filologikoek arazo hau gehiago argitu bitartean, oral

jasti i 387, Izan ere
k ez bide dituzte erretorika eklesiastikoaren aranak arbuiatzen :

; larriagoa izan
burututako lane il lertu gabe gera ez Z1tezen edo, 0
irakurleak sermoia-liburua u Can i uzten zuen que no
iﬁiﬁ:ﬁ Ztalzlﬂa: e uler ez zezaten, Terrones del Canoren aholkuak garb

i ientes”
de tomar libertad [...] para forjar vocablos nuevos, nl usar de los muy Tecl
i’?‘elslr?on'iscc)icl Cafio, Instruccion de Predicadores, 132).

Printzipioz, dena den, badirudi Axularrek inoiz hitz berriren bat (bere 1ra-

&5 a. t 3 T
] ] j ] - ] ] . ] - e 1 - A ] . .] 1. “n

orokorra ikusirik, ezinezko egiten da bestelako aukeratan pentsatzea.

B b- i b da EIE:,

o ] i ira38e.
izango baldm eta ordurako hernak crabiliak eta aski sustraltuak badira
=)

Halaber, barbarismoen eremuan jm1$z£io$n$3?izﬁtﬁeen
i i nean ez premiazko 0 oo Sakin
o mzﬁeﬁzeﬁgﬁxéfﬁ Ie:.:i:ddite:ko joera izan zuela Ax;lmtlfta badakigu, ]
glgts;kienaez direnez mintzatzeak gehiegizko ausardia erakuts de

. : " o
Era berean, beste euskalki_etakoak 12%&?; eiz,z :Iutg}(b?he{lrnﬁngft]gﬂc-

horrela tratatzen bide zituen Axularrek liburuan, berenala gul

torikak agindu bezala.

i tzeko aukera egokia 1zan
larrek, ikusi den bezala, beste euskalkiak ezagu : il
al Ac}:{; arajlis’clu]'glﬁ:;kfdcengaﬁk besteak beste. Hortaz, ba{.)zaikl:;lrnzo;;iaili% e
zgznégnbﬁagaug ondoko lurraldeetan 1em"l3)or1t-11§1 ;;f:;tgeg éuztan ko dn hovres
et “IIakllﬂzal earl’ ). : " ) ‘ % ¥
?;Ek;lf ?é;atﬁaffﬁfl; x;g?:biltzckomn, betiere hurbileko eu skalkietatik jasoak eta esa
o )

385 hlzplde CUIHOIOElkOa lshdatzen ZU| Ilak ere (ar ”uklg Jltkl, etab ]!011312!](03!1 artean s behal'ko
) arta

hIaIEkB H.Ol'lck ezer 6rakLlStBkOIaIl, ba.dll'l.ldl ahOZkO pmmﬁndﬂar ek]ko BrlaZIDa ErakutS!kO 1Ukcela.

= 3

= I gI af 11
al da
386 ZBDbaLeI an lok()a izan zen UrT eﬂk I m).takoe[auk A.xulaII ek as0 zuena, lcxﬂ((l 13Z d]ha! d tcﬂek

indi 1 bat da.
aindik argitu ez duten beste puntu ' . . o
c';,alcarrak (1983, 22) berritzat edo eman zituen hnzak ez ziren :dr;l:set;z berriak
A ;ammnumen testuetan lehendabizikoz agertzen be : i g el g
dﬂentiahm tuen arteko konparaketaren arabera, ez bide lirateke pare
388 - Ordurarteko testu

i i i ménicas, pero no
Ssew;gilld;sz?ek zioe)n bezala, “su vocabulario tiene ;1:?’ mgc?m;danﬁl oilli v:(;criz 11-2 - g:na k-
- i i das con su grafia or lo ¢ e
inu‘muc‘dalzr?zord‘;? ?m;ry l(;)m;ﬁlr;:al se trata de voces usuales 0 asimiladas por el habla 1
sin0 popu adas,

( b tCI'ako., 61'3“10 hl.zkillltzaﬂ arr unt eta beha!fezko mudlke‘[e OIIlalde bcie[suetal]k Jasc’tako

2
azinotan ela Oth tan (500), Ofele“da eta SalﬂllelO (526., 52 J) dek].al an
haan bezalakoek. or nol o1tzel

ela el (=) el aborea 7 5 6 hestea ela
28 3 debo‘ eta Samdu (53 )., Sin

fidantzia” (538), “finak cia leialak” (538), “hildu eta iraungl
(570), etab.

behar Axularren

318

X.- Tratamendu elokutiboa

nahia argi zezaketen sinonimoez lagunduta391. Esan liteke espreski392 alboratu zituela
horrelakoak. Konstatazio huts bat egitearren, Axularrek lexiko aniztasunaz egiten duen
oharrean transkribatutako bederatzi hitz “arrotzetatik3%3 (Gero, 17 or.), Zalduna izango
da obran zehar berriro erabiliko duen bakarra (behin bakarrik) eta sarreran adierazitako
sinonimoarekin batera, aipatu hitzaren esanguraz inolako zalantzarik sor ez zedin: “Bi
aitonen semek edo zaldunek elkharren artean...” (Gero, 205).

Aurreko guztia kontutan harturik, nekez mintza liteke, erretorika klasikoak
ulertzen duen esanahiarekin bederen, barbarolexia hedatu batez Gere liburuaren lexikoan.

Arrazoi desberdinak kari (euskal literaturaren urriak sortarazten duen
ezintasunagatik, besteak beste), egia da ezin balora daitekeela objektiboki orduan ohikoak
ez ziren arkaismoekin Axularrek zeraman jokamoldea. Badirudi, alabaina, mezua garbi
ulertarazteko premiak berak agerian uzten duela urdazubiarraren aribide orokorra.

10.2.2.2.- Argitasuna

Diskurtsoaren ezaugarri erretoriko garrantzitsuenetako bat den argitasuna
edo perspicuitas delakoari gagozkiolarik, aurrera dezagun mezu-hartzailearen ikuspuntutik
baino ezin balora daitekeen elementua dela: testu bat argia izango da entzulea edo, kasu
honetan bezala, irakurlea ulertzeko gai denean. Aurrekoan ez bezala, honako honetan

irizpide sujektibo baten aurrean geundeke, beraz. Perelman-ck eta Olbrechts-Tyteca-k
diotenez,

“La claridad de un texto, o de una nocién, nunca puede garantizarse de modo absoluto, a no
ser de forma convencional, limitando voluntariamente el contexto en el que se tienen motivos para
interpretarlo” (Perelman & Olbrechts-Tyteca 1989, 206)

Horretaz oharturik, erretorika klasikoak “argitasun™ delako horren bamean

gradazio antzeko bat egitea proposatu izan du, testu edo diskurtsoaren erabateko ilun-
tasunetik benetako argitasunera zihoana hain zuzen.

Egia da, alabaina, Axularren testuari dagokionez -eta garai hartako edozein
idazleren testuei dagokielarik ere-, nekez finka dezakegula orduko irakurleentzat egokia

391 - Egia da testuan barrena azaldutako hitz batzuk beste euskalkiectakoak - eta ez Sarako
azpieuskalkikoak - bailiren eman izan direla hiztegietan. Hauxe genuke, esaterako, harri-muger
hitzaren kasua. Bitan agertzen da Gero-n: “Harri mugerraren pare dira, barrenean dute sua, asko dute
ukitzea” (290 or.) eta “lainkoak heken premia ikhusirik, eman baitzeraven, harri-muger batetarik
atherarik, ithur-ur fresko bat” (511 or.). Azkuek hiztegian gipuzkerarena dela dioen bitartean,
Barandiaranek “Saran ez da [...] esaten” (1974, 91) idazten du. Esaten ari garenaren ildotik, printzipioz
badirudi nekez onar litekeela hipotesi hori, batik bat testuan beste inolako emeferentzia argi-emailerik
ematen ez denetan. Edo kasurik txarrenean, irakurleak horrelako hitzak ezagunak izan behar zituela
pentsatu behar zuen idazleak. Arraroegia izango zen berrogei bat urte leku berean pasatutako autore bat
horretaz ez oharizea eta sistematikoki huts egitea. Edozein modutan Sara inguruko hizkeran hitz
arrotza izan bazen ere, beti zegoen hiztunen artean “ohiko™ bihurtzeko bide eklesiastikoa,
predikazioaren bitartez ehundaka aldiz entzundako hitzak izan baitzitezkeen horrelakoak. Horrezaz gain,
ezin da ahaztu aurretik argitaratutako obra erlijiosoei esker “ohiko™ bilakatzen joan zirenak (ikus
Urgell 1991).
392 - Zer besterik pentsa daiteke “Irakurtzaileari” eskainitako atalean beste euskalkietako hitzak direla eta,
gero testuan zehar berriro aipatzen ez dituenean?

393 - Hitzak, jakina denez, honako hauek dira: bortha, ialgitea, so egitea, samurizea, esatea, zalduna,
leitzea, ahakartzea eta barridea.
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ote zen testua ala ez, hots, benetan ulergarria eta irakurlegoari egokitua zenentz azken
finean.

Nolanahi ere den, gaurko perspekiibatik aztertzen dugula ahaztu gabe, virtus
edo tasun hau zuzen eta egoki betetzen dela esan genezake. Hau da, mezua tematikoki
garbia da, zehatza, abstrakzio eta anbiguotasunik gabea eta irakurlearengan inolako kezka
edo dibergentziarik sortuko ez duena. Argumentazio moduaren aldetik ere didaktikoa dela
esan liteke eta ikuspuntu erlijiosoarenetik pragmatikoa arras; finean, liburua idazleak pro-
posatzen duenaren ildokoa eta tematikak berak eskatu bezalakoa.

Halere, teorikoki beti kontrajar lekioke argitasunaren kontzeptuari Pereiman
eta Olbrechts-Tyteca bikoteak nabarmendutakoa: “La mayoria de la veces, la impresion de
claridad [...] procede de la ignorancia o de la falta de imaginacion” (Perelman &
Olbrechts-Tyteca 1989, 205). Halere, testu artistiko eta narratibo-poetikoetan gogoan
hartzeko iradokizuna den arren, zinez pentsa daiteke aszetika alor pragmatikoari lotua dela
zeharo eta ezin garbiagoa izan behar duela beti bertan esaten den guztiak, are gehiago
Trentokoaz geroztik. Gero bezalako liburu batean mezu aszetikcaren beste irakurketa bat
baino gehiago, egitekotan, bertan dagoenaz eta esaten denaz, ez dagoenaz eta isiltzen
denaz, horretarako arrazoiez eta guztia adierazteko moduez burutu beharko litzateke;
inolaz ere ez mezuaren iluntasunaz, berau baita helburu eta bitarteko aldi berean: helburu,
doktrinaren oinarri zenbait garbi azaldu nahi -eta behar- duelako, eta bitarteko,
konbertsiorako gonbite eta gida modukoa delako.

Argitasun premiak394, jakina denez, bi mailatako alorra zaindu beharra
dakar eremu elokutiboan: pentsamenduena eta hizkuntz kodetzearena. Helburu gisa
jarritakoa lortuko bada, ezinbestekoa du autoreak pentsamendu eta hizkuntz formula-
zioaren gardentasuna bereziki begiratzea, batik bat elementu biak irakurle edo entzule
izango dituenen mailakoak izan daitezen.

Gero-n begi bistakoa da pentsamenduen atalean Axularrek ez duela aparteko
irudirik erabiltzen, ezohikoek mezuaren iluntzea ekar baitzezaketen inondik ere. Areago,
pentsamenduen argitasuna nabarmenagoa izan zedin, hizkuntza metaforikoa bera espresio
minimoetara mugaturik dago, normalean entzule-irakurleak ohi zuen metafora mailatik
aurrera egin gabe, izan ere, metaforen gaizki ulertzeak, doktrinalki lortu nahi ziren xedeak
erabat zapuz baitzitzakeen. Aszetikako liburu batean, jakina, maila hori esparru erlijiosoak
ezarria da. Horrela, metaforak ere, daudenean, entzuleek predikazioetan igandero entzuten
zituztenen ildokoak izango dira (biblikoak, gehienbat). Metaforen ordez, similitudo edo
konparazioen bidea beti zen teologikoki ziurragoa eta, gainera, erakutsi nahi ziren joka-

moldeetan ere “eredugarriago”.

Honetatik erraz ondoriozta daitekeenez, pentsamenduen argitasunak zerikusi
handia zuen disposizioan bertan eta argumentuen garapenean, pentsamendu “argi eta
zuzen’-en anabasa batek erabat ilun edo aldrebes zezakeelako mezua.

Axularren jokabidea, oro har, argitasunarena izango da beti, perspicuitas
zaintzearena, baita besteren testuez baliatzen denean ere. Horrelakoetan, gorago ikusi
bezala, Axularrek modu berezian baztertuko ditu abstrakzioak, intelektualismoak, uler-
tzeko zailtasunik fiimifioena ekar zezaketen ereduak. Beraz, besterenekin hori egiten badu,
are gehiago testua berak osatzen duenean.

394 - Ezagunak dira garaiko kulteranismoaren ildotik doazen predikariek jasan behar izan zituzten kritika
sakonak, ilun bezain ulertezinak bihurtzen baitzitzaizkion herri arruntari apaizek sermoietan
zerabilizaten hizkuntza eta estiloa. Baina gizakien kritikaz gain, Jainkoaren zigorra ere egokitu omen
zitzaien horrelako prediku motatan zihardutenei: minbizia ezpainetan, deabrua azaldu, purgatorioan
egon beharra, etab. (cfr. Herrero Salgado 1993, 505).
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MUMEroso, sino, de los vocablos del vulgo, Jos mejore S priaa, ABcad

ha de entender e] vulgo” (Terrones del Carig 130)
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“dezadan atsegin har, '

dezadan mundua zerbitza:

nakion goza: o .
nakion %ehin, berriz bihurtzeko desirarik eztukedan bezala,

eta
asper” (174 or.)

Badira inoiz, dena den, itzulpen edo moldaketei egotz bi.tclili,‘I iﬁ;&iﬁi
iengatik 2ormtako mixtura-k. Halere, horrelakoek ere €z (clililrtﬁ dtf;n g
Eﬁf:gﬁ?gma hemen, adibide gisa, itzulpen-moldaketaren zitua t

“Ez dio bat ere gertha dakion egitekok kalterik eginen bat ere bekhaturik eztuenari” (Gero,
Z
4472 or.) (azpimarrak gureak dira)397

Halaber, tematika eta egileak aurrikusten duen irakurlego?i flz)crgﬁ dﬁgﬁl :;?3’
ezin esan daiteke inolaz ere testu anfibologiko baten aurrean gau , 2

anbiguotasuna baita Gero-ti gutxien leporatu dakiokeen ezaugarria.

Esan beharrik ez dago: puntu hau ere oso zehatz arautua dute erretorika

i i€ 1 bigiiedad,
Kklasikoak eta haren ildokoa zen eklesiastikoak ere: “también ha de evitarse la ambigl

turbar el sentido, incurre sin embargo en el propio vicio de pala
570b)

Gero-n nolabaiteko anbiguotasunik egotekotan, esaten €z direnetan legoke,

i 0, poena Sensus
testuan faltan dauden pasarte, ideia edo hitzetan. Gogoratu, esate baterako, p

) g i stea

zigorra “‘deabrua ikustea” izango denean.

- i
Oro har, perspicuitas-en au;k.ak% ;Jf:lﬁain}'zﬁ?limé?ﬁﬁk ;agggéaf)
izitazi i harko litzateke nonbait. 3 ., A< I
iﬁi;ﬂﬁ?%ﬁogéggnﬁmm doa. Bekatqakg_lzlertut:nakirﬁ uigetljgigltgxﬁ %na;?z:k 1; 4008
i 1 bertitzeko premia bide zuen 1 inkozalty
izan zituen Axuinggkhlz?il zela eta, eZ zuen eragozpenik agertu tcs;u_a g‘a]ri‘t;l; ga1m iizgerta
:[“Zank 1;&32&2_ Znarcritzat” aldiz, erredundantea eta sngl‘omnnaZ ggr :-;(gl;ll .
Z?riauG rolﬁburua Du\:oisini irudit zitzaion Peza.la: Lf:l Ear]gle )
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1987, 77).

10.2.2.3.- Diskurtsoaren egokitasuna

- & e
Egokitasuna edo aprum delakoa funtsezkoa dsa9 ggkmtsora.ko, es la part
mas principal de 12 locucion adornada” (Granada, Retorica,

o N
o, .

cgot;]feir[: Zﬁ%@?di?affzgxglgo baitira idazteko eta hitzegiteko moduak ere. Berbaldia elementu
ara

= - 0 . % . . i . . N
39 J = EZ duudl Axularre! 1 ne (] 1z |)etla denlk. Hi]nell arauaz erraiten du Ehz ak erc. ullﬂ
J’lOCeblI ei adver sitas, St nuua dofmnelu? el lnlqu“as. EZ“O bat ere gel [ha d.ahoﬂ egltekok kall'.ﬂllk

razko ik egi i & 1que
gaz ident 1ik egindako itzulpena? “A aque!

. 5 testu xdennfﬂcamgabekorel_l balte gindak s o8
Gglrtleﬂ--- 'Enzggze S:cadom::zda que le ocurra le producird ningun perjuicio bezalako baten itzulp
no tenga ni

adibidez?
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horiei guztiei egokitzean datza apium -aren egitekoa. Horretarako, gogoan hartu behar
ditu testuaren elementu guztiak (hots eta silabetatik hasita pentsamendu eta perpaus
mulizoetaraino) eta entzule-irakurleei (eta haien izaera eta interesei, jakina) egokien
datorkien moduan antolatu, bilatzen den helburua ahalik “lorgarrien” bihur dadin.

Egokitasunaren tratamenduak ezinbesieko egiten du, beraz, irakurlearen
ezaugarriak kontutan hartzea. Halaber, liburuan garatu nahi izango den gaiak eta haren
ezaugarriek (ikus liburuaren planteamendu tematikoaz adierazitakoa) modu batean edo
bestean bideratuko dute diskurtsoaren moldaketa eta egituraketa. Baina ez horrek
bakarrik, garrantzi ezin handiagoa izan ohi du gaia garatzeko moduak ere, Axularren
kasuan, lehen adierazi den bezala, argumentazio era lava eta indartsua delarik.

Ildo horretatik, predikariei sutsuki aholkatzen zitzaien zegokien gizartea
sakon ezagutzea, eta aurkitzen zituzten zuzendu-beharreko ohiturak apuntatzen joatea:

“... el predicador [...] debe tener conocidas, y aun notadas en un papel, las costumbres de
los hombres 4 quienes predica, y asimismo los pecados piiblicos de que mas adolece el pueblo, como
tambien sus medicamenteos y remedios, para que todo su sermon se enderece 4 esto mismo [...]

Y el conocimiento de esta opiniones 6 vicios hace que prediquemos aptisimamente, y que
tengamos tambien mas atentos 4 los oyentes, siendo cierto que oyen con mayor atencion los hombres, lo
que llegan 4 entender que mas les importa” (Granada, Retdrica, 637b-638a).

Bestalde, esana da jadanik oratoria sakratuan, hizkuntzaren tratamenduan ere
Eskritura Sainduak agertzen direla eredu gisa, batik bat Jainkoaren hitza direlako eta aldi
berean sinesleengana iristeko duten hunkigarritasun bertuteagatik.

Horretan oinarriturik, beraz, hizkuntza larriaren erabilpen orokorra aholkatu
eta eskatuko da, gaiari egokitua, eta inolaz ere ez umoretsua, poetikoa edo landuegiaren
inpresioa uzten duena, nahiz eta inoiz lizentziaren bat egon daitekeen398 . Jakina landua
izan behar da hizkuntza, landua, pentsatua eta erretorikak eskaini laguntza estilistikoetan

oinarritua, baina betiere hori guztia naturaltasunez tratatua, hizkuntzaren artifizialtasun eta
lanketa hori disimulatuz azken finean.

) Ildo berean, eta hizkuntz egokitasunarekin tinko lotua, gogora dezagun
lexikoa zaintzeari ere garrantzi handia ematen zitzaiola beti, erretorika eklesiastikoan

“evitar las palabras obscenas, sordida y bajas” (Granada, Retdrica, 570b) ezinbestekoa
gertatuko delarik.

Zalantzarik gabe, Axularrek bere prosari aplikatzen dion tratamendu
erretoriko orokorra egokitasun horren menpe egongo da nagusiki, aztertzen ari garen
elementu ezberdinek erakusten duten bezala. Horren adierazgarriak, gogoratu beharrik ez
dago, argumentuen erabileran eta eraketan ezezik, ornatuaren eta egitura beraren

398 - Gehienik ere bizioak eta erridikuluan uzteko.
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planteamenduan ere aurkitzen dira3%.

10.3.- ESTILOAREN EZAUGARRIAK

Estiloa eta haren kontzeptualizazioari buruzko arazoa idazleak eta oradoreak
betidanik kezkatu dituen elementu garrantzitsu bezala azaltzen da literaturaren historian.

Era berean, kezkarekin batera planteatu galderek galdera izaten jarraitu ohi

dute zenbaitetan: zer da estiloa?, zertan dautza haren ezaugarriak?, lexikoan, agian?, sinta-
xiaren erabileran?, ..., zertan?.

Garbi dago estiloa €z dela arlo horietako bakar batera mugatzen, izan €re
gerta daitekeena da lexiko aberatsa duen idazle batek estilo korapilotsua izatea (“hiztegi”

bat izatea, finean), edo, alderantziz, sinfaxi gardena eta zehatza dutenak €zin estilo dei
dakiokeen zerbaiten jabe izatea.

Definitzen saiatu direnen artean, esanguratsu deritzegu gaztelerazko
literaturaren esparruan antonomasiaz estilista den autorearen hitzei:

“E] estilo no es nada. El estilo es escribir de tal modo que guien lee piense: «Esto no &8
nada». Que piense: «Esto lo hago yo». Y que, sin embargo, no pueda hacer eso tan sencillo; y gue €s0 que
no es nada, sea lo mas dificil, lo mas trabajado, lo mas complicado” (Azorin 1939, 52).

Gaur egungo estilistikak, alabaina, interes berezia du estiloaren azterketan,
nahiz eta askotan nekez sistemnatiza daitezkeen intuizioaren esparruko elementuekin ere
jokatu behar duen. Baina horren guztiaren aurrean, ikerkuntza estilistikoak “estudia y
procura descubrir [...] €l funcionamiento de los medios lingiifsticos como expresion de

una actitud” (Kayser 1992, 399).

Historikoki Erretorika izan da estiloaren finkapenaz ihardun duena, “estiloa”
kontzeptualizatzeko ahaleginak beti koherenteak izan ez badira ere. Dena den, estiloaren
definitzaile garrantzizkoenak egitura periodiko orekatu eta erritmikoetan kokatu izan dira
normalean, haren “horobiltasuna” ropo eta irudien baliabideekin osatzen zelarik.

300 - Testuaren egokitzapenaren einale baino ez lirateke izango Villasantek aspaldian idatzitako artikulu

batean (1962) originaltasunaren oinarri kontsideratzen zituenak. Hark zioenez, euskal ingurugiroan eta
ingurugirorako moldatua da liburu guztia, nekazariak eta tsas-mundua lekuko direlarik. Era berean,
adibideak garaiko eta bertako errealitatearekin lotuta datoz liburuan: usoak eta aztorea (Etxalarreko
ehiza mota kontutan hartuz), erleak, txindurriak, euskaraz bakarrik egin daitezkeen hitz jolasak,
errefrauak, aipamen batzuen weuskaratzean” (San Agustinen aipu batean pilotariak eta dantzariak
sartzen ditu Axularrek).... Restalde, liburua ez da gaiak dirudien bezain hits eta tristea, umore ona
agerizen baila maiz asko. Edonola ere, ez da ahaztu behar egokitzapen horretan zenbait elementu iisas
eta nekazal girokoak direla oro har (erleak, xindurriak,...) eta, planteatzen den “originaltasunari”

dagokionez, hurbilegi egon daitezkeela -ea badaudela!- imrrietatk.
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10.3.1.- EGITURA PERIODIKOAZ

arn

ranzkoa izaten zen; alde ; R
L ; rantziz, hau da : ;
ool dee of 280, 5 , idela tentsio-sortzailea bukaeran egonik, periodoa

Egitura mota hauek luzera ezberdinetakoak izan ohi dira eta os