].—El contenido de la presente Memoria
fué dado por primera vez como contnuacidn
a la celebracién en Franc'a del centenaro del
cartesiano Discurso sobre el Método. El autor
de la misma, a la manera del prepio Descar-
tes, aunque en demasiada lejanfa de su mé-
r'to, ensayaba asi una meditacién filoséfica en
un cuartel y en med'o de una guerra. Como
ello acontecfa en verano y en Espafia, no era
una estufa esta vez lo que el meditador tenfa
a la vera, sino un botjo de agua. Tampoco
czbia que él se envanec'era en esta ocasidn de
ne estar turbado por inquietudes y pasiones.
Las unas ccmo I:s otras daban. sin embargo,
alimento a su experiencia. Utl experienc a,
tanto como atroz: t'l, puesto que no se tra-
taba en la coyuntura de «buscar la verdad en
las Cienc'as», sino de fortificar el denuedo,
encontrando alguna expl'cacién a la presen-
c’a infame de! mal en el munde.

Con ser cr'stiano, el filésofo recibe ante ese
problema el socorro de clertas certidumbres ;
no, el de una soluc'én categdrica. En el inte-
rior mismo de la ensefianza cr'stiana, en el
cuadro inclusive del catol’c'smo, des tradi-
ciones harto d'vergentes encuéntranse aceptas
en el asunto. Hay una que se encuentra li-
gada a 'a actitud optim’sta, que fué ortodoxza
en San Francisco, tras de haber s'do herética
en Pelag'o. En la segunda tradicién, un pesi-
m'smo heroico ha podido extravarse en el
rrimer Lutero ¢ en el jansenismo, tras de ha-
ber tenido en su favor la autoridad de San

%Agust'n. La naturaleza aparece en aquélla re-
resentada como algo esencialmente bueno ;
ea que la nota de bondad le acompaile desde
os origenes, sea que, aun suponiendo a la na-
uraleza decaida, el rrecio de la sangre del
alvador la haya rescatado, al t'empo en que
hembre se rescataba. Pero 1a act'tud con-
ar'a ve el mal como inseparab'e de la natu-
za y niega igualmente la posibilidad de

ot

(*) Como contribucién péstuma del llorado fildsofo espa-
ol Xenius, asesor insus'itufb’e y entusiasta de nuestra revis-
- se publica este original trabaio cosmo égico, leido por el
3estro en la Asociacién Espafiola para el progreso de las
Shc'as. En péginas siguientes, nues vo redactor R. Drudis
drich ¥ nuestro colaborador J. Cérdoba evocan la figura
pensador cataldn, )

El pecado en el Mundo Fisico

Por EUGENIO D’ORS (¥)

que a la misma se haya extendido el benef-
ci> de la redencién. Si, pues, andamos aqui
faltos de una revelac'én decis'va y si la doc-
trina de los maestros méas respetables se pre-
senta en reciproco desacuerdo, cada cual debs
entre nosotros intentar va'erse, como base
de la propia e'eccién, de ciertas censideraco-
nes personales o bien del resultado de c'ertas
experiencias. Confesamos que la de la guerra
figura entre las més aptas para mostrarnos
una naturaleza implicada s'n remedio en la
catastrofe del pecado or'ginal.

La palabra catéstrofe nos acude aqui a mien-
tes casi por neces'dad. Lo que define, en efec-
to, el sent'do del término pecadc es, mas di-
rectamente ain que la presencia de una coti-
zac'én moral negativa, la de una calidad his-
térica, que permite ver en el pecado la conse-
cuenc'a de un aconfecimiento, producido en
el tempo y cuyas consecuencias pued:n indu-
dablemente prolongarse hasta el infinito, si se
qu'ere, pero que empezd en un momento dade,
antes del cual no tenfa existenca... El mal
formara lo que llaman los 16gcos el «género
préximo», en la definicén del pecado ; pero
s3lo la calidad histérica proporcionara aqui la
llamada «dltima dferencan, ya que 'a nota
de responsabilidad, a la cual tal vez hub'éra-
mos estado tentados de atr’buir ese papel, no
ha de parecer ind'spensable, desde e] momen-
to en que hablamos corrientemente de la he-
rencia del pecado o de la neces'dad de lavar-
lo por e! bautismo o el exorcismo ; s'n exclu'r
siquiera los casos en que resulta imposble la
presuncién de una voluntad responsable ; ta-
les, los del recién nac'de o del loco.

No hay, pues, incompat’b1'dad de términos
—y éste es el pr'mer atestado que hemos de
levantar en nuestro camino—entre pecado v
naturaleza. Basta con que, al echar una ojea-
da scbre el mundo fisico, advirtamos en €l
cierto desorden y, al m'smo tiempo, que c'er-
tas sefiales ncs permitan la induccién del tal
desorden como no existente s'empre, sino tan
s6lo a partir de una hora, en que ha debido de
acontecer una catéstrofe, para gue la convic-
cién se imponga a nuestro juicioc de que este
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desorden es un desarreglo. En otras palabras,
que el elemento decisivo aqui nes serd dado
por el especticulo, no de una realidad amorfa,
ni de una realidad orgénicamente armoniosa,
ino de una realidad rofa, en la cual el produc-
to de una intel gencia muestra las huellas de
un accidente, obra, b'en de otra inteligencia
hostil, b'en del ciego azar. Ahora bien; es
justamente ese género de espectacule el que
nos presenta la simple cons'deracién objetiva
del mundo fisico. Vamos de ello a encontrac
la confirmacién en lo que sigue, empezando
por el dominio del lenguaje, que sefiala, por
decirlo asf, el trans’to entre el espiritu y la na-
turaleza : siguiendo luego por el examen de
los fenémenos de la v'da y terminando por los
pertenecientes al dominio de la mecénica iner-
te. Si, en cada uno de estos cap'tulos, adverti-
mos la sefial de la ruptura, del accidente so-
brevenido y de la superposicién de planos, nos
veremos llevados a cenclu’r que el pecado es
esencial en el mundo y que, sin recurso a la
idea de pecado, resultarfa indtil querer cons-
tru’r, no digamos ya una cosmologia comple-
ta, sino, de llevarse con rigor las cosas, ni si-
qu'era el tratado de fisica mas discretamente
elemental.

2.—F] problema del origen del lenguaje ha
turbado a las mentes en todas las épocas. Ca-

brfa quizé decir que la nuestra se ha preocu-

pado en él menos que ninguna; sea que la
proh'bicién agnéstica de tocar a las cuestiones
de origen o de fines dltimos haya sobrev'vido,
a titulo de «tabdi »supersticioso, a la escuela
pesitivista que la engendré, sea que nos haya-
mos avezado en tal capitu‘»o a darnos perezosa-
mente por satisfechos con la explicac’én de la
hipétes's evolucionista, segiin la cual el len-
guaje humano representaria el acabam’ento de
una evolucién lenta. partida de la nada para
llegar a una perfeccién susceptible de acrecer-
se todavia en lo por ven'.

Esta hip3tesis, sin embargo, no cabe conci-
lI'arla, ni con las dficultades morfoldgicas que
le cponen distintos lenguajes, ni, més ampla-
mente, con lo que nos mues'ra el andl'sis de
la funcién del lenguaje. Como resu'tado de
este anAlisis, nos vemos llevados a disociar, en
la palabra humana, el elemento vocativo del
elemento nominativo. El primero, s‘'mple con-
t'nuacién y desenvolvimiente de la actividad
sonora de las bestias, traducida en mug’dos,
ladridos, aullidos, etc., man‘fiesta. en el hom-
bre igualmente, la fuerza lirica de la naturale-

za y alcanza, es cierto, a hacer a esta fuerza’

" fenémeno de la congelacién, estando, como

méas ricamente expresiva y méas concretamen-
te evocatrz; s'n concederle nunca, empero,
una correspondencia de contorno con lo cen-
ceptual. El elemento nominativo, al contra-
rio, introduciendo una discontinuidad en el
fluir de dicha fuerza, lograr aislar un fragmen-
to, una pieza, en lo que es vivo y flaido, y lo
fija; por manera que lo convierte en individuo,
es dec’r, en substant'vo.

La dferencia entre dichos dos papeles se
vuelve, por otra parte, bien visible, cuando
una misma forma gramatical se encuentra al-
ternativamente tomada en nominat vo y en vo-
cativo, y cuando un substantivo se vuelve in-
terjecc’én (la palabra diantre, por ejemplo, que
oculta una invocacién al diablo), o, reciproca-
mente, cuando una interjecc’én aparece subs-
tantivada (tal, cuando decimos los ayes, enfria-
miento nominativo del vocat'vo jay!); super-
posicién aqui de un concepto a un impulso, de
un esquema defin‘torio a un derrame expresi-
vo, al cual aquél limita, como al pa'saje del
pintor el cuadro en que se inserta. El hombre
cue habla es siempre comparable al que lleva
un vaso de agua, un liquido en el cuenco de
un sdlido. una materia amorfa en una forma |
extrafia al mismo. Sabemos entences que el
vaso no ha pod'do tener el m'smo origen que
el agua ; que aquél ha debido sobrevivir en un
cualquier momento de la existencia de ésta y
captarla. Semejante aparicién representa un |
acontecimiento histérico, producido por una
intervencién llegada de fuera y que la sola
impuls'én evolut'va del I’quido no hubiera po-
dido producir. (Advirtamos, antes de despe-
dirnos del ejemplo escog'do, que el mismo

esti, scmetido a c'ertas cond ciones exteriores
al cuerpo en cuestidn, no contradice la exi-
gencia de que hablamos.) Cada vez, por con-
siguiente, que decimos o escr’bmos los ayes,
recogemos las consecuenc’as de un aconteci-
miento histérico, de algo que acontec'd en el
tempo, y en cuya virtud se ha pedido parar,
captar, separar un momento de la corriente
expresiva, para trocarlo en nominat'vo con-
ceptual. Que tal acontec'miento esté por nos-
otros olvidado ; que el valor nominativo de la
forma lingiifst'ca se encuentre enmascaradd
por su valor lir'co (como el diablo en el d’an-
ire), o bien, al contrario, que el fuego del li-
rismo se haya apagado bajo el estrato de lg
nominativo (los ayes), poco importa. La pre-
sencia de las dos funciones antagbnicas s¢
deja advert'r en cualquier hipétesis.
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Lo aqui manifiesto, en suma, es la disconti-
nuidad entre el mundo de lo expresivo y el de
lo conceptual. Uno u otro de los dos ha debi-
do sobrevenir gracias a lo que los bidlogos lla-
man «una mutacién brusca». Pero toda muta-
¢'én brusca supone, a su vez, un agente cuya
causalidad turba el desenvolvimiento del plan
iniciado por la causalidad primera. Esto ad-
mitido, quedan {n’camente ccmo posb'es dos
hipétesis, cada una de las cuales sobrepasa el
alcance del concepto de evolucién: segin la
una, la via evolutiva que iba prosiguiendo el
lenguaje expresivo humano, perfecc'onamien-
to del lenguaje expresivo de las bestias, hu-
biera sido cortada, en un momento dado, por
una revelacién venida del exter'cr y en virtud
de la cual se hubiera produc'do el lenguaje
conceptual. Segln la otra h'pétesis, una reve-
lacién inicial, coincidente con la aparic’'én del
hombre sobre la tierra, hubiera sufr'do, més
tarde, las consecuenc’as de una caida, en la
cual las ruinas del lenguaje conceptual hubié-
ranse encontrado arrastradas por la corr'ente
de lo expresivo. En favor de esta éltima supo-
sicién militan numercsas observaciones empi-
r'cas, proporcionadas por los filésofos que es-
tudian los lenguajes pr'mitivos. Algunos, entre
los més antiguos de ellos, llevan el sello de
una estructura reductible a un plan tnico, ni
tampoco el de los resultados de un azar: més
bien parecen una especie de ruina, dende
fragmentos obedientes a un plan superior se
encuentran mezclados a los efectos de la in-
terposicién de un accidente. El especticulo
que presentan a ojos del filésofo es compara-
ble al que ofrece a ojos del médico, no un
nifio, sino un enfermo ; més exactamente, un

herido.

3.—Y ahora, si recordamos la demostracién,
tan verdaderamente lécida, que el fi'ésofo
Cournot emplea en su Tratado sobre el enca-
denamiento de las ideas fundamentales en las
ciencias, para sacar a luz la necesidad de dar
lugar a un res’duo, al menos, de contingencia,
en todo sistema de representacién general de
la naturaleza, nos scrprender la evidencia de
un paralelismo entre el nervio de su razona-
miento y aquel del que acabamos de servir-
nos para denunciar las huellas de una ruptura
catastréfica en el lenguaje. Quiere imaginar
Cournot que un cosmégrafo ha llegado a co-
nocer todas las leyes que regulan el movi-
miento de los planetas en el universo, hasta
reunir estas leyes en una construcc’én de con-
junto—pongamos que sea ordendndolas todas

bajo la dependencia del gran principio de la
gravitac'én universal—. Por muy completo,
perfecto y racional que supongamos este ccn-
junto, resultard siempre impos ble de explicar,
seglin el mismo, el hecho de que los planetas
sean en ndmero de tantos, y que se trate de
tal o tal otro planeta, que llamamos Marte,
Mercurio, la Tierra, etc. Esto es un dato de
kecho, cuyo conocimiento no depende de la
razén.

Depende de lo empir'co, pertenece a la His-
toria. Ha habido aqui un acontec’'miento o una
serie de acontecimientos, cada uno de los cua-
les podré ser parcialmente explicado, a su vez;
pero exigirdA un acontec miento anteror, cuya
ent'dad serd justamente mas grave, a medida
que, por hipétesis, retrccedemos de lo comple-
jo hacia lo simple; mostrando esta simpl‘ci-
dad m’sma la presencia de un orden, de un or-
den forzosamente antagénico con el de la ra-
z6én, antagonismo que puede ser atin disimu-
lado bajo la trama de prolijas aparienc’as, pero
que se acusa ain méas crudamente cuando se
pasa, en cada uno de lcs antagonistas, de la
pluralidad a la unidad. Puesto que en la base
hay, al menos, dos unidades, es que en la
base hay una dual'dad, una ruptura. Esta
apreciacién no representa, necesariamente, un
postulado de maniquefsmo. Sobre un plano
d'ferente del de la naturaleza, uno de los anta-
gonistas ha podido muy bien ser creado por
el otro. Pero en todo caso, esta reductibilidad
—h’stérica también—, forma'mente aplicable
z las causas, no lo es a la cadena, doblemente
infin‘ta, de los efectos. Entre estos efectos, cu-
yo conjunto compone el mundo fisico, los hay
que son cpuestos a los otros. El hecho de que,
gracias a esta prioridad de su fuente primera,
los unos seéan superiores a los otros y, por esta
superioridad, legitimos, no s'rve s'no para
subrayar el caricter de rebelién, de pecado,
pues es su antagonista. La Historia es el ver-

dadero 4rbol de la Vida y de la Muerte.

Arbol de la Muerte, justamente per ser 4rbol
de Vida. Toda historia se destina esencialmen-
te a la nada. Y la condena de nuestro mundo
fisico a desaparecer, procede de esta verdad.
que nuestro mundo f’sico tiene una historia ;
¢ mejor dicho, que es la historia qu'en le t'e-
ne a él, al mundo fisico. Ello aparece en se-
guida en el dominio de la biologfa. No sola-
mente el hombre, con su complejidad moral,
con su juego de libertades y sus responsab’l'-
dades, sino el méas oscuro y el mas rudimenta-
rio de los organismos vivientes, se ofrecen a
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niuestra consideracién como victima de una ca-
tasirofe, de la cual el hcmbre vene a ser el
autor, qu'zad mas exactamente, el cémplice...
Victima, ev.dentemente, puesto que muere.
Peor atin, puesto que nace. La transmisién he-
reditaria del pecado original aparece, a poco
gue se preste atencion, de una tan clara nece-
s.dad, que asombra el desconcierto que la no-
c'6n adventicia de responsabilidad ha podido
echar sobre el sujeto, hasta hacer de ello un
prcblema, y a los ojos de algunos, un absur-
do. Pero es curioso notar cémo quienes hablan
aqui de absurdo son justamente los més aficio-
nados a aplicar a la b ologia el vecabulario de
-la guerra y de la batalla. No maniqueos, no
domi:nices rehusadores del optimismo franc’s-
cano, han inventado el famoso struggle for life
y la tesis de la «superv.vencia del més apton.
La amenaza de la nada oscurece en el saber
esta luz impasible, que podria esperarse resu!-
tante de la aplicac.én de los principios de la
mecénica cartesiana a las cienc as de la vida.
Quien no ha sofiado sino en estudiar ecuacio-
nes, ha visto de pronto abrrse en el fcndo de
estas cuest.ones el abismo del espanto.

4.—Fs necesaro insistir sobre la significa-
cién que tiene el hecho de que la condena a
muerte de todo ser v.viente no corresponde en
modo a'guno a una imperfeccién de la vida, y
no representa, pues, una realidad residual que
sefiala la limitac én de alge bueno, su debili-
dad o sus flaquezas. E]l mal no guarda en el
orden fisico ese caracter de relat.vidad que le
alr buimos en el orden moral, cuando decimos,
por ejemplo, que «nadie es perfectoy, que «no
hay dicha completan, o que «el justo peca sie-
te veces al dian... Aqui, al contrario, nos ve-
mcs forzados a conceder al mal una fuerza
auténoma; y, por decrlo, una vez maés, en
térm nos sugeridos por la actualidad que me
rodea, una bel gerancia. Los elementos de des-
orden, en suma, cuya presencia aprec amos en
la naturaleza, habrian podido provocar, en re-
lacién al orden de la naturaleza, a su plan di-
vino, ya la neces dad de lo que llamar’amos
«cperaciones de polician, ya una verdadera
«guerra civily. La primera h'pétesis no supo-
ne sino la afirmacién de la presencia del mal
en el mundo, asi como para un Estado una de-
clarac'én analoga quiere decir simplemente
que el Estado tiene que habérselas en el inte-
r'or con bandidos. Pero la confesién de la exis-
tencia de una guerra civil se impone cuando
¢l descrden no es ya una merma de] orden;
cuandc se trata de un antiorden, de una fuer-

za act'va, capaz de ganar la part'da: enton-
ces es un Estado quien se opone al Estado ; es
la muerte la que puede ganar la partida en la
raturaleza. Entonces la contradiccién del plan
d.vino toma ese caricter histérico, que es pro-
pio, ya lo sabemos, del pecado, y que separa
—objetivamente y s'n recurrr a la nocién de
responsabilidad—el pecado del defecte.

Que se me permita segur atin un instante
scbre el terreno de las comparaciones, puesto
que ellas nos son ttiles, a fin de hacernos tocar
como con el dedo la diferencia entre la pura
afirmac’'én del mal y la cons'deracién de este
mal, como llevando en s el pesc de una con-
dena. Imaginemos la var'edad de actitudes
que adoptard un pais colocado, por hipétesis,
bajo un régimen polit.co moderado, ante los
peligros que pueden representar para su pro-
pia existenc’a, ora los part'darics anarquistas,
ora los comunistas situados en su inter'or. Los
primeros, inclus've si se presentan en sus re-
laciones con el poder en posic'én de antagonis-
mo extremo ; inclus've cuando su antagonismo
tcma el giro més pe'igroso de violencia y de
crueldad, no significardn, en suma, para el
Estado més que un factor residual cuya fun-
c'6n es enteramente de res'stencia. Pero los
comunistas poseen, a su vez, un Estado (un
Estado, por lo menos) ; un Estado que encarna
mater almente sus tendencias ideolégicas ; un
Estado situado en el extranjero y por el cual
la doctrina se hace pctencia... Es exactamen-
te la nota que nos ofrece la presencia del mal
en la naturaleza. Esta presencia denunc’a una
intervencién: una potencia extrafia al mundo
se ha mezclado en los asuntos del mundo. en

""las cuestiones de las células y de los 4tomos,

desde el momento en que tomé pie en aquél.
Las consecuenc'as cotidianas de esta inmix-
t'6n pueden parecerncs menos terr bles que tal
suceso nefasto, producido s'n ella. Una d's-
posicién legislativa bolchevista no nos hara
estremecer de horror comc unz matanza anar-
quista, La muerte de una mosca nos asusta,
c’ertamente, mucho menos que un incendo.
Pero la negac’én intrinseca del Estado, la ne-
gacién intrinseca del espiritu, scn, y con mu-
cho,, més graves en la disposic'én legislat'va
¢ en el fin de la mosca: la una y el otro tra-
ducen los efectos de una catastrofe primera, al
lado de la cual todas las otras, que pueden
afectar a nuestros sentimientos o a nuestros ‘n-
tereses circunstanciales, no son sinp un juege.

Un ejemplo atin y que es célebre entre Ics
teorizadores de la fisica. Eddington lo util-
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- za—entre otros—comparando con un juego de
cartas que se baraja la confusién de los ele-
mentos del Un'verso. Perc-—¢él como los de-
més—deja el ejemplo a medio cam’no, en el
lugar en que se tiene en cuenta la interven-
cién del azar; sin llegar a aquel desde el que
puede considerarse la causal dad de una intel -
gencia host’l. El barajar durante unos minutos
un paquete de cartas que viene de fébrica, hace
desaparecer todo rastro del orden sistematico
segiin el cual esas cartas estaban ordenadas.
Consecuencia: s empre que ocurra alguna cosa
que no puede ser deshecha, debe a_tribu&se la
causa de este hecho a la introduccién de un
elemento de azar, analogo al que interviene
en el barajar de las cartas... | Consecuencia ad-
mit' da demasiado a la ligera ! El e'emento in-
troducido podria ser muy diferente al azar.
Cabe que se trate de una voluntad mala; o
también de consecuenc’as de un acontecimien-
to producido un dia por una voluntad mala,
es decir, un pecado. En este caso, si el orden
sistemét’'co dado por el fabricante a su baraja
ha desaparecido, pueden enconirarse sefiales
de un orden antagén'co en la aparicién suce-
s'va de estas cartas. Estas sefiales parecen atn
més significativas cuando, por haber barajado
insuficientemente, subs'ste parcialmente el ot-
den primero impuesto por el fabricante. El
conflicto se hard man'fiesto asf, y la ruptura.
Esta es la situacién en que la aparicién de la
v'da—de la vida natural, de la v.da-muerte—
ha colocado al mundo.

5.—FEl pecado de la v'da, por otra parte,
¢no se encontrar’a ya imp'icado en el pecado
de mov'miento? La mancha de absurdo con
que las aporfas de Zenén de Elea han infamado
el movimiento, y de la que no se ha logrado
jamas lavarlo del todo, quiere dec’r algo.
Quiere dec’r que el movimiento se coloca, tam-
bién, en el orden de lo h'stér'co; que él tam-
bién corre fata'mente a su pérdida, cualquiera
que sean su especie y su ocasién ; que, en sus
manifestac’ones més ‘nocentes, mas benditas,
mé del’'c'osas—en el avance de la mano que
el hombre tiende a la amistad o a la caridad,
al trabajo o a la escritura, al apoyo de la fla-
queza o al tratado del signo de la cruz—, pue-
de encontrarse el resu'tado de un ant'guo im-
pulso de rebel'6n. El primer movim'ento que
el mundo v'6 nacer rompia ya el primer equi-
librio del mundo. Si, desde el punto de vista
del conocim’ento, todo movim'ento es rracio-
nal, desde el punto de vista de los valores, todo

mov'miento es infame. «los enemigos de la
palabra de Dios—aseguraba Eckart—son tres:
la aparienc’a, la pluralidad y el tiempo...» No
habla expresamente del movimiento: es que
éste encierra en si, conjuntamente, a la plura-
lidad y a la apariencia. Esta cual dad destruc-
tiva, intrinsecamente aniqu ladora de todo mo-
vimlento, se traduce, en lo cuanttativo, por
una d 'sminucién de valor del mundo ; lo cual
es, por otra parte, la condic'én indispensable
para que todo movimiento se realice, y forma
parte, b'en mirado, de la definicién m’sma del
movimiento. El prnciplo llamado «de la de-
gradacién de la energiay habia sido cons'de-
rado primeramente por los fisicos como una
simple ley de funcionam’ento de las maquinas
de vapor ; el circulo de su val dez se extendié
seguidamente a la termod ndmica general;
después, a toda la mecanica, donde hubs que
entronizar el princip'o de la degradacién de
la energia junto al princip'o de su conserva-
cién. F'nalmente, hay que inclinarse ante la
neces'dad de conceder verdadero alcance me-
tafis'co al primero; pues la condicién rac’o-
nal del movimiento estd en que el movimien-
to del mov'ente sea irracional.

La «segunda ley» de la termod ndmica—Iley
que, apresurémonos a confesarlo (pues la ma-
rera como habitualmente hablan los fisicos
puede inducir a error), no completa la pr'me-
ra, sino que la contradice—tiene de part"cular,
gue no solamente sefiala un sentido al func'o-
nam’ento del universo, sino un sentido que
conduce a la muerte. Pero la primera ley, por
su lado, postu'a que, en la energfa total del
un'verso, nada se pierde ; es decir, que todo
proceso natural es reversble y que al fin de la

“revers'én la cantidad de energ’a debe encon-

trarse sin variacién: y ésta es el pr'ncipio mis-
mo de la rac'onalidad del mundo fisico. Ello
resulta, s'n embargo, inconciliable con el sim-
p'e hecho de que una locomotora funcione y
con el resultado de toda transformacién de
energfa térmica en energfa cinética. Segtin el
prnc’pio de conservacién, el mundo deberia
s'empre valer lo mismo y su duracién seria
limitada en el tiempo. Segitn el principio de
s degradacién, el mundo vale de menos en
menos v estd condenado a perecer totalmen-
te un dia... Ya sé que de esta fatal'dad han
querido pa'iarse las consecuenc’as con el em-
pleo de ciertos subterfugios, cuya considera-
cién puede incluso ser bastante edificante en
la obra de los fisicos. Yo me entretuve un dia
en ver de cerca de qué manera se aplicaba




7?2 THEORILA

Lord Kelv'n a explcar la compatibilidad en-
ire las dos leyes de la termodinamica. Adver-
" i{ entonces que trataba de salir del paso apro-
vechando el equivoco de la palabra «mundo»,
empleada para alud'r, unas veces, a la totali-
dad del universo; otras, al planeta la Tierra;
asf ten‘a el sabio la bondad de permit rnos es-
perar que, incluso si un da, a fuerza de de-
gradaciones sucesivas, la energia atil llegaba
a desaparecer de nuestro mundo, la stuacién
se arreglaria mediante c'ertos empréstitos que
a este mundo harfan las reservas contenidas,
sin duda, en el universo. S'n caer en que, aun
aceptada la distincién y limitado a nuestro pla-
neta el alcance del segundo pr ncipio, la ruina
del clente, a fuerza de reproducirse al final
de cada uno de estos expedientes, arrastraria
tambén a la ruina a su generoso banquero,
cuyas reservas no pueden ser inagotab'es,
puesto que, por hipétesis, se ha aceptado;
tamb'én para él, la ley de la conservacién de
la energia, segtin la cual nada se perde, pero
tampoco se gana.
Fl pesim'smo de esta perspectiva de uni-
verso en el porvenir, ¢estd compensado por

un optimismo en la consideracién del pasado?
Fs evidente que, s. la desorganizacién del un’-
verso crece a diaric—que no en vano los fisi-
cos hab'an de entropia—, cada instante del pa-
sado ha debido presentar una organ’zacién su-
perior a med'da que se va hacia atrés en la
cuenta del tiempo. Se llega asf a la conside-
racién de un instante en que la energia del
mundo ha estado totalmente organizada, sin la
presencia de ningtin elemento de azar y me-
nos atin de ningdin elemento host1. El uno y
el otro han debido hacer su apar c¢:6n, nacer,
en un momento dado—y ¢l problema podria
atin presentarse de saber si azar y pecado na-
cieron al mismo tiempo, si son hermanos ge-
melos—. En todo caso, s'n tomar en cuenta el
uno v el otro, el mundo fis'co no puede ser
explicado... Yo me alabo de haberlo recono-
cido hace mucho tempo. Y de no haber es-
perado a escribir phginas de filosof‘a en medio
de una guerra, para aprender que, para la Fi-
cica como para la Histora—y prec samente
porque la ['sica entra también en la Historia—,
la doctrina del pecado original const tuye una
clave de arco.






